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TVAROVE RESENi PROMYSLOVEHO PALACE
Originalni syntéza historizujici architektury
a moderni ocelové konstrukce

JOSEF HOLECEK

Velmi podrobny stavebnéhistoricky priizkum provadény v letech 2017 a 2018 a dopInény prlizkumy restauratorskymi prokazal zvlastni
a ojedinélé konstrukéné tvarové, vytvarné i symbolické rysy prazského Priimyslového palace, vyznamné i z hlediska mezinarodniho kon-
textu. Primyslovy palac architekta Bedficha Miinzbergra posunul v prostorovém tvarovani architektonicky potencial pfihradové ocelové
konstrukce a byl zaroveri prekvapivé radikalni v artikulaci tektonickych &lankd tradiéniho architektonického tvaroslovi. Clanek se zamysli
nad podfizenim konstrukénich moznosti moderni ocelové konstrukce mysleni tradicionalniho architekta. Ukazuje, ze konkrétni prostorova
forma palace byla podminéna predevsim modifikaci pfedchazejiciho, tradi¢néji pojatého navrhu zdéného vystavniho palace i vzorem malo
znamé budovy Strojovny na prazském vystavisti. Na zakladé dobovych pramend podrobné sleduje zadavatelskou a obchodni genezi
navrhu palace, ktera zasadné ovlivnila i genezi architektonické formy zejména stredni €asti stavby. Popisuje ,logiku“ tvaroslovného, kon-
struk&niho a tektonického fedeni. Clanek podrobné ukazuje, jak se architektonicka forma star$iho navrhu zdéného paldce prenasela do
budovy s ocelovou nosnou konstrukci a jak byla jeji vysledna prostorova forma ovlivnéna zejména moznosti uziti vétsich rozpont. Upozor-
fiuje na proporce zlatého fezu uplatnéné v poméru délky, Sirky a vysky stfedni haly ocelového paldce a ukazuje genezi monumentalniho
méfitka vyzdoby jeho zdénych ¢asti. Nékteré jejich detaily byly preneseny do vétsiho méfitka Primyslového paldce z budovy Strojovny
a jsou z hlediska dobového architektonického jazyka a tektoniky originalni a radikalni: stavba se svou lapidarni monumentalitou vymyka
historizujicimu architektonickému radu.

THE DESIGN OF THE INDUSTRIAL PALACE : ORIGINAL SYNTHESIS OF HISTORICISM ARCHITECTURE AND MODERN STEEL STRUCTURE

A very detailed building-historical survey carried out in 2017 and 2018 and supplemented by restoration surveys proved the special and
unique constructional design and art and symbolic features of the Prague Industrial Palace, important also in the international context. The
Industrial Palace of architect Bedfich Miinzberger shifted the architectural potential of the steel truss structure in spatial design and was
also surprisingly radical in the articulation of tectonic elements of traditional architectural morphology. The article reflects the subordinati-
on of the structural possibilities of modern steel structures to the thinking of a traditional architect. The particular spatial form of the palace
was evidently conditioned mainly by the modification of the previous, more traditionally conceived proposal of a masonry exhibition palace
and by the design of the Machine House, the little-known building at the Prague Exhibition Centre. Based on historical sources, the com-
missioning and commercial genesis of the palace design is monitored in detail, which also significantly influenced the genesis of the archi-
tectural form, especially the central part of the building. The "logic" of morphological, constructional and tectonic solutions is described,
and the article presents in detail how the architectural form of the older design of the masonry palace was transferred to a building with
a steel supporting structure and how its resulting spatial form was influenced mainly by the possibility of using larger spans. Proportions
of the golden ratio are pointed out, applied in the ratio of the length, width and height of the central hall of the steel palace, together with
the genesis of the monumental decoration of its masonry parts. Some of the details, original and radical in terms of period architectural
language and tectonics, have been transferred to the larger scale of the Industrial Palace from the Machine House: the building, with its
distinct monumentality, stands out from the historicism architectural order.
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Primyslovy paldc, centraini budova Jubilejni zemské vystavy z roku 1891, je vzacnym pfikladem
dochované vystavni architektury 19. stoleti. VétSina typologicky a konstrukéné podobnych sta-
veb v evropskych metropolich zanikla z divodu Zivelnych pohrom a ztraty vyznamu &i uplatnéni.
Osud Priimyslového palace proto mizeme i navzdory vyznamnym poskozenim — v roce 2008
zcela shorelo jeho levé kfidlo — povazovat za Stastny. Impozantni reprezentativni budova byla
pro ¢eskou spole¢nost natolik dllezita, Ze se o jejim zbofeni ¢i nahrazeni novou stavbou nikdy
vazné neuvazovalo.'

1 Stfedni ¢ast Primyslového palace byla stavéna jako budova trvald. Idea vybudovani stabilniho vystavniho pavilonu
v Praze byla starsi nez myslenka konkrétni vystavy, pro niz byl pfedpokladem (Lier 1893, 30, 32). Po uspésné Jubilejni
zemskeé vystavé byl aredl prazského vystavisté nadale intenzivné vyuzivan, na prelomu 19. a 20. stoleti nasledovalo né-
kolik dal$ich velkych a fada mensich vystav. Ani po vzniku Veletrzniho palace ve 20. letech 20. stoleti neztratil Primyslo-
vy palac svou funkci, nebot mohl byt pro svou blizkost snadno zapojen do vystavnich aktivit; Prazské vzorkové veletrhy
se zde konaly az do roku 1949 (Moutvic 2000). Za némecké okupace byl palac vyuzivan propagandisticky, po valce se
zde poradaly masové spole¢enské a politické akce. Na poc¢atku 50. let byly jeho vystavni haly pfestavény na Sjezdovy
palac KSC a timto zvlaétnim, nicméné Géinnym zplisobem jako stavba mimoiadného statniho vyznamu chranény.
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VnéjSi podoba velmi exponované verejné stavby se ovSem vyrazné meénila, jak je zfejmé z po-
rovnani plvodniho a dnesniho stavu (obr. 1, 2). V pribéhu ¢asu zanikly celé tektonické Useky
a bezpocet detail tohoto kiehkého symbolického dila. Promény Priimyslového palace vymluv-
né ilustruji Ceské de&jiny 20. stoleti: za prvni republiky byly sejmuty dynastické motivy, v protek-
toratnim obdobi vétsi ¢ast symboliky zemské, po roce 1948 pokracovala redukce odstranénim
architektonickych ¢lankl a socharské vyzdoby pfi rozsahlé adaptaci na komunisticky Sjezdovy
palac.? Ne vSechny dobové Upravy vedly ideologické zietele. Rozlehly, v exteriérovém detailu

choulostivy plast budovy obtizné odolaval povétrnostnim vlivim. P¥i vétsich adaptacich i Cet-
nych drobnych opravéach byly technicky dozilé ¢asti odstrafiovany bez nahrady a pokusu o re-
konstrukci. Ochuzeny Priimyslovy paléc je dnes estetickym torzem ptivodniho tvaréiho zaméru®
a pUsobi nevyvazenym dojmem, ktery ztéZuje jeho ocenéni jako uceleného architektonického
dila. Uméleckohistoricky zdjem se moznd i proto vétSinou omezuje na popis architektonické-
ho, historického Ci stavebniho kontextu (Hravacka 1991, 17-18) a podrobnou analyzu stavby
samé pomiji. Béhem zpracovani stavebnéhistorického priizkumu uréeného pro pfipravovanou
pamatkovou obnovu palace se jeho autofi touto stavbou detailné zabyvali a vybrana zjisténi zde
publikuji. Tato stat navaze na pfedchazejici historickou a ikonologickou analyzu Pavla Kauny
(2019) a dopilni ji zejména analyzou morfologickou a typologickou, opfenou o podrobné histo-
rické prameny.

Historismus a moderni ocelové konstrukce

Dosud neprekonanou interpretaci Primyslového paléace nalezneme v knize Tomase Vi¢ka Pra-
ha 1900 v obsahlé stati vénované Jubilejni vystavé v roce 1891. O Prdmyslovém paléci mimo
jiné pise: ,,Jeho feSeni bylo svéfeno architektu Bedfichu Miinzbergrovi, ktery plvodné navrhl
palac zdény. Projekt, schvaleny v unoru roku 1890, byl pozdéji zrusen a Miinzbergrovi bylo
uloZeno, aby vypracoval novy navrh Zelezné architektury. Ten ov8em nezlstal bez kompromi-
s vic¢i plvodnimu feeni zdéné stavby. Zatimco ¢asopisy a noviny pfinasely efektni zabéry
z montéze Zelezného skeletu stavby, jeji definitivni feSeni ochudilo konstruktivni G€in a posililo

2 Podrobnou analyzou promén Primyslového paléce se zabyval nedavny stavebnéhistoricky prizkum (HoLecex et aL. 2018,
197-198). P¥i adaptacich a opravach zaniklo jen v exteriéru vice nez 40 plvodnich soucasti budovy. Pro ilustraci vybira-
me nékteré z nich. P¥i Gpravach po roce 1918: sochy habsburskych panovnik( ve vézich vstupniho priceli; napis ,RB*“
(Regnum Bohemiae / krélovstvi Ceské) ve titu predniho i zadniho portalu v exteriéru i interiéru; napis ,VIRIBUS UNITIS*
v priceli boéni haly; $tukova vyzdoba vy$sich vnitfnich pylond praceli bo¢ni haly aj. Rok 1939: palmetové dekorativni
motivy na oplechovani vézic; Zerdi nad stfeSnim zabradlim nad ¢elnim a zadnim obloukem; znakova a souvisejici kovova
vyzdoba ¢elniho a zadniho oblouku; dvé dvojice soch muz/hldsnych génili na boénich fasadach aj. Rok 1946/1947:
Stitkova atika s akrotérii a muslovitymi prvky pfi bo&nich fasadach centralni haly; plvodni oplechovani helmice vézi cen-
traini haly v tradi¢ni skladbé plechi apod.; proskleny horni nadsvétlik boéni haly. Rok 1949: svatovaclavska koruna na
hodinové vézi. Rok 1952/53: Centraini hala: plvodni hodiny v centralni véZi; Celni portal se sochafskou vyzdobou; zdéné
soucasti a dvefe parteru v elnim priceli apod.; pdvodni ocelovy ochoz haly vyneseny na sloupech; spodni tfetina vit-
rajového proskleni boénich fasad. Bocni haly: prosklené zadni §titové priceli boénich hal; $tukova vyzdoba mezilehlych
ploch mezi segmentovymi $tity u okapniho kotliku bo¢nich fasad atd.

3 Béhem vystavby i v nasleduijicich letech byl palédc hojné fotografovan, publikovan v monografiich i pohlednicovych edi-
cich. Nékteré malo znamé kvalitni archivni snimky reprodukujeme v celku i v detailnich vyfezech v tomto €lanku.
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Obr. 1. Praha 7-Bubene¢, ¢p. 416,
Vystavité. Pohled na Priimyslo-
vy paldc na vystavisti v Bubenci
pfi Jubilejni vystavé v roce 1891.
Hiavni, jizni praceli palace. Dobové
velmi kvalitni foto na velkoformato-
vém sklenéném negativu, Jindfich
Eckert, 1891 (Archiv hl. m. Prahy,
Sbirka fotografii, sign. VIl 1160).

Obr. 2. Praha 7-Bubeneg, ¢p. 416,
Vystavisté. Sou€asny pohled na
hlavni praceli Priimyslového palace
(foto O. Némec, 2014).
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Obr. 3. Praha 7-Bubeneg, ¢p. 416,
Vystavisté. Pohled do centralni haly
Pr&imyslového palace pfi Jubilejni
vystavé 1891. Vystava sklaren
Josefa Kavaliera v Sazavé a zavodu
bratfi Josefa a Jana Friovych na
Kralovskych Vinohradech. Dobové
foto na velkoformatovém sklenéném
negativu, Jindfich Eckert, 1891 (Ar-
chiv hl. m. Prahy, Sbirka fotografii,
sign. VIII 1028).
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dobovou predstavu architektonicky hodnotného dila. Stavba byla pfizdobena historickym de-
korem na svych zdénych ¢éstech, postavenych mnohdy jen kvdli této architektonické kulise.”
(Vicexk 1986, 65) Takovato uvaha tematizuje vztah mezi moderni konstrukci (a senzibilitou) a tra-
di¢ni zdénou konstrukci (a Fadovou architekturou) jako rozpor.* O velkych expozi¢nich stav-
bach 19. stoleti obvykle hovoiime s dlirazem na jejich ocelové konstrukéni feseni jako dllezi-
tou fazi architektonického a stavebniho vyvoje, pfedznamenavajici architekturu moderni. Tyto
v 19. stoleti zakotvené stavby uZzivaly ale $irsi rejstik vyrazovych prostfedkd a jazyk historizujici
architektury pfitom v réizné mite intenzity tvofil jejich nedilnou soucast. U Primyslového palace
jsou historismus architektonického vyrazu a s nim spojena potfeba zformovat reprezentativ-
ni, ,architektonicky hodnotné dilo“, fe¢eno s Vi¢kem, natolik silné, ze spoluvytvarely osnovu
vlastniho tvarového feseni. Nabizejici se otazka, pro¢ je Prlimyslovy palac ,tolik historizujici“,
mUze byt snadno zodpovézena tak, Ze zde historismu ,az tolik“ neni. Pfipomernme si pafizskou
svétovou vystavu v roce 1889. Tam byly vystavni pavilony sdruzeny do obrovského komplexu
propojenych staveb, jejich jednotlivé ¢asti se proto nazyvaly ,galerie, nikoli ,palace“.5 Vétsina
téchto galerii byla bohaté architektonizovana a opatfena historizujicim dekorem a je velmi dobre
fotograficky zdokumentovana.® Nejrozsahlejsi a zdaleka nejznaméjsi z nich, mnohacetné foto-
grafovana giganticka Galerie des Machines (KaLina 2019, obr. 18 a 19 na s. 18 této publikace),”
se vymykala tim, Ze takovouto architektonizaci téméf postradala, jinak se jednalo o dobovy stan-
dard. Do dé&jin architektury a do SirSiho kulturniho povédomi jako méfitko a ,,etalon progresivniho
feSeni“ vSak vstoupila a obecnéji znamou se stala pravé tato velkd, od historismu oprosténa hala
parizské vystavy. Architektura strojirenskych expozic se z celku vystavnich palact posledni treti-
ny 19. stoleti typologicky vydélovala. Na videnské svétoveé vystaveé v roce 1873 je stfidma (ovSem
800 m dlouhd!) samostatna budova uréend pro expozici strojii oznacovana nikoli jako palac, ale
jako hala (Maschinenhalle; sine 2018 online). Strojovny, fe€eno dobovym ¢€eskym ekvivalentem
cizojazy¢nych oznaceni Maschinenhalle, Machinery Hall, Galerie des Machines, byly zvlastni

4 Podobny pohled nalezneme i na mnoha popularizaénich webovych strankach o Primyslovém palaci a prazském vysta-
visti. PfestoZe se nejedna o texty védecké, vyslovuji nazor, ktery je vzitou interpretaci. Neodpovida Sir§imu historickému
kontextu a zkresluje vyznam této pozoruhodné stavby.

5 Konstrukéné se jednalo o k sobé pfisazené haly vytvarejici kolosalni celek, jenz teprve byl oznaovan jako paléac (Le Pa-
lais des Industries) a na celkovou délku méfil tfi Ctvrté kilometru! (odméfeno autorem z dobového planu na sine 2017
online). Viderisky primyslovy paldc z roku 1873 s proslulou Rotundou méfil v sou¢tu 900 m (odméfeno autorem z do-
bového planu na sine 1873 online). Plocha prazského vystavisté méla od vstupni brany ke konci arealu necelych 700 m
(odméreno autorem na PLan 2019 Zakiapni marA). Nejvétsi zahrani€ni vystavni budovy by se na néj nedaly ani umistit.

6 Vzhledem k rozsahu ¢élanku zde pouze odkazujeme na kvalitni, online dostupné vyobrazeni téchto staveb. Dobova
obrazova dokumentace galerii svétové vystavy v Pafizi v roce 1889 viz sine 2016 online.

7 Dobova fotograficka a planova dokumentace této haly viz sine 2017 online.
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budovy nebo ¢&asti vétsich stavebnich celkd, které vystavovaly stroje v prostiedi podobném
tomu, ve kterém bézné pracovaly. Doplriovaly, ale nenahrazovaly vypravné primyslové palace.
Ty prezentovaly velmi rozsahly ostatni prdmysl, ktery v dobovych produktech zahrnoval i to, co
bychom dnes mohli oznacit jako prdmysl uméleckofemesiné povahy (sklafstvi, nabytkarstvi, ke-
ramika; obr. 3), a jemuz naopak odpovidalo zdobné historizujici prostfedi: tak napfiklad Galerie
des Industries Diverses tvofi velkou ¢ast plochy primyslového paldce (Le Palais des Industries)
na pafizské svétové vystavé v roce 1889. Proto nelze na prazsky Primyslovy paldc, ktery byl
svym vystavnim programem jednoznacéné ,palais des industries diverses®, promitat parametry
dobové vystavni ,haly pro stroje“ (takovou stavbou byla na Jubilejni vystavé roku 1891 budova
tzv. Strojovny®).

Pljdeme-li hloubéji do 19. stoleti, nalezneme samoziejmé historizujici architektonizaci u vystav-
lace (Le Palais du Champ-de-Mars) vystav konanych v roce 1867 a 1878 nosné konstrukce
vyrazné architektonizovaly/dekorovaly;'® palac z roku 1867 mél dokonce formu gigantického
amfiteatru zcela vypinéného vystavnimi pavilony. U hlavni haly palace z nejstarsi vystavy v roce
1855 (Le Palais de 'Industrie) je pojeti kovové konstrukce pomérné prosté, hala je vSak viozena
do rozsahlé budovy se zdénou historizujici fasadou.’ U némeckych nadrazi z pfedchazejicich
desetileti, jako jsou napfiklad Bahnhof Alexanderplatz v Berliné'? ¢i Centralbahnhof ve Frankfur-
tu nad Mohanem, '3 je vztah historizujiciho jazyka a moderni konstrukce tematizovan podobné.
Smérem k méstskému prostoru jsou obraceny nejen konstrukéné, ale i dispozi¢né samostatné
celé zdéné historizujici budovy &i trakty vstupnich hal a zazemi, zatimco ocelova konstrukce zl-
stava vyhrazena pro nastupisté. Obé ¢asti stavby jsou zde oddéleny a kazda z nich mliZe rozvijet
sobé vlastni architektonicky vyraz.

Pri¢ina takovéhoto dobové typického poméru historizujici zdéné a ocelové konstrukce nebyla ve
své podstaté sémantickd, ale prakticka. Velkorozponové ocelové konstrukce byly vhodné pro
zelezniéni nastupisté, vystavni &i vyrobni haly. Mély vSak velmi Spatné tepelné izolaéni vlastnosti.
Pokud stavba vyzadovala naptiklad kancelarské prostory, restaurace nebo ¢ekarny, potrebovali
stavitelé konstrukce zdéné. A ty byly sémantizovany jako kazda jina dobova verejna stavba. Uziti
ocelovych konstrukci neslo ruku v ruce s redukci historismu. Antifadova redukce ¢i revoluce
pocinajici Wagnerovou videnskou Skolou se primarné odehrala na zdénych stavbach. Oceka-
vani, Ze se ,,odehraje“ podstatné dfive u prazského Primyslového palace, ,protoze® obsahuje
ocelovou konstrukci, pomiji skuteény vyvoj architektury a stavebnictvi.

Historizujici zdéna priceli provazela ocelové vystavni budovy i nadale, jak je zfejmé napiiklad
z jejich vyobrazeni na pafizské svétové vystavé v roce 1900 (napfiklad Le palais de I'électrici-
té et le chateau d’eau’) &i z pozdéjSich staveb na prazském vystavisti (strojovna od Rudolfa
KFizeneckého postavena pro Jubilejni vystavu Obchodni a zivnostenské komory v roce 1908).
Préimyslovy palac neni opozdénym epilogem, ale zvlastni a spiSe stfizlivou kapitolou této esteti-
ky. Jazyk historizujici architektury a tvaroslovi moderni pfihradové konstrukce se v ném prolnu-
ly v monumentalni syntéze, pod napadnymi uméleckymi dily a bohatou heraldickou vyzdobou
mozna ponékud skryté, jez v8ak stoji za pozornost. Pfedesleme na tomto misté, Ze Primyslovy
palac je origindlni v prostorovém tvarovani ocelové konstrukce, jejiz architektonicky potenci-
al posunul, ale zaroven radikalni v artikulaci tektonickych ¢lankl tradi¢niho architektonického
tvaroslovi. Otazka tedy spiSe zni, pro¢ ma Prlimyslovy palac pravé takovouto formu, z jakych
konkrétnich inspiracnich zdroj skute¢né vychazi, ¢i dokonce ,,jak se stalo, Ze vypada pravé tak,
jak vypada“, a pro¢ tomu tak je. Na takové tazani mizeme dat odpovéd teprve po podrobné&jSim
rozboru geneze tohoto neobvyklého dila.!®

8 Této vyznamné stavbé Jubilejni vystavy se budeme vénovat v €asti ¢lanku zvané Geneze navrhu ocelového palace.

Prehledna historicka ikonografie je reprodukovana napf. THoLozany 2011 online.

10 Dobova dokumentace galerii svétové vystavy v Pafizi v roce 1867 viz sine 2011 online; pfehledna dobova obrazova

dokumentace svétoveé vystavy v Pafizi v roce 1878 viz sine 2019a online.

Historicka ikonografie svétové vystavy v Pafizi v roce 1855 viz sine s. d. online. Barvité historizujici fasady jsou pfiznacné

i pro dalSi pfedchazejici regionalni vystavy v Drazdanech (1875), v Berliné a v Lipsku (1879), v Disseldorfu (1880), Stutt-

gartu (1881) ¢i v Budapesti (1885).

12 Z dobovych fotografii napf. ScHwartz 1885 online.

13 Z dobovych fotografii napt. historicka pohlednice viz sine 1900 online.

14 Historické fotografie vystavni architektury pafizské svétové vystavy v roce 1900 viz sine 2019b online.

15 Doplnime zde popis obsazeny v podrobném encyklopedickém heslu Pavla Vicka (2012, 177, 178). Opfit se pfitom
mUzeme o velice dobré zdokumentovani pribéhu vystavby palace.
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Obr. 4. Prvotni navrhy Priimyslového palace od Bedficha Muinzbergra jako palace zdéného, vydané v nedatované pfiloze na tab. VI.-IX. (asi jeSté v roce 1890)

ve Zpravdch spolku architekt( a inZzenyr( v kralovstvi Ceském pojmenovanych v obdobi od 1. srpna 1890 do 31. prosince 1891 jako Casopis vystavni, vénovany
Jubilejni zemské vystavé v roce 1891 v Praze. Signovano ,,B. Miinzberger [?]. 2. 1890“. Fotolitograficky tisk (pfevzato ze sine 1890/1891, tab. VI.-IX., volné vlioZzena
pfiloha, bez paginace).
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A - pldorys (tab. VI.); B — pfi¢né prarezy centralni budovou (tab. VIII.); C — pfi¢né prirezy kfidly a pohled na bo¢ni fasadu centraini budovy (tab. IX.); D — praceli
s hlavnim vchodem (tab. VIL.).
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Obr. 5. Praha 7-Bubene¢, Vystavis-
té. Celkovy pohled na hlavni vstupni
branu a Pramyslovy palac pfi Jubi-
lejni vystaveé 1891. Nastupni prostor
otevirala mohutna dievéna nastupni
bréna s lehce zalomenym obloukem
mezi dfevénymi véZemi navrzena
architektem Antoninem Wiehlem.
Primyslovy paldc tak svou formou
nebyl solitérem, ale vazal se i na
pojeti dalSich staveb na vystavisti.
Dobové foto na velkoformatovém
sklenéném negativu, Jindfich
Eckert, 1891 (Archiv hl. m. Prahy,
Sbirka fotografii, sign. VIII 694).

STALETA

Moznosti a vysledek premény zdéného palace na palac ocelovy

Klicovy pro pochopeni konkrétni architektonické formy prazského Primyslového paldce neni
kontext zahrani¢nich ocelovych vystavnich palact, ale okolnost, Ze byl plvodné detailné na-
vrzen jako stavba zdéna, stejné jako postranni budovy centralniho vstupniho dvora vystavisté,
pavilony Vystavy umélecké a Vystavy retrospektivni, projektované Antoninem Wiehlem.'® Tato
materidlova charakteristika se ovSem tykala jen jeho centralni ¢asti — velkolepého pavilonu urce-
ného k trvalému uzivani (obr. 4; sine 1890/1891, pfiloha, tab. VI.-IX.). Bo¢ni kfidla slouzila k na-
vy$eni vystavni plochy a po skonéeni vystavy méla byt odstranéna. Plvodné byla navrzena ze
dreva (VEeLrLik 1893, 162, 170; cf. VeLrLik 1890a, 35) a jejich rozsah nebyl pevné stanoven. Budovy
Jubilejni vystavy'” byly koncipovany v dobé, kdy nebyl znam pfesny pocet vystavujicich, a tedy
ani potfebna kapacita obestavéného prostoru. Proto jsou v plvodnim situa¢nim planu aredlu Ju-
bilejni vystavy u nejrozsahlejsich budov, Primyslového paldce a tzv. Strojovny, zakresleny znac-
né pldorysné rezervy (Fanta 1893, 121). Strojovnu a kfidla paldce bylo nutné navrhnout tak, aby
se dala v ramci této rezervy jednodu$e rozSifovat adici konstrukéniho modulu. Architektonicky
navrh stfedni ¢asti palace, jenz byl nejvyznamnéjsi a nejnakladnéjsi stavbou celé vystavy, musel
byt naopak pevné komponovan a zaroven z rozpoétovych ddvodu i co nejdfive fixovan. | v pfipa-
dé Zelezného palace,'® navr-
zeného a schvaleného v jar-
nich meésicich roku 1890,
byla timto palacem v uzsim
slova smyslu prevySena
stfedni hmota, koncipova-
na jako reprezentativni bu-
dova, jez zUstane provozné
i esteticky funkéni i po od-
stranéni docasnych kfidel.
Jeji monumentalitu ponékud
paradoxné odhalil az nicivy
pozar v roce 2008, kdy zce-
la zaniklo levé kfidlo a bylo
tak poprvé mozné na boéni
stranu této velkolepé stavby
z odstupu pohlédnout.

Zelezny palac zadal Bedfich Muinzberger kreslit ve stejné dobé, kdy dokon&oval nakresy paldce
zdéného, jehoZ ocenovany navrh'® byl jeho dosud nejvyznamnéjSim dilem. Autorovym ukolem
nebylo vytvorit tvarové zcela novou stavbu. Upravoval vlastni navrh vystavniho palace, jehoz
nosné konstrukce mély byt nyni ocelové,?° a z vicera dlivodl nemohl opustit zakladni tvaroslovné
rysy cerstvé dokoncéeného projektu renesancistnino?! palace zdéného. Monumentalini, zrcadlové

16 Tento dvir, podobné jako napfiklad pafizské vystavni aredly, navazoval na méstskou urbanni strukturu. Byl pokracova-
nim hlavni holeSovické osy, tehdejsi tfidy Bélského (dnesni ulice Dukelskych hrdind). Primyslovy paldc tuto osu uzaviral.
Idylické Wiehlovy stavby ve stylu ¢eské neorenesance se dynamickému, eklektickému, ¢astecné orientalizujicimu stylu
francouzskych a némeckych vystav vymykaly provincialismem, ktery pfekonal az Primyslovy palac ve své ocelové verzi.
Jubilejni vystava v roce 1891 byla ov8em pouze vystavou zemskou a se svétovymi vystavami se nakladnosti ani rozméry
budov srovnavat nemohla.

17 Na mysli mdme celkem 22 budov financovanych z rozpo¢tu vystavniho vyboru — nejrozsahlejsi stavby uréené pro mnoho
vystavovatell a budovy administrativni a technické, které tvofily urbanistickou a provozni kostru vystavniho aredlu (VeLr-
Lik 1893, 127). Tu dopliiovaly pavilony soukromych vystavovatell, které byly pofizovany jejich nakladem. Zajem o ucast
predcil plivodni ocekavani, proto byl dvakrat ménén plan vystavisté; na situacnim planu k 1. dubnu 1890 je zakresleno
celkem 142 staveb! (sine 1893, bez paginace).

18 Palac s ocelovou nosnou konstrukci dobovy tisk oznacoval jako palac Zelezny, v historickych partiich ¢lanku tento vyraz
respektujeme, bézné vSak hovofime o palaci ocelovém ¢i o ocelové namisto o Zelezné konstrukci.

19 ,V uvazeni, Ze tomuto navrhu p. Miinzbergrovu pfi v§i stfizlivosti pfiznano bylo lichotivého uznani laik( i odbornikd a ze
strany k tomu povolané i schvaleni a pfijeti ke skutenému provedeni, slusi tim vice oceniti snahu architektovu, ktera
ziejmé vystupuje dobrovolnym vypracovanim nového navrhu na paldc Zelezny...“ (VerLik 1890a, 28). Casopis vystavni
projekt signovany Bedfichem Muinzbergrem publikoval na zvlastnich pfilohach (sine 1890/1891, tab. VI.-IX.). Souhrnny
medailon o autorovi, vyzdvihuijici jeho aktivitu ve prospéch zelezného paldce, zpracovala Jifina CHrasTiLovA (2009). Genezi
navrhu Zelezného palace se budeme podrobnéji vénovat v dalsi ¢asti ¢lanku.

20 | u zdéného palace byla nemala ¢ast navrzena ze zeleza/oceli, napfiklad krov. Jeho stfecha tvarové pfipomina stfechu
Narodniho divadla.

21 Pro Mlinzbergrdv projekt zdéného paldce je jako slohovéa charakteristika obvykle uZivany pojem neorenesance ponékud
uzky, zejména v konfrontaci se sousedicimi Wiehlovymi stavbami, pouzivdme proto obecnéjsi oznaceni stavby jako
renesancistni, z renesance vychazejici.
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symetricka budova Primys-

lového palace byla ,jadrem

kompozi¢niho usporadani

a symbolickym stfedem sta-

veb“ na praZském vystavisti i h
(HoLecek eT AL. 2018, 230).
Jeji urbanisticka pozice byla
pevna, musela se obracet
pracelim k pfichazejicim
navstévnikim a mit dosta-
te€né monumentalni méfit-
ko, nebot byla od vstupni
brany vzddlena vice nez
200 m (obr. 5). Bylo potfeb-
né, aby po odstranéni do-
¢asnych kfidel palac plsobil
impozantné také z bocnich
stran; proto Minzberger jiz
u zdéného palace navrhl
stfedni budovu se znacné
vysokymi lodémi  bo¢ni-
mi (obr. 4: c), jez vytvarely
odpovidajici vysoka bocéni
priceli. Budova palace se
nemohla rozvinout smérem
dozadu, kde se nachazela
terasa oddélujici horni a dol-
ni ¢ast vystavi§té. Kone¢né
ani se zménou konstrukéni-
ho materidlu nevymizel jeji
Ukol nést bohaty ikonogra-
ficky program. Stavby pro-
storové usporadané jako
pafizska Galerie des Ma-
chines ¢&i prazska Strojovna,
tedy trojlodni, podélné ori-
entované stavby s kratSim
pracelim a vys$si stiedni lodi,
jez predstavovaly na konci
80. let zakladni dobovy ty- i
pus vystavni haly, takové

naroky nemohly spinit.

Fuliled petiamni

Do ,palace Zelezného* pre-

nesl architekt zakladni tvarové rysy palace zdéného (obr. 6, 7): centralni véz pfi pfednim, jiznim
priceli zavr$enou kupoli se svatovaclavskou korunou, monumentalni priicelni oblouk, pllkruho-
vou klenbu nad centralni ¢asti, vysoké bo&ni fasady, rozmérny vstupni portal a dva prevySené
portaly v bo¢nich fasadach, niky se sochami cisafl ¢i sochy okfidlenych génil. Nékteré motivy
dokonce bez uprav prevzal (napf. zakonCeni centralni véze). Porovnani obou verzi vysvétluje
spiSe podobnosti nového navrhu s dfive navrzenou zdénou budovou, nikoli jejich odliSnosti. Ty
byly podminény moznostmi a limity nové uzité ocelové konstrukce a v detailech pak specifickou

genezi projektu zelezného palace, jiz se vénujeme v dalsi ¢asti ¢lanku.

Na ocelové prihradové konstrukci ocenili poradatelé®? Jubilejni vystavy pfedevsim velké rozpony
umoznuijici rychlou montaz rozlehlych halovych prostorl (obr. 8) a velice dobré osvétleni expo-
natd (obr. 9; Novik 1891, 126, 128-129; viz téZ VeLrLik 1893, 164, 170; obr. 6; Horica/Sre/Karka

22 Pripravu Jubilejni vystavy zajistovaly vystavni vybory. Pfehledny popis Ukoll tzv. hlavnich vystavnich vybord obsahuje
kapitola ve sborniku Sto let prace (Horica 1893, 66-69). Podrobny popis €innosti stavebniho vyboru, jenz mezi hlavni
vybory patfil, nalezneme v kapitole Stavebni ¢innost na vystavisti (VeLrLik 1893, 125-190).
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Obr. 6. Praha 7-Bubeneg, ¢p. 416,
Vystavisté. Centralni ¢ast zelezného
Prlmyslového palace, pohled na
boéni fasadu. Tiskarsky reprodu-
kovana kresba, navrh Bedficha
Minzbergra, 1890 (pfevzato

z Horica/Sre/Karka 1894, 16).

Obr. 7. Praha 7-Bubeneg, ¢p. 416,
Vystavigté. Primyslovy palac
zelezny. Centralni ¢ast Zelezného
Primyslového palace. Pi¢ny fez;
vpravo detail Zelezné pfihradové
konstrukce. Tiskarsky reprodu-
kovana kresba, navrh Bedficha
Munzbergra, 1890 (pfevzato

z Horica/Sre/Karka 1894, 17).
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Obr. 8. Praha 7-Bubeneg, ¢p. 416,
Vystavisté. Montaz ocelového
Priimyslového palace na fotografii

z 23. srpna 1890. Kruhové oblouky
centrdlni haly se o mésic pozdéji
zfitily kvdli nespravnému montazni-
mu postupu. Dobové foto, neznamy
fotograf, 1890 (pfevzato ze sine
1893, 160).

Obr. 9. Praha 7-Bubeneg, ¢p.

416, Vystavisté. Vnitfek zelezné
konstrukce Primyslového palace.
Tiskové reprodukce dobové foto-
grafie, pravdépodobné od Jindficha
Eckerta, asi 15. ledna 1891 (prevza-
to z Novak 1891, 126).

STALETA
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1894, 16; obr. 3). Technicky
vyspéla konstrukce dovolila
vybudovani velmi rozmér-
né jednolodni dvorany ve
stfedni Casti Prdmyslového
paldce a nahrazeni drevé-
nych boc€nich kfidel s vioze-
nymi dvory dvéma halami,
kazdé o celkové Sifce 50 m
(dfevéna kridla obihajici dvar
méla byt Siroka pouhych cca
15 m). Z hlediska staveb-
ni kvality se kfidla a stfedni
Gast palace jiz tolik neliSily
Centralni ¢ast zdéného pa-
lace byla trojlodni, se stfedni
lodi Sirokou okolo 20 met-
r(.24 Mezi stfedni lodi a lodé-
mi bo¢nimi byl prostor pre-
ruSovan dvéma plnymi pilifi
o Sifce 5 m, takze neskytal
na svou dobu pfiméreny vy-
stavni komfort. V ocelovém
palaci €inila Sitka jednolodni,
prostorové neclenéné cen-
tralni haly/dvorany 40 m pfi
délce 65 metrd. Velmi zaji-
maveé je, co by na takovéto
moderni konstrukci ocenil
tradiéni architekt. Pomér
délky a Sitky centralni haly,
65:40, ¢ini 1,625 a znac-
né se blizi poméru zlatého
fezu (1,618, konvenénim
symbolem ). Pokud by
pfi Sifce 40 m byla budova
o poméru zlatého rezu se-
strojena presné, Cinila by jeji
délka 64,72 m, rozdil tedy
¢ini pouhych 28 centimet-
rd. Kdybychom k $ifce haly
40 m spocetli vySku odpovi-
dajici proporci zlatého rezu,

dostaneme hodnotu 24,72 metru. V dobové literature je uvadéna vyska 25 m (VerrLik 1890a, 28).
V souéasném zaméreni rektifikovaném vzhledem k pdvodnim drovnim podlah ¢ini vy$ka haly do
stfedu kloubového spoje ve vrcholu zakladniho nosniku 24,71 m, rozdil oproti proporci zlatého
fezu je tak pouhy centimetr! Vzhledem k rozmérdim stavby Ize povaZovat proporce stfedni ¢asti
Primyslového palace za konstruované dle proporéniho kdnonu zlatého fezu (vy$ka : Sitce : délce
=¢:1:0). Diky ,,svobodé v rozponech” ocelové konstrukce si mohl Miinzberger ve tfech rozmé-
rech vyzkouset cenény, ¢asto nesnadno dosazitelny proporéni kanon. U uzsiho zdéného palace
jej rozumné uplatnit nemohl, nebot by budova byla pfilis kratka (necelych 57 m).

Podstatné jsou pfitom i absolutni rozméry centralni haly; ty nemély v eskych zemich srovnatel-
né rozmérové predchidce (vyssi a delsi byly pouze velké kostely, itkové rozméry velkych sald

23 Vyssi kvalita a trvanlivost bocnich k¥idel byla jednim z dlvod, které vedly pozdéji k jejich neplanovanému zachovani.
24 Proporce odmeéfil autor ¢lanku z Miinzbergrovych planti opatfenych relativnim méfitkem.
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byvaly sotva polovi¢ni) ani pfedchldce materidlové konstrukéni.?5 Budova sestavajici z jediného
salu navic neméla (snad kromé funkéné zcela odliSnych nizkych historickych jizdaren o polovi¢ni
Sifce) typologicky vzor. Po vice nez 120 letech existence moderni architektury provazené bez-
poctem radikélnich architektonickych forem nemusi byt zfetelné, Ze ukol, ktery architekt tehdy
resil, byl také nezvykle novatorsky — zejména v pfipadé prazské vystavni budovy sestavajici jen
z jediného salu byl proporéné srovnatelnym vzorem verejné stavby jediné velky kostel, ktery
samoziejmé centralni budova vystavniho aredlu pfipominat nemohla.?® Vztah zdéné a subtilni
kovové konstrukce u tak mimofadné rozlehlé, odvazné az riskantni?” stavby musel byt perfekt-
né technicky zvladnut. Zdéné narozni partie, v dobové terminologii nazyvané ,pylony“, nejsou
komponovéany dekorativné Ci jako ,kulisa“ (Vicek 1986, 65), ale tektonicky. Pfesné odpovidaji
profilu ocelové nosné konstrukce, kterou zavétruji (obr. 7; Horica/Srae/Karka 1894, 17). Nemohly
byt vy$8i ani nizsi, stat blize k sobé, ¢i dale od sebe. Dle parametr(l ocelové konstrukce jsou
i dale komponovany: v misté, kde pfimyka spodni ¢ast oblouku k pylonu, se nachazi pribézna
fimsa, ve vySce odpovidajici zakonceni bo¢ni fasady probiha dalsi vodorovna fimsa, nad ni je
umisténa hlavice pylonu, zakon&ena korunni fimsou pod stfes$ni cibuli, jez odpovida vySce vr-
cholu oblouku.?®

Nové konstrukéni feSeni mélo z hlediska uplatnéni fadové tektoniky také své limity. Vyvazené
renesancistni tvaroslovi navrhu zdéného palace Miinzberger aplikoval na konstrukéni systém,
ktery jeho architektonicky fad neumoznil udrzet. Ocelova nosna konstrukce nevyzadovala vytvo-
feni jednotnych zdénych priceli, na néz by mohl byt aplikovan historizujici tektonicky rad. Tech-
nicky vzato mohl architekt obé priceli vyzdit ¢i pfedzdit, potom by se ovéem z podstatné ¢asti
minul U¢inkem zamér ,jiz stavebnim materialem charakterisovati nynéjsi dobu* (VeLrLik 1890a,

27). Priceli se tak ,rozpadlo® na dvé postranni zdéné hmoty, mezi nimiz se nachazela prosklena

i 0 e—k
L. .41 E“' -

25 Zku$enosti s konstruk&nim uzitim Zeleza v prazské architekture existovaly v té dobé jiz desitky let. Architekt Primyslo-
vého palace ztvarnoval ovSem nosnou ocelovou pfihradovou konstrukci vytvarejici od zemé plast duté stavby, zatimco
dosavadni mistni budovy vyuZzivaly pro nosné konstrukce ponejvice litinové sloupy a Zelezné tramce/traverzy, které jako
v zadsadé tradini konstrukeni a tektonické prvky byly historizujici architektufe mnohem blizsi.

26 Z hlediska typologického byl ostatné zajimavym a novatorskym dilem jiz nerealizovany navrh Minzbergrova palace
zdéného.

27 V ¢eskych zemich neexistovaly zkuSenosti z projektovani ani montaze podobné konstruované budovy, jez byla zejména
u trojkloubovych konstrukci naro¢nd. Po vzty&eni nékolika zakladnich nosnikl (obr. 8) se v z&fi roku 1890 rozestavéna
budova zfitila (VeLriik 1893, 135, 168). Dlvodem byl nespravny montéazni postup, nikoli konstrukéni fegeni samo.

28 Tuto proporciondlni kompozici ponékud zastfela improvizace pfi dokonéovani stavby. Béhem mrazivé zimy v prosinci
1890 stavebni vybor rozhodl, Ze zakon&eni pylond navrzenych ptivodné ve $tukovém provedeni bude kvdli silnym mra-
z(m nahrazeno klempitskou imitaci (VerrLik 1893, 140-142).

ROCNIK XXXV / 2019 / &.1

Obr. 10. Praha 7-Bubene¢, ¢p. 416,
Vystavisté. Ocelova konstrukce

a zdéné ¢asti Primyslového palace
béhem stavby na jafe 1891. Snimek
ukazuje ocelovou konstrukci cent-
ralni haly a vetknuti ¢elniho oblouku
do masivnich postrannich pylond.
Priceli zavr$uje lehka konstrukce
véze, odsazena mirné od priceli

a umisténa v predni ¢asti stfechy.
Diky takovému feseni bylo mozné
vytvofit volné, bohaté prosvétlené
prostory velkych rozpon0 i vysek,
které byly optimalni pro porada-

ni velkych vystav. Dobové foto,
neznamy fotograf, 1891 (NPU GnR,
fotoarchiv, sign. N014518).
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Obr. 11. Praha 7-Bubeneg, &p. 416, Vystavisté. Pohled na hlavni, jizni pra&eli Pramyslového palace na vystavisti v Bubenci pfi Jubilejni vystavé v roce 1891.

Celni oblouk se znakovou vyzdobou, vrcholova partie oblouku se svatovéclavskou korunou a heraldickym &eskym Ivem a $tit hlavniho portalu s alegorickym sou-
so$im okfidleného génia (uprostied), Zenské figury symbolizujici Zemédélstvi/Orbu (vlevo), muzské postavy symbolizujici Primysl (vpravo) a dekorativnimi napisy
»,RB“a ,1791-1891“. Dobové foto, Jindfich Eckert, 1891, zvétSeny vyrez (Archiv hl. m. Prahy, Sbirka fotografii, sign. VIIl 1160).

STALETA ROCNIK XXXV / 2019 / &.1



Holec¢ek / Tvarové feseni Primyslového palace. Origindlni syntéza historizujici architektury a moderni ocelové konstrukce

ﬁﬂﬁﬁ%ﬂAﬂmﬂ%&wmmwr

L

5 ;!'pl 1 L
il

LLE

sténa se vsazenym rozmérnym portdlem, jak dobre ilustruje snimek rozestavéné budovy z jara  Obr. 12. Praha 7-Bubeneg, Cp. 416,
roku 1890 (obr. 10). (Na podstatn& delsich bo&nich fasadéch je oddéleni zdnych hmot jestg  /stavisté. Ponied na Primysiovy
Lobr. 0. p . . J aelent yeh hmot | palac na vystavisti v Bubendi pfi
markantnéjsi. Kovové klempirské aplikace zde vytvareji portaly a tvofily i atiku, pozdé&ji zaniklou;  Jubilejni vystavé 1891. Detaily
spojovaci olovény prut vitraje pfitom ,dokresloval® jemn&jsi tektonické &lenéni.) Navrh zdéného ~ Pocni strany objekiu. A - baldachyn
i , . o v o, N . o 3 ) N hodinové véZe se svatovéclavskou
palace postranni partie pruceli nezdlrazrnoval — hlavni pruceli mélo jedinou zakladni kompozi€ni  korunou na vrcholu; B — atika
osu, stfedovou, s rizalitem s plilkruhové tvarovanym portalem a vézi nad nim. Oblouk ocelového  v¥chodniho boéniho priceli
. Lo, v w oy v vys . , centralni ¢asti palace s alegoric-
palace spojujici zdéné narozni hmoty jiz nemeél charakter Stitu, k tomu zde chybél rovny tekto-  ymi postavami okfidlenych génid.
nicky prvek ve spodni €asti; postradal i vodorovny prvek ve svrchni €asti, ktery by pfipominal  Dobové foto, Jindfich Eckert, 1891,
v -~ Vo . . P L S g p zvétSeny vyfez (Archiv hl. m. Prahy,
napfriklad korunn.l rlmsu00| at!ku, pokud bychom J.ej chapali jako vrchool profilu jakési svého druhu ¢, =~ fotografii, sign. VIl 1161).
brany. (,Branami® v priceli jsou, alespon z hlediska svych rozméru, dva mohutné samonosné
portaly.) Na novou konstrukci nemohla byt samozfejmé nasazena zdéna véz — realizovana utla

kovova véz byla posunuta az na stfechu a prestala byt fyzickou soucasti hlavniho praceli.

Vznikla tak charakteristicky rozeklana, vertikalizovana stavba se tfemi kompozi¢nimi osami,
siluetou rozostfenou mnozstvim plechovych aplikaci (obr. 11, 12) a s neplastickymi bo&nimi
fasadami. | kdyby nebyly narozni pilife tak vyrazné akcentovany a celkovy vyraz budovy byl
méné expresivni, nebyl by renesancistni ¢i ,palladiansky“. Expresivnost vnéjsi formy hlavniho
praceli ponékud zastird monumentalitu palace. Ta vystoupi zfetelngji pfi pohledu na stfidméjsi
zadni priceli bez véze a socharské vyzdoby, umisténé na vyvysené terase (obr. 13). Prosklena
konstrukce a masivni narozni pylony z néj ¢ini stavbu bez oken, tedy bez obvyklého méfitka.
Robustni stavba s obrovskym obloukem a téméf bez radovych tektonickych ¢lankd postrada
zdrobnély historizujici vyraz a diky dal$im neobvyklym detailim vzniklym v pribéhu projektovani
se vymyka dobové architekture.

Geneze navrhu ocelového palace

O uziti oceli jako materialu nosnych konstrukci hlavnich vystavnich budov na Jubilejni vystavé se
pﬂvodné neuvaiovalo Pro tento modernl’ materiél byla vyhrazena Petﬁ'nské rozhledna praiské
v ramci Jubilejni vystavy, budova Strojovny umisténa ve spodnl Casti vystavisté, byly koncipova-
ny jako stavby dfevéné (sine 1893, 94; VeLrLik 1890b, 39; 1893, 162, 170). Takovy zamér mlzeme
s pfihlédnutim ke kontextu pravé ukoncené parizské vystavy povazovat za zastaraly, a to nejen
z ideovych dlvod(, ale i z divodU praktickych. Rozmérné strojni exponaty vyZadovaly rozlehlé
haly, jaké bylo problematické postavit v dobové dievéné konstrukci s omezenym rozponem.
PredeSleme, Ze za to, ze nakonec byly obé budovy provedeny v nosné ocelové konstrukci, vdé-
¢ime predevsim tlaku vystavovatelll v oblasti strojirenstvi a dodavatellim stavebnich konstrukci.
Teprve po pfipisu Zemského spolku tovaren na stroje, kovové zbozi a slévaren z 15. dubna 1890,
ktery obséahle popsal rozsah strojirenského a hutniho prdmyslu v tehdejSich ¢eskych zemich,
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Obr. 13. Praha 7-Bubene¢, ¢p. 416,

Vystavisté. Pohled na Primyslo-
vy palac na vystavisti v Bubengi

pfi Jubilejni vystavé 1891. Zadni,
severni priceli objektu. Dobové
velmi kvalitni foto na velkoformato-
vém sklenéném negativu, Jindfich
Eckert, 1891 (Archiv hl. m. Prahy,
Sbirka fotografii, sign. VIIl 1161).
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vykonny vybor rozhodl, Ze Strojovna nebude ze dfeva, ale ,,z kovu“ (sine 1893, 94). Dodavatelé
ocelovych konstrukci vSak na poc¢atku roku 1890 svou aktivitou predbihali formalni rozhodnuti
vedeni vystavy a zacali tyto stavby navrhovat, aby novy material prosadili. To plati jak o Praz-
skych akciovych strojirnach, dfive Ruston a spol., jez dodavaly Strojovnu, tak o Prvni ¢eskomo-
ravské tovarné na stroje, jez dodavala Primyslovy paldc. Strojovna jako hala prevazné ocelova
byla tedy vyprojektovana teprve v pribéhu pfipravy vystavy a feSena ve tvaru konstrukce té-
méF shodné jako pozdéji obé boéni k¥idla Primyslového palace (Horica/Sre/Karka 1894, 16-17;
obr. 14, 15). Podobné jako Priimyslovy paléac byla v reakci na pocet pfihlasovanych vystavovate-
I béhem jara a léta roku 1890 postupné rozsifovana.?® Navrh Strojovny vznikal takika soubézné
s Primyslovym paldcem, av8ak ponékud dfive. Z peclivého chronologického popisu vystavby
ve sborniku Sto let prace (sine 1893) je zfejmé, Ze o zelezné konstrukci Strojovny se uvazovalo
jiz v roce 1889. Nejstarsi situacni plan vystavisté z bfezna roku 1890%° zakresluje u Primyslového
palace jesté bocni kfidla se dvory, jez odpovidala dfevéné konstrukci s omezenym rozponem,
zatimco Strojovna je jiz zachycena jako rozmérna kompaktni budova coby stavba ocelova. Plany
Strojovny spolu s rozpo¢tem byly predloZzeny ke schvéleni stavebnimu vyboru 10. Unora 1890
a jiz 20. bfezna byly natolik kompletni, Ze mohly byt postoupeny stavebnimu ufadu (VecrLik 1893,
126-127). K 10. unoru byly vyhotoveny plany ocelové konstrukce se statickym vypoctem, nikoli
kompletni plany architektonického dila. Zastupce vyzvaného dodavatele, firmy Prazské akcio-
vé strojirny, nabidl, ,Ze by zevni Uprava strojovny mohla byti nékterym z vystavnich architekt
jinak navrzena“ (VeLruik 1893, 170). Navrh byl svéfen Bedfichu Minzbergrovi, ktery jej vytvofil ve

29 V breznu roku 1890 &inila navrzena vystavni plocha Strojovny 5652,5 m?, tedy zhruba stejné jako navrzena plocha obou
bocénich k¥idel Primyslového palace (5750 m?; VeirLik 1893, 126). Postupné vzrostla plocha kazdého boéniho kfidla az
na 4916 m? (VeLrLik 1890a, 35) a vysledna plocha Strojovny na 6722 m? (VerrLik 1890b, 40). Délka Strojovny Ginila témé¥
134 m, zatimco délka jednoho bocniho kfidla Priimyslového paldce okolo 96 m; jejich Sitka byla shodna s $itkou Strojov-
ny (50 m). Celkova délka halového, vétsinou trojlodniho vystavniho prostoru obou staveb &inila Gctyhodnych 390 metrd.

30 ,,PGvodni situacni plan jubilejni vystavy“ (Fanta 1893, 121).
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velice kratkém Case. Plany Primyslového palace oproti tomu jesté 23. kvétna nebyly z financ-
nich ddvodd schvaleny; pfi projednavani rozpoctu na schiizi stavebniho vyboru 5. bfezna byl
odhadovany rozpodet na boéni kfidla Primyslového palace, kam méla byt plivodné shodné jako
u stiedni haly vloZzena galerie, v pfepoctu na 1 m? vyznamné vys$si nez u Strojovny. ,Znaény tento
naklad u porovnani se strojovnou na kazdy m? zastavéné plochy o 11 zl. 76 kr., pfi celé budové
0 67102 zl. 50 kr. vétsi, pfimél stavebni vybor ku sneseni, aby architekt podal v nejblizsi dobé
vyjadfeni, bylo-li by mozno obé kfidla podobné jako strojovnu upraviti a nahradou za odpadié
galerie kfidla pfimérené prodlouziti.“ (VeLrLik 1893, 127) Miinzberger odpovédél na vyzvu vyboru

kladné a upravil navrh; vy-

bor jiz 5. kvétna konstato-
val: ,Plany a rozpocty na
dotéena kfidla, nyni Uplné
po prikladu strojovny navr-
zena, dospély jiz tak dale-
ko, Ze bylo Ize zjistiti touz
mirnou cenu 13 zl. 20 kr. na
m? zastavéné plochy, jako
pfi strojovné.” (VeLrLik 1893,
128) Tyto ,plany ocekavané
tak touzebné® (VeLrLik 1893,
130) byly nicméné dokonce-
ny a predloZeny az na schizi
24. Cervna.
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Tolik prosta chronologie. Vezmeme-li v ivahu, Ze 10. unora predvedla dodavatelska firma plany
ocelové konstrukce Strojovny s nabidkou ¢i snad i zadosti o architektonické ztvarnéni, ze kolem
poloviny Unora signuje Miinzberger nékteré plany zdéného palace a jiz 5. bfezna je projednavan
rozpocet obou staveb jako staveb ocelovych, zda se témér jisté, ze architekta inspirovala k na-
vrzeni ocelového Primyslového paldce aktivita ocelarské firmy.3! Zatimco u Strojovny se jeho

31 Pavel Vi¢ek v této souvislosti uvadi aktivitu Ing. Vojtécha Novotného, feditele Prvni ¢eskomoravské tovarny na stro-
je, pozdéjsiho dodavatele ocelové konstrukce Primyslového palace, ktery vyslal na pafizskou vystavu projektanta
Ing. FrantiSka Prasila (Vicexk 2012, 178). V této souvislosti se ukazuje hned nékolik zajimavosti. Nejstarsi vykresy ze
svazku celkem 114 vykres( ocelové konstrukce Primyslového paldce zhotovenych Prazskou mostarnou, mostni divizi
Prvni ¢eskomoravské tovarny, nesou dataci jiz bfeznem roku 1890, tedy dfive, nez byla zakézka na dodavku konstrukce
této firmé v kvétnu zadéana (VerrLik 1893, 128, cf. 130). Vykresy nékterych zakladnich nosnikl jsou datovany naopak az
&ervnem (obr. 16; AMP, sign. MAP P VIII 3/6010) a ¢ast vykres( nese pozdéjsi dataci. Ve skute¢nosti spolehlivé nezname
pfesny podil Bedficha Miinzbergra a stavebnich inzenyri na tvarovém feseni palace. Soudé dle vychozi prostorové for-
my zdéného paldce a proporci zlatého fezu skrytého v pomérech paldce ocelového byl podil architekta zasadni. V dobo-
vych ohlasech je také architekt jako autor a jako autorita vzdy nélezité vyzdvizen (napf. VeLriik 1890a, 28; 1893, 165-166);
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Obr. 14. Jan Koula, 1891: pohled
na Strojovnu Jubilejni vystavy 1891
na vystavisti v Bubenéi. Vchod v za-
padnim priceli. Dobova reproduké-
ni architektonicka kresba prof. Jana
Kouly (pfevzato ze sine 1893, 169).

Obr. 15. Praha 7-Bubene¢, Vysta-
visté, Strojovna. Dobova pamatecni
fotografie v profesionaini kvalité
lepend na karton, 1891 (soukromy
archiv architektonického studia SGL
projekt, s.r.o., neusporadano).
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Obr. 16. Soubor stavebnich vykresi  (lloha omezila na ztvarnéni jiz vyprojektované konstrukce,® v pfipadé Primyslového palace mu-

Priimyslového palace pod nazvem , P v < v 3 v .
Prazska mostama, filialka Prvni sela byt nosna konstrukce od pocatku navrzena. Vzhledem k dlrazu na rozpocCet stavby, ktery

Eeskomoravské tovarny na stroje stavebni vybor peclivé posuzoval, nez navrh schvalil®® (a v jehoZ ramci tvofily naklady na nosnou
K,Eiﬁaejzr?VF;JSL{:V};SI\%);;ZE%;?TSKG konstrukci zdaleka nejvy3si polozku), je zfejmé, Ze se u Priimyslového paldce architekt musel
Vykresy &. 2/C (A) a I/9 (B). Franti- nejprve vénovat ocelové konstrukci, zatimco v pfipadé Strojovny se soustfedoval na architek-
Sek Prasil a kolektiv, Cerven 1890 tonické dotvoreni, jak bylo i jeho Ukolem. Navrh Primyslového palace projednavany 5. biezna
(Archiv hl. m. Prahy, Sbirka map L , . v p v M P . ey
a pland, sign. MAP P VIl 3/6010). tak musel byt jen ramcovy. V rozpoCtovém prfehledu se ostatné uvadi naklad na Strojovnu jiz

jako ,rozpocteny“, ale u Primyslového palace pouze jako néklad ,,pfiblizné rozpoéteny* (VeLrLik
1893, 126). Zatimco u Strojovny a stfedni haly Primyslového palace (jez byla konstrukéné sa-
mostatnou budovou) je uveden naklad na celou stavbu, u bo¢nich kfidel jen naklad na tzv. sekci.

pfipadné uvedeni, Ze autory konstrukce byli inzenyfi dodavatelské firmy, by dilo spole¢ensky znehodnocovalo. Miinzber-
ger byl designovanym architektem palace, jehoz Ulohu nebylo mozné ,pfevzit“ ani jinak znevazit. Sami dodavatelé, jak
bylo vidét na pfikladu Strojovny, pro své konstrukéni feSeni zavrSujici U¢ast architekta pozadovali. Podivné ovéem je,
ze vySe uvadéné vykresy Prazské mostarny maji v desitkach pfipad( z datace zjevné vymazan nazev mésice, jako by
tento Udaj nebyl zadouci. Vykresy se nedostaly do archivu cestou spravniho fizeni, ale jako anonymni dar po pozaru
palace v roce 2008. Nevime, komu byly uréeny, nicméné ,manipulace s daty“ jisté divod méla. Takovéto indicie spise
nasvédc¢uji tomu, ze podil inzenyrd Prvni Eeskomoravské byl vétsi, nez by odpovidalo pouhému provadécimu rozvedeni
architektovych vykres(. Zajem strojirny na dodavce ,priimyslového palace Zelezného a to, Ze projektanti strojirny stali
u jeho navrhu od samého pocatku, je evidentni. Skutednosti viak téz zlistava, Ze prvni plany ocelové piihradové kon-
strukce, které Minzberger pfi svém angazma na Jubilejni vystavé vidél, byly plany Strojovny. V kazdém pfipadé mél pfi
navrhovani u obou staveb skvélou oporu v nejlepsich konstruktérech své doby.

32 V kontextu soudobé architektonické praxe to znamenalo predevsim tektonické a vyzdobné reSeni zdénych ¢asti stavby.
Vzhledem k tomu, Ze konstrukce ocelové haly byla v zasadé samonosna, jednalo se o navrhovani, které mélo finalizujici
povahu.

33 Formalné schvaloval navrhy vykonny vybor, jenz v§ak dbal na doporuéeni vyboru stavebniho. Podrobnou analyzu eko-
nomického aspektu dobovych vystav pfinasi obsahla disertani prace Tomase Okurky (2012).
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Obr. 17. Praha 7-Bubene¢, Vysta-
visté, Strojovna. Montaz Zelezné
konstrukce Strojovny v zafi 1890.
Dobové foto, neznamy fotograf,
1890 (pfevzato ze sine 1893, 171).

Obr. 18. Praha 7-Bubene¢, ¢p. 416,
Vystavisté. Interiér boéniho kfidla
Primyslového palace. Dobové foto,
Karel Bellmann, Praha, 1891 (pfe-
vzato z Novik 1891, tab. XXXVIII.,
volné vloZena pfiloha, bez
paginace).

Pfipomeneme-li si, ze na tomtéz jednani stavebniho vyboru se uvazovalo o ploSe obou bo¢nich
kiidel Primyslového palace 5750 m?, zatimco vysledna plocha kazdého bocniho kfidla ¢inila
nakonec 4916 m?, je zfejmé, Ze na pocatku bfezna 1890 byla planovana plocha ocelovych kfidel
dokonce mensi nez kiidel palace zdéného (obé dohromady 6666 m?, VeLrLik 18903, 28).

Starsi navrh Strojovny vyrazné ovlivnil feSeni Primyslového palace. S nevelkou nadsazkou mu-
zeme konstatovat, ze jeho bo¢ni haly jsou ponékud zmen$enou a dozdobenou kopii Strojovny
(obr. 17, 18)%* a Ze ikonicka silueta Prlimyslového palace s prevySenou stiedni hmotou a nizkymi,
dlouhymi kfidly je vysledkem improvizaci v ¢asové i financni tisni.

Teprve souvislost s projektem Strojovny objasfiuje divody nékterych zvlastnosti v architek-
tonickém vyrazu celého Priimyslového palace, tedy i jeho centrdlni ¢asti. Ty nebyly podmi-
nény jen modifikaci plivodniho neorenesancéniho navrhu na nové rozpony a vzhled ocelového

34 V nékterych parametrech konstrukéniho feSeni se obé& budovy lisi, Strojovna napfiklad postrada kloubovy spoj ve
vrcholu nosniku.
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Obr. 19. Praha 7-Bubene¢, ¢p. 416,
Vystavisté. A — pohled na pylon
boé&niho priceli Primyslového
paldce; dobové foto, neznamy
fotograf, kolem 1891, zvétse-

ny vyfez (NPU GnR, fotoarchiv,
sign. N015067); B — hlavni praceli
Priimyslového palace, pohled na
pravy pylon; dobové foto, neznamy
fotograf, po roce 1895, zvétse-

ny vyfez (NPU GnR, fotoarchiv,
sign. N039095); C — Strojovna,
pohled na pravy pylon pfi vchodu
v zédpadnim praceli; dobova repro-
dukeni architektonicka kresba prof.
Jana Kouly, 1891, zvétSeny vyrez
(pfevzato ze sine 1893, 169).
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konstrukéniho materidlu. Z navrhu Strojovny ,migrovaly“ i nékteré dalSi motivy, pfedevsim cha-
rakteristické zakonc¢eni pylond zplo$télymi cibulemi nad volutovym zakoncenim zdéné hmoty
se §tity a vzor kazetové Stukové vyzdoby na jejich dfiku. Pylony v préceli stfedni ¢asti Pra-
myslového paléce se znatelné vice podobaly pylonim Strojovny nez pylonim boc¢nich priceli
palace; jednalo se o identické architektonické a tektonické Feseni provedené pouze v riizném
méfitku (obr. 19). Jednotnym pojetim Miinzberger obé stavby v priceli pfipodobnil a zahrnul do
spole¢ného vyrazového fadu. Pfenesenim méfitka vznikla z hlediska architektonického jazyka
a tektoniky originalni a radikalni stavba. Narozni pilife Strojovny mizeme oznadit jako sloupy.
Avsak co s pilifi Primyslového palace - ty jsou, podobné jako sloupy, zakonéeny jedinou hlavici
a z hlediska podvédomého vnimani tektoniky je skute¢né za jakési obrovské sloupy Ize povazo-
vat. Odtud prameni i jejich syrova, robustni monumentalita vymykajici se architektonickému his-
torismu, ba snad novovéké architektufe vibec. Kyklopska mohutnost vyrazu stfedni haly, vzda-
lend historizujicimu fadu, palladianské umérenosti pfedchoziho navrhu zdéného palace i tfeba
kfivkovité expresivnosti vrcholiciho neobaroka, je fascinujici a v rdmci dobového historismu stézi
pochopitelnd. Pfi Uvaze o jejim plvodu neni nutné hledat pfimou inspiraci v termach antického
cisafského obdobi; pfeneseni motivd ze Stihlého, drobného pylonu priceli Strojovny do méfitka
stfedni haly Primyslového palace mélo podobny vysledek, i kdyZ nebylo jedinou pfi¢inou této
lapidarni monumentality.

Originalni definice monumentality

Monumentalitu stfedni ¢asti paldce umocriovala kone¢né i origindlni prostorova forma. Pafizska
Galerie des Machines, pavilon Strojovny na prazské Jubilejni vystavé ¢i boc¢ni haly Prdmyslo-
vého palace byly v principu bazilikalnimi trojlodimi s vyrazné prevySenym stfednim obloukem,
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k némuz se pfipojovaly (z hlediska jeho priibéhu relativné nizko) boc¢ni lodé; v dusledku toho
mély tyto stavby zfetelné vysoké priceli na kratsi strané a nizké pferu$ované fasady na stranach
del8ich. Stfedni halu zde osvétlovala stfe$ni okna. U Primyslového paldce je mélka konstrukce
stropu boc¢ni partie centraini haly, v plvodnich planech ozna¢ovana jako pfistfesek (obr. 16A),
nasazena vysoko v zakladnim nosném oblouku a od mista nasazeni stoupa navic vnéj§im smé-
rem (obr. 20, 21A), takZe mezi prosklenym vrcholem stfedni ¢asti a horni hranou boéni fasady,
Z niz je spusténa jednolita vysoka fasadni sténa, je rozdil necely metr. O tvarech nosnikd a na-
vazujicich konstrukci vytvarejicich pficny profil stavby se v dobovém sborniku piSe: ,Spodni
jejich pas vybihal v pfevySeném polokruhu, kdezto horni pas ve tvaru segmentovém vyznacoval
obrys stfechy. Aby pak podéini sténa paléce nevypadila tak nizko, jak by to zakonc¢eni segmentt
pfi okapu okazovalo, usporadal architekt podél celého okapu Fadu vyvySenych obloukd, jimiz
zaroven vétsi mnozstvi svétla do dvorany padalo. (VELrLik 1893, 162) Vyznamna je samoziejmé
i zvolena kruznicova kfivka pricného profilu budovy. Galerie des Machines i prazska Strojovna
mély tvar obraceného kylu, podobné jako bo¢ni kfidla palace (obr. 20), zatimco napfiklad berlin-
sky Bahnhof Alexanderplatz nebo pafizsky vystavni Le Palais de I'Industrie z roku 1855 tvar kruz-
nicovy. Architekt Minzberger timto feSenim Primyslovy palac odlisil od vystavnich hal a trznic
jako vefejnou stavbu vyssi reprezentacni kategorie. Vysledkem je kompaktni, vysoky, prosvétle-
ny jednolodni prostor s témér nevnimatelné zalomenym stropem (obr. 21B). Jeho monumentalita
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spociva v tom, Ze jej pfi pfichodu z venkovniho prostoru vidime naraz cely, bez pfechodd.®® Na
rozdil od rozmérové podstatné vétSich soudobych staveb, jez vyuZivaly rozponu ocelovych kon-
strukci predevsim k vytvareni rozlehlych a vysokych vnitfnich prostord (Galerie des Machines,
Manufactures and Liberal Arts Building v Chicagu, 1893), spocival pfinos Miinzbergrova navrhu
ve vyuziti konstrukéniho potencidlu oceli k vytvoreni vysokych subtilnich prosklenych boé&nich
stén.%¢ (Pfipomenime, Ze podle pdvodniho zaméru méla byt bocni kfidla palace po Jubilejni vy-
stavé odstranéna. V takovém pfipadé by sama centrélni ¢ast palace byla i na dobové poméry
skute€né& mimoradné prosklenou stavbou.) Vystavni prostor proto jiz nevyZzadoval osazeni ob-
vyklého horniho stfes$niho osvétleni: strop Prdmyslového paldace neni ,prosklenou stfechou®,
podoba se obrovské valené klenbé levitujici nad prosvétlenou, vizudlné potlacenou konstruk-
ci. Z hlediska svételného rezimu naprosto logicky, presto ,sémanticky paradoxné“ je subtilni
a transparentni konstrukéni feSeni spojeno se stropem ve formé valené klenby, jeZ odkazuje na
davny tvarovy typus zcela zapadajici do konceptu gigantického historického palace.

35 Prdmyslovy palac svymi rozméry zdaleka nedosahoval velikosti pfedchidct, londynského Crystal Palace, pafizské Ga-
lerie des Machines ¢i Maschinenhalle na videriské svétové vystavé v roce 1873. Pfihodné rozméry ale umoznily jeho kon-
tinualni vyuzivani. Gigantické palace svétovych vystav, pro néz se dalsi vyuziti nenaslo, zanikly. Pfesto palac obsahuje
impozantni ne¢lenény vnitfni vefejny prostor, jaky byl v prazském prostiedi rozmérové prekonan az bezmdla za 60 let
nedalekou zimni Sportovni halou CSTV. Ta byla postavena na misté strojovny projektované Rudolfem KFizeneckym pro
Jubilejni vystavu Obchodni a Zivnostenské komory v roce 1908. Tato vicelodni, plosné ponékud mensi strojovna prostor
podobnych kvalit neobsahovala.

36 Subtilni FeSeni sté&n bylo zastfeno prestavbou vystavni budovy na Sjezdovy paldc KSC po&atkem 50. let, kdy spodni &ast
stény zanikla a byla nahrazena Zelezobetonovou konstrukci. O elegantni lehkosti pdvodnich stén vypovida nejlépe poho-
tové ¢asopisecky publikovany snimek z pribéhu stavby (Novak 1891, 126; obr. 9). Pokud bychom si odmysleli do¢asna
bo¢ni kfidla, patfil by Primyslovy palac jisté mezi nejvice prosklené vystavni stavby své doby.
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Obr. 20. Praha 7-Bubene¢, ¢p. 416,
Vystavi$té. Primyslovy palac na
Zemském vystavisti v Praze, dobo-
vé zaméreni, fezy 1:200. Datovano
,V Praze v dubnu 1936 (soukromy
archiv architektonického studia SGL
projekt s.r.o., neuspofadano).
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Obr. 21. Praha 7-Bubenec,

&p. 416, Vystavisté. Primyslovy
paldc, stfedni ¢ast, soucasny
stav. A - celkovy pohled na strop
smérem k jiznimu praceli; B - cel-
kovy pohled do interiéru smérem
k severnimu pruceli, kde se do-
choval plivodni portal s letopocty
,1791-1891%; priceli haly jsou
prosklena po celé vysce kromé
relativné nizkého parteru, jenz

byl u severniho i jizniho praceli
pavodné prolomen péti vstupnimi
otvory s dvefmi a pfi prestavbé
nahrazen neprdhlednou zdénou
plochou podnoze hlavni tribuny;
sténa nalevo, poskozena po-
zarem, je zakryta bezpe€nostni
plachtou; C - pohled na strop;

D - pohled na strop, tzv. pfistres-
ky a ¢elni oblouk; E - tzv. pfi-
stfesky na stropé paldce (foto

O. Némec, 2014).
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Ani nosné konstrukce v pojeti architekta Bedficha Miinzbergra nebyly v intencich ideové a na-
rodné procitované jubilejni vystavni akce prezentovany v syrové formé skeletu: stény i nosniky
a vaznice stfedni haly zdobily kovové dekorativni motivy pfevazné neorenesanéni slohové pro-
venience (obr. 21C-E). Kompozici polychromovaného stropu vérné vystihuje dobovy popis: ,,Na
stropé ozdobena jsou jednotliva pole tvofena kfiZzujicimi se nosniky konstrukce tak, Ze tam, kde
v jednotlivych kasetach se kfizuji Zebra téch nosnik(, Uhle jich diagonalné plli ratolesti, prazd-
né stfedy okrasleny korunou svatovacslavskou.” (Horica/Sre/Karka 1894, 154) Spojeni bohaté
umeéleckofemesiné vyzdoby s nosnou konstrukci bylo zna¢né sofistikované, stylizované vege-
tativni motivy ratolesti ve vitraji se objevovaly v plastické podobé tepanych plechovych aplikaci
ve vyraznych barvach €ervené a zelené na rozhrani centralni a bo¢ni €asti haly i ve vymalbé na
stropé. Nosna konstrukce byla zaroveri mnohacetné prepasana dekorativnimi prvky svornikovité
formy, které jeji pribéh prerusovaly. | tak subtilni konstrukce osvétlena difuznim, jemné barevné
ténovanym svétlem vitraji (obr. 22) se pod podobné barevnym stropem v lese dekorativnich
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aplikaci rozpoustéla do celkového viemu vibrantniho barevného prostoru. Bedfich Minzberger
moderni konstrukci symbolicky nepotlaoval, ale dale odhmotnil. Takovy vjem si z centralni haly
mUze odnést navstévnik i dnes, plvodni brilantni feSeni vSak bylo dodateénymi Upravami znac-
né zastfeno.%’

Zavérem: Necasovy navrat palace

Munzbergriv Primyslovy paldc se pfi soustfedéném pohledu jevi jako originalni syntéza archi-
tektonického historismu s moZnostmi moderni ptihradové konstrukce. Primyslovy palac nebyl
zpozdile dozdobenym inZzenyrskym konstrukénim dilem, které nenaslo odvahu odmitnout tradic¢-

ni dekorovani a prezentovat &i ,emancipovat” isty konstrukeni skelet. Takovy zameér u centralni

vystavni budovy, ktera nebyla uréena pro expozici strojl, byl ostatné dobové stézi myslitelny.
Praimyslovy palac byl dilem historizujiciho architekta, ktery vyuzil prostorovych moznosti ocelové
pfihradové konstrukce a podfidil je monumentalnimu, tvarové prostorovému feSeni. S odstupem
Gasu se jevi jako izolovany, nad¢asovy i neasovy opus, ktery nemél pfedchiidce ani nasledov-
niky. Kfizeneckého strojovna z Jubilejni vystavy Obchodni a Zivhostenské komory v roce 1908

37 Jak ukazuji nedavno dokoncené restauratorské prazkumy (RarL e L. 2018) i prlizkum stavebnéhistoricky (HoLecek ET AL.
2018), byla plivodni podoba interiéru v fadé detaildl odli$na od sou¢asného stavu. Dekorativni dopliiky nosné konstruk-
ce, dnes natfené neutrdlni Sedou barvou, byly bohaté polychromovany. Barva nosné konstrukce v zelenavé okrovém
ténu (,stary bronz“) byla ponékud tmavsi nez dnesni, v poradi jiz nékolikaty natér, barevné tony v roce 1990 zcela pfema-
lovanych poli stropu byly jemné&jsi, svétlejsi a méné kontrastni, linky jednotlivych motiv( tenéi a peclivéji vykreslené. Vitraj
byla barevné ucelena. V sou¢asné dobé jsou desitky procent plochy ptivodnich skel nahrazeny ve struktufe &i barevném
ténu vice ¢i méné odliSnymi skly druhotnymi (VoLikova 2018, bez paginace).
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Obr. 22. Praha 7-Bubene¢, ¢p. 416,
Vystavisté. Primyslovy palac,
soucasny stav. Prosklend vitrajova
sténa bocni fasady stredni ¢asti
paléce (foto O. Némec, 2014).
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STALETA

byla opét vicelodni bazilikou stejné jako prazské meéstskeé trznice, jejichz konstrukce jsou navic
vyneseny na litinovych sloupech. Ale i stavba, jez nema nasledovani, mize pfinést néco nové-
ho. Architektonicky pfinos Primyslového paldce netkvi v opulentnim architektonizovani a deko-
rovani skeletu nosné konstrukce ani v mozna prvnim velkoplodném uziti vitraje z katedralniho
skla, i kdyZz jde bezpochyby o pfiznacné charakteristiky. Spociva v tvarovém reSeni ocelové
konstrukce podfizeném snaze vytvofit monumentalni prostor paldcového typu, konstruovany
na proporcich zlatého fezu a presahuijici lapidarnim méfitkem ve své vysledné podobé dobovy
historismus smérem k hlubsim kofendim evropské architektury — k archetypu palace. Stavbu na
prazském vystavisti mdzeme (mozna ponékud, nikoli v§ak pfili§ nadnesené) chapat také jako
navrat k samotnym kofentim slova ,paldc”, na fimsky pahorek Palatinus, k torzim jeho palacu,
jimZz se monumentalni prostor centralni ¢asti Miinzbergrovy stavby s obrovskou valenou klenbou
(ne)napadné podoba.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE FORMLOSUNG DES PALASTES DER INDUSTRIE VOM PRAGER AUSSTELLUNGSGELANDE
EINE ORIGINELLE SYNTHESE DER HISTORISIERENDEN ARCHITEKTUR UND DER MODERNEN EISENKONSTRUKTION

Der Industrie-Palast stellt ein auBerordentlich erhaltenes Beispiel der Ausstellungsbaukunst des spéten
19. Jahrhunderts sowie einen im Kontext der béhmischen Lander kulturhistorisch und in seiner Formenspra-
che vereinzelten Bau dar. Sein Gebaude wurde im Laufe der Zeit einer Reihe von reduktiven Umgestaltungen
sowohl vom ideologischen als auch dem technischen Charakter unterzogen, die seine urspriingliche archi-
tektonische Lésung in dem MaBe beeintrachtigten, dass es einen asthetischen Torso der urspriinglichen
schopferischen Absicht bildet. Das inkomplette Werk wurde kunsthistorisch noch nicht systematisch er-
forscht, seine meisten Deutungen zielten nicht zur konkreten Formenlésung und der architektonischen Form,
sondern eher zum breiteren zeitgendssischen Kontext, wobei eine kritische Ansicht eher an die Menge deko-
rative historisierende Ausschmuickung des Palastes im Vergleich mit etlichen ausgereiften zeitgendssischen
Ausstellungsbauten der sog. Maschinenhallen Uberliefert wird. Der Industrie-Palast gehdrte der Kategorie
der die Industrie der kunstgewerblichen Art prasentierenden Ausstellungsbauten an, fiir die das dekorative
historisierende Milieu passend war, und stellt in dieser Hinsicht gar keine verspétete tschechische Reaktion
auf die Entwicklung der Eisenkonstruktionsbaukunst dar. Der Industrie-Palast des Architekten B. Miinzber-
ger ist einerseits in der Raumgestaltung der Eisenkonstruktion originell, deren architektonisches Potential
sie vorwarts gebracht hat, und zugleich ist er in der Artikulation der tektonischen Glieder der traditionellen
architektonischen Formensprache radikal.

Der Beitrag knilipft an die vorherige historische und ikonologische Analyse von Pavel Kalina an und er-
ganzt sie durch die morphologische und typologische, an die detaillierten historischen Quellen gestiitzte
Analyse, und schlieBlich er Uiberlegt von der Unterordnung der Konstruktionsmaéglichkeiten der modernen
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Eisenkonstruktion dem Denken eines traditionellen Architekten. Er analysiert, warum der groBe Ausstel-
lungspalast bereits seine konkrete Gestalt hat, und aus welchen konkreten Inspirationsquellen er tatséchlich
herauskommt. Nicht der allgemeine Kontext der zeitgendssischen Ausstellungsbaukunst oder der Metall-
konstruktionen, sondern die sonderbare Genese des Entwurfs dieses Werkes, vor allem die Tatsache, dass
er urspringlich als gemauerter Bau detailliert entworfen war, ist zum Begreifen seiner Qualitdten bedeu-
tungsvoll. Diese Materialcharakteristik betraf seinen zentralen Teil, den groBartigen, zur Dauerbenutzung
bestimmten Pavillon, wobei die Seitenfliigel zur Ausdehnung der Ausstellungsflache wahrend der Dauer der
Ausstellung bestimmt waren; sie sollten nach dem Abschluss der Ausstellung abgebaut werden. Sie waren
urspriinglich als Holzbau entworfen, ihr AusmaB war nicht festgesetzt.

Die Gebaude der Landes-Jubilaums-Ausstellung im Jahre 1891 wurden in der Zeit konzipiert, als man noch
nicht die genaue Zahl von Ausstellern kannte, und daher war auch die erforderliche Kapazitat des umge-
bauten Raums noch nicht bekannt. Das war Grund dafir, den Industrie-Palast und die Maschinenhalle als
den zweitgroBten Ausstellungsbau auf die Weise zu entwerfen, damit sie sich einfach durch Addition des
Konstruktionsmoduls erweitern gelassen hatten. Der architektonische Entwurf des reprasentativen Mittel-
teils des Palastes, des bedeutendsten und aufwéndigsten Baus der ganzen Ausstellung hat hingegen fest
komponiert und zugleich aus den Kostenanschlagsgriinden auch maoglichst friih fixiert werden miissen. Der
gemauerte Palast mit hélzernen Fliigeln und beschrénkten Spannweiten genuigte nicht mehr dem zeitgends-
sischen Ausstellungsstandard. Die den ausléndischen Ausstellungsbauten analogische eiserne Palastkon-
struktion wurde erheblich spét unter Druck der stahlproduzierenden Firmen erst im Friihjahr 1890 entworfen
und angenommen; er war deutlich nicht nur durch das fertige Projekt des gemauerten Pavillons, sondern
auch durch das Projekt der Eisenkonstruktion der Maschinenhalle beeinflusst. Auch im Fall des Eisenbaus
bildete den Palast im engeren Sinne eine Uberhdhte mittlere, als Reprasentationsbau konzipierte Masse, die
betriebsgemaB und &sthetisch auch nach Entfernen der Seitenfliigel funktionsfahig bleibt.

Der Beitrag zeigt ausfiihrlich, wie die altere architektonische Form des gemauerten Palastes in das Gebau-
de mit der Eisentragkonstruktion ibertragen wurde und wie seine endliche Raumform vor allem durch die
Méglichkeit der Verwendung der groBeren Spannweiten beeinflusst war. Er wendet das Augenmerk auf
die Proportionen des goldenen Schnitts, die im Verhaltnis der Lange, Breite und Hohe der Mittelhalle des
Palastes mit der Eisenkonstruktion zur Geltung kamen. Auch ihre Proportionen hatten keine vergleichba-
ren Vorgénger sowohl in ihren MaBen als auch im Material oder der Konstruktion und Typologie. Die vom
Architekten geldste Aufgabe war somit ungewdhnlich innovatorisch: das Verhéltnis der gemauerten und
subtilen Metallkonstruktion eines auBerordentlich ausgedehnten kithnen und zur Ausflihrung bis riskanten
Baus musste perfekt technisch bewaltigt werden. Die gemauerten Eckpylonen sind nicht dekorativ oder
kulissenartig, sondern tektonisch komponiert. Sie entsprechen genau dem Profil der eisernen Tragkonstruk-
tion, die sie windverstreben. Den Parametern der Metallkonstruktion gemaB sind ferner tektonische Glieder
des gemauerten Teils komponiert, die den Proportions- und tektonischen Orden der historisierenden Ar-
chitektur Uberschreiten. Die endliche monumentale Wirkung des Werkes ist auch durch etliche Details des
Maschinenhallengeb&udes bedingt, dessen architektonische Gestaltung Minzberger etwas friiher entwor-
fen hat. Diese in den gréBeren MaBstab des groBen Ausstellungspalastes Ubertragenen Details sind sowohl
vom Blickpunkt der damaligen Architektursprache als auch der Tektonik originell, und der radikale Bau mit
seiner lapidaren Monumentalitat entzieht sich dem historisierenden Orden der Architektur. Der Beitrag be-
weist die Zeitfolge der Projekte der Maschinenhalle und des Industrie-Palastes sowie die Migration etlicher
charakteristischer Motive.

Die Monumentalitat des Zentralteils des Palastes potenzierte schlieBlich die originelle Raumform. Den GroB-
teil von zeitgendssischen Ausstellungsgebauden bildeten im Prinzip dreischiffige basilikale Hauser mit deut-
lich iberhéhtem Mittelbogen, an den die niedrigeren Seitenschiffe angelegt waren. Die Mittelhalle war durch
die Dachfenster beleuchtet. Beim Industrie-Palast ist die seichte Deckenkonstruktion der Seitenpartie der
zentralen Halle hoch im tragenden Grundbogen angesetzt, und sie steigt dartiber hinaus von dem Ansatz-
punkt in der Richtung nach auBen. Zwischen dem verglasten Scheitel des Mittelteils und der oberen Kante
der Seitenfassade, von der eine kompakte hohe Fassadenwand herabfillt, ist ein Hohenunterschied von ca.
1 m. Auf diese Weise ist ein sehr zusammengeschlossener, Ubersehbarer einrdumiger Bau entstanden. Der
Architekt Miinzberger hat den groBen Ausstellungspalast durch diese Lésung von den Ausstellungs- oder
Markthallen als ein 6ffentliches Geb&aude der hdheren Reprasentationskategorie unterschieden. Die subtile
und transparente Konstruktionslésung ist mit der tonnengewdlbeférmigen Decke verknipft, die zu dem seit
langem her giiltigen Formentypus aufweist, der in das Konzept eines gigantischen historischen Palastes
hineinféllt. Die Tragkonstruktionen waren in der Erfassung des Architekten Miinzberger nicht in Intentionen
der ideell und national gefiihlten, das Jubildum feiernden Ausstellungsaktion in roher Skelettform: sowohl die
Wande als auch die Trager und Pfetten der Zentralhalle waren mit reichen dekorativen Motiven geschmuickt.
Das Verbinden der kunstgewerblichen Ausschmiickung mit der Tragkonstruktion war kultiviert, stilisierte
Laubmotive der Fenster erschienen in der plastischen Form der getriebenen Blechapplikationen in den kréaf-
tigen Farben vom Rot und Griin an der Trennung zwischen der zentralen und Seitenpartie der Halle sowie
in der Deckenbemalung. Die Tragkonstruktion war auch mehrmals mit dekorativen Gliedern in Form von
Schlussgliedern umglrtet, die ihren Lauf unterbrachen. Die mit dem feingetdnten Diffusionslicht der bemal-
ten Fenstergléser 16ste sich unter der dhnlich polychromierten farbigen Decke im Wald der dekorativen Ap-
plikationen in die Gesamtempfindung eines vibrierenden farbigen Raums auf. Miinzberger hat die moderne
beleuchtete subtile Konstruktion nicht symbolisch bedriickt, sondern weiter entmaterialisiert.

Abb. 1. Prag 7-Bubene¢, Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelande. Der Industrie-Palast, Ansicht wahrend der
Landes-Jubildums-Ausstellung 1891. Die sudliche Hauptfront des Palastes. Zeitgendssische Aufnahme von
hoher Qualitdt vom GroBformat-Glasnegativ, J. Eckert, 1891 (Archiv der Hauptstadt Prag, Fotosammlung,
Sign. VIII 1160).

Abb. 2. Prag 7-Bubeneg, Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgeléande. Der Industrie-Palast, Hauptfront in der Ge-
genwart (Foto O. Némec, 2014).
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Abb. 3. Prag 7-Bubenec, Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelande. Industrie-Palast, Blick in die Zentralhalle
wahrend der Landes-Jubildums-Ausstellung 1891. Ausstellung der Glaswerke von Josef Kavalier in Sazava
und des Unternehmens der Briider Josef und Jan Fri¢ in Kralovské Vinohrady (Kénigliche Weinberge). Zeit-
gendssisches Foto vom GroBformat-Glasnegativ, J. Eckert, 1891 (Archiv der Hauptstadt Prag, Fotosamm-
lung, Sign. VIII 1028).

Abb. 4. Der Industrie-Palast, erste Entwirfe des gemauerten Baus von Friedrich Minzberger in der Zeit-
schrift Zprdvy spolku architektt a inZenyr( Kralovstvi Ceského (Nachrichten des Vereins der Architekten und
Ingenieure im Konigreich Béhmen), in der Periode vom 1. August 1890 bis 31. Dezember 1891 als Casopis
vystavni (Die Ausstellungszeitschrift) genannt, die der Landes-Jubildums-Austellung 1891 in Prag gewid-
met war. ,,B. Mlnzberger [?]. 2. 1890 signiert. Fotolitografischer Druck (ilbbernommen aus sine 1890/1891,
Taf. VI.-IX., eingesteckte, nicht datierte Beilage, ohne Seitenzahlen). A — Grundriss (Taf. VI.); B — Querschnitte
Uber das Zentralgebaude (Taf. VIIl.); C — Querschnitte Uber die Seitenfliigel und Seitenansicht des Zentralge-
baudes (Taf. IX.); D — Fassade mit dem Haupteingang (Taf. VIL.).

Abb. 5. Prag 7-Bubene¢, Ausstellungsgeldnde. Gesamtansicht des Haupteingangstors und des Indust-
rie-Palastes wahrend der Landes-Jubildums-Ausstellung 1891. Die Zugangsflache 6ffnete das gewaltige
hélzerne Eingangstor mit dem leicht spitzigen Bogen zwischen zwei Holztlirmen nach Entwurf von Antonin
Wiehl. Der Industrie-Palast war somit in seiner Form kein Solitdrbau, sondern er schloss an die Erfassung
weiterer Bauten des Ausstellungsgelédndes an. Zeitgendssische Fotografie vom GroBformat-Glasnegativ,
J. Eckert, 1891 (Archiv der Hauptstadt Prag, Fotosammlung, Sign. VIl 694).

Abb. 6. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelédnde. Der Industrie-Palast mit der Eisenkonstruk-
tion, zentraler Teil, Seitenfassadenansicht, Schnitt. Gedruckte Zeichnung, Entwurf B. Miinzbergers, 1890
(Ubernommen aus Horica/Sre/Karka 1894, S. 16).

Abb. 7. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelande. Der Industrie-Palast mit der Eisenkon-
struktion, zentraler Teil, Querschnitt. Rechts Detail der Eisenfachwerkkonstruktion. Gedruckte Zeichnung,
Entwurf B. Mlinzbergers, 1890 (ibernommen aus Hogica/Srae/Karka 1894, S. 17).

Abb. 8. Prag 7-Bubene€, Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgeldnde. Industrie-Palast, Aufbau der Metallkon-
struktion, aufgenommen am 23. August 1890. Die Halbkreisbogen der Zentralhalle sind ein Monat spéater
infolge eines schlechten Aufbauvorgangs zusammengestirzt. Zeitgendssisches Foto, unbekannter Fotograf,
1890 (lbernommen aus sine 1893, S. 160).

Abb. 9. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelénde. Die Eisenkonstruktion im Inneren des Indus-
trie-Palastes. Druckreproduktion der zeitgendssischen Fotografie, wahrscheinlich von J. Eckert, wohl zum
15. Januar 1891 (lbernommen aus Novik 1891, S. 126).

Abb. 10. Prag 7-Bubenec, Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelande. Industrie-Palast, die Eisenkonstruktion
und die gemauerten Teile im Bau im Fruhjahr 1891. Die Aufnahme zeigt die Eisenkonstruktion der Zentral-
halle und die massiven Seitenpylone mit eingespanntem Frontbogen. Die Hauptfront schlieBt die leichte
Konstruktion des Turms ab, der méaBig hinter die Front in der vorderen Partie des Dachs abgesetzt ist. Dank
dieser L6sung war es mdéglich die freien, reichlich erleuchteten Rdume von groBen Spannweiten und Héhen
zu schaffen, die zum Organisieren groBer Ausstellungen sehr geeignet waren. Zeitgenéssisches Foto, un-
bekannter Fotograf, 1891 (Nationalinstitut fir Denkmalpflege, Generaldirektion, Fotothek, Sign. N014518).
Abb. 11. Prag 7-Bubene€ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgeladnde. Industrie-Palast, stidliche Hauptfront wah-
rend der Landes-Jubildums-Ausstellung 1891. Frontbogen mit der Wappenausschmiickung; Partie beim
Scheitel des Bogens mit der St.-Wenzelskrone und dem heraldischen Lowen Béhmens und Portalaufsatz
mit der allegorischen Figurengruppe des gefliigelten Genius (in der Mitte), einer weiblichen Figur der Land-
wirtschaft/des Ackerbaus (links), der mannlichen Figur der Industrie (rechts) und mit den dekorativen plasti-
schen Aufschriften ,RB“ und ,,1791-1891“. Historisches Foto, J. Eckert, 1891, Ausschnitt, vergréBert (Archiv
der Hauptstadt Prag, Fotosammlung, Sign. VIIl 1160).

Abb. 12. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgeldnde. Der Industrie-Palast wahrend der Lan-
des-Jubildaums-Ausstellung 1891. Details der Seitenfassade. A — Baldachin des Uhrturms mit der St.-Wen-
zelskrone auf dem Gipfel; B — 6stliche Attika des Zentralpavillons mit allegorischen Figuren der gefliigelten
Genien. Zeitgendssisches Foto J. Eckert, 1891, Ausschnitt, vergréBert (Archiv der Hauptstadt Prag, Foto-
sammlung, Sign. VIIl 1161).

Abb. 13. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgeldnde. Der Industrie-Palast wahrend der Lan-
des-Jubildums-Ausstellung 1891. Nordliche hintere Front des Palastes. Zeitgendssische Fotografie von ho-
her Qualitat vom GroBformat-Glasnegativ, J. Eckert, 1891 (Archiv der Hauptstadt Prag, Fotosammlung, Sign.
Vil 1161).

Abb. 14. Prag 7-Bubene¢, Ausstellungsgeldnde. Jan Koula, 1891: Maschinenhalle der Landes-Jubila-
ums-Ausstellung, Westfront, Ansicht mit dem Haupteingang. Zeitgendssische Reproduktion der architekto-
nischen Zeichnung von Prof. Jan Koula (ibernommen aus sine 1893, S. 169).

Abb. 15. Prag 7-Bubene¢, Ausstellungsgelédnde, Maschinenhalle. Zeitgendssisches Gedenkfoto in der pro-
fessionellen Qualitat, auf Karton geklebt, K. Bellmann 1891 (Privatarchiv des Architekturstudios SGL projekt,
GmbH, ungeordnet).

Abb. 16. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgeldnde. Ensemble von Bauzeichnungen mit Be-
zeichnung ,Prazskd mostarna, filialka Prvni ¢eskomoravské tovéarny na stroje v Praze. Prlimyslovy palac
zemské jubilejni vystavy v Praze 1891“ (Prager Briickenbaufabrik Filiale der Ersten bdhmisch-mahrischen
Maschinenbaufabrik in Prag. Industrie-Palast der Landes-Jubilaums-Ausstellung in Prag 1891), Zeichnun-
gen Nr. 2/C (A) und 1/9 (B). FrantiSek Prasil u. Koll., Juni 1890 (Archiv der Hauptstadt Prag, Karten- und
Planesammlung, Sign. MAP P VIII 3/6010).

Abb. 17. Prag 7-Bubenec, Ausstellungsgeldande, Maschinenhalle. Der Aufbau der Eisenkonstruktion des
Gebaudes, September 1890. Zeitgendssisches Foto, unbekannter Fotograf, 1890 (ibernommen aus sine
1893, S. 171).
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Abb. 18. Prag 7-Bubenec, Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelédnde, Industrie-Palast. Seitenflligel, Inneres.
Zeitgendssisches Foto, K. Bellmann, Prag 1891 (Ubernommen aus Novak 1891, Taf. XXXVIII, eingesteckte
Beilage, ohne Seitenzahlen).

Abb. 19. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelande. A — Industrie-Palast, Pylon der Seitenfront.
Zeitgendssisches Foto, unbekannter Fotograf, gegen 1891, vergréBerter Ausschnitt (Nationalinstitut fir die
Denkmalpflege, Generaldirektion, Fotoarchiv, Sign. NO15067); B — Industrie-Palast, Hauptfront, rechter Py-
lon. Zeitgendssisches Foto, unbekannter Fotograf, nach 1895, vergréBerter Ausschnitt (Nationalinstitut fir
Denkmalpflege, Generaldirektion, Fotoarchiv, Sign. N039095); C — Maschinenhalle, Westfront, rechter Pylon
beim Eingang. Zeitgendssische Zeichnungsreproduktion von Prof. Jan Koula, 1891, vergroBerter Ausschnitt
(Ubernommen aus sine 1893, S. 169).

Abb. 20. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelénde. Der Industrie-Palast auf dem Landes-Aus-
stellungsgelénde, historische Bauaufnahme, Schnitte 1:200. Datiert ,,V Praze v dubnu 1936 (in Prag im April
1936 - Privatarchiv des Architekturstudios SGL projekt GmbH, ungeordnet).

Abb. 21. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelande. Der Industrie-Palast, Mittelteil des Palas-
tes, heutiger Zustand. A — Gesamtblick Uber die Decke zur Stidwand; B — Blick in den Innenraum zur Nord-
wand mit erhaltenem urspringlichem Portal mit den Jahreszahlen ,1791-1891%; die Frontseiten der Halle
sind in ihrer ganzen Hohe auBer dem verhéltnisméaBig niedrigen Parterre verglast; an der Nord- und Siidseite
war das Parterre urspriinglich mit flinf Eingangstoren durchgebrochen; der Umbau in den 1950er Jahren
hat sie durch eine undurchsichtige gemauerte Flache des Unterbaus der Haupttribline fir Partei- oder Ge-
werkschaftstage und &hnliche Massenkundgebungen ersetzt; die brandbeschadigte Wand links ist mit einer
Sicherheitsplane tiberdeckt; C — Decke; D — Decke, seitlich zugefiigte Uberdachung iiber den Zwickeln der
Hauptbogen; E — Detail der Zwickeliberdachung (Foto O. Némec, 2014).

Abb. 22. Prag 7-Bubene¢ Nr.-Konskr. 416, Ausstellungsgelédnde. Der Industrie-Palast, Mittelteil, verglaste
Seitenwand mit Farbglasausfillungen (Foto O. Némec, 2014).

Ubersetzung von Jindfich Noll
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