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ARCHEOLOGICKY VYZKUM ,, JAMY“ NA NOVEM MESTE
PRAZSKEM

MICHAELA SELMI WALLISOVA

Prispévek se soustfedi na archeologicky kontext mokfiny zvané Jama (nebo i Louze) v mistech dnesni Vodi¢kovy ulice zapadné od
Vaclavského namesti v Praze. Po zalozeni Nového Mésta prazského byla pfirodni deprese s kolisavou hladinou vody vyuzita jako témeér
bezedné smetisté pro odpad produkovany stfedovékym méstem od 14. do pocatku 16. stoleti. Tato mokfina s podminkami umozZznujicimi
dochovani artefaktll z organickych materiald je v ramci historického jadra Prahy zcela ojedinélym mistem. Pfinos nalezi§té pro poznani
hmotné slozky stfedovéké kazdodennosti byl potvrzen archeologickym vyzkumem vyvolanym stavbou kolektor(, kdy bylo vyzdvizeno
velké mnozstvi artefaktll z organickych i anorganickych materialG.

ARCHAEOLOGICAL EXCAVATION OF “JAMA” IN THE NEW TOWN OF PRAGUE

This article concerns the archaeological context of the water logged area called Jama (The pit) or LouZe (The puddle), discovered during
the excavations prior to the construction of collectors in the Vodic¢kova Street to the west from the Wenceslaus square in Prague. After
the foundation of Prague New town this natural depression with fluctuating water level was used as an almost bottomless dump for the
rubbish produced by the medieval town. Numerous finds of textile fragments along with other artefacts of organic and inorganic material
were recovered illustrating the daily life from the 14 to the onset of the 16! century. This site with conditions enabling preservation of

artefacts from organic material is unique within the historic centre of Prague.
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STALETA

V roce 2004 zacala vystavba kolektoru na Novém Mésté prazském, a to v useku od ulice La-
zarska smérem k Vaclavskému namésti, kde razba viceméné kopirovala smér Vodickovy ulice."
Posledni faze vyzkumu spojeného s touto akci probéhla v roce 2008. | kdyz samotna razba
kolektoru vzhledem ke své hloubce nenarusila archeologické pamatky, tak v nadlozi bylo nutné
provést vykopy pro vstupni Sachty. V ramci rozsahlé akce dochézelo i k dal$im zasahdm do
terénl. Uzavirky byly vyuZity k opravam inZenyrskych siti a zfizovani novych pfipojek, pfi hlou-
beni kolektoru byla neumysiné naruSena kanalizace s naslednou nutnosti fesit havarie, zaroven
byly hloubeny podzemni kontejnery na tfidény odpad nebo vybudovano pitko. Bohuzel o téchto
mimoradnych a vedlejSich akcich nebyli archeologové pfedem informovani a prace pfi havariich
kanalizace byly samoziejmé vice nez problematické. Spole¢nost Subterra, a.s., se sice postavila
zodpovédné k archeologickému vyzkumu, ale nebyla v€as upozornéna, ze vyzkum Sachet v pro-
storu byvalé mokfiny bude ¢asové i finanéné vyrazné naro€néjsi nez ve zbylém Useku smérem
do Jindfisské ulice, na némz mocnost archeologickych terénll nepfevySovala 1 m.

Vystavba kolektorll v centru stfedovékych mést predstavuje velky zasah do archeologickych te-
rén0, a je tedy z pohledu pamatkové ochrany problematicka. Pfesto jsou archeologické instituce
takovému zpUlsobu vedeni inzenyrskych siti naklonény, nebot pfi ¢astych opravach siti pak ne-
dochazi k opakovanému narusovani historickych terénd a stratigrafii. Vzhledem k rozsahu zem-
nich zasahl je vSak tfeba pfistoupit nanejvys zodpovédné k vyzkumu terénnimu. | kdyZ samotny
kolektor ve Vodi¢koveé ulici byl razen ve velké hloubce, dalo se pocitat s nezbytnosti vyzkumu
v prostoru vstupnich Sachet.? Ty byly lokalizovany do té ¢asti Vodickovy ulice (obr. 1), pod niz
se ve stfedovéku nachazela hluboka terénni deprese zaplnéna vodou a postupné se zanasejici
bahnem, ozna¢ovana v historickych pramenech jako ,Jama*“. V minulosti se ji zabyval V. Lorenc
(1973, 175), jinak zstavala mimo zajem historického badani (obr. 2).

Vzhledem k situaci, kdy se horni zasypy zaniklé ,Jamy*“ nachazeji minimalné dva metry pod
dnesnim povrchem, nebylo z pohledu archeologli mnoho pfilezitosti mokfinu zachytit (obr. 3).
Vyjimkou byl archeologicky vyzkum NPU v Praze &. 2002/11 provadény na parcele domu 1277/I1
v roce 2002 (ADB 2932), v misté byvalé proslulé ¢inské restaurace ve Vodic¢kové ulici, kde ar-
cheologicky vyzkum zastihl hranu mokfiny (Secmi WaLuisova 2004, 382). Standardni vyzkum byl

1 Akce Kolektor Nové Mésto, Usek Spalena-Vaclavské namésti, 20042008, zachranny archeologicky vyzkum NPU . 0. p.
v Praze pod vedenim autorky.

2 Autorka pFevzala realizaci vyzkumu v dobé, kdy rozpocet vyzkumu jiz byl jejim pfedchidcem odsouhlasen. Rozpocet
byl velmi poddimenzovan. Finanéni prostfedky pokryly pouze konzervaci choulostivych nalezl z organickych materialt
a spolutiCast geologa.
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realizovan do hloubky 3 metry, na niz vné mokfiny dosahl podlozi. Pokratovani dale do hloubky
mélo sva technicka i bezpecnostni rizika, proto fez bahnitou vyplni nebylo mozné dokumentovat
klasickym archeologickym zpUsobem. Byl viditelny pfi odhalovani vrtanych pilot téZkou mecha-
nizaci, pouze nékolik okamzikd pfi odtézeni zeminy do hloubky cca 6 metr(.

Jiz béhem archeologického vyzkumu v €p. 1277/1l bylo mozné sledovat stopy zaniku depre-
se probihajiciho zpocatku pfirozenym procesem (odlamovanim okrajovych &asti, sesuvy, vodni
erozi atd.), po zaloZzeni Nového Mésta pak jejim zamérnym zasypavanim. K zaplnéni mokfiny
doslo béhem druhé poloviny 14. stoleti. Tehdy nebyla tato parcela samostatnou, ale slouzila
jako zadni &ast velké vystavné parcely orientované do Jungmannovy ulice. Na zasypané mokfiné
byl posléze postaven goticky diim, na volném prostranstvi se nachazela pec, zfejmé pekarska,
z hospodarského zazemi gotické parcely byla dale doloZena existence tfi studni (Semi WaLLisovA
2004, 382).

Kratce pred vyzkumem v &p. 1277/1l probéhl v roce 2001 jiny zachranny vyzkum — na kfizovatce
ulic Vodickovy a Lazarské (parc. &. 2381 a 2382) pod vedenim M. Omelky (rovnéz NPU v Praze,
€. 2001/14). Vyvolala jej rekonstrukce vstupnich Sachtic do kanalizace ve Vodi¢kové ulici a vy-
stavba nové kolektorové Sachty v prostoru Lazarské ulice. Rekonstruované Sachty byly situova-
ny ve Vodi¢kové ulici a pozitivni vysledky pfinesly pouze nékteré z nich. Vykop pred ¢p. 700/l
(v blizkosti ADB 1974) byl v horni ¢asti radikalné porusen nékolikanasobnymi vkopy pro rlizné
druhy inzenyrskych siti. PU-
vodni povrch stfedovékého
terénu se zde nedochoval,
stejné jako zadné historic-
ké vrstvy. Prestoze i v dalsi
Sachté pred ¢p. 727/l (ADB
2807) byly nejvySe poloze-
né archeologické situace
zni¢eny mohutnymi vykopy
inzenyrskych siti, na rozdil
od predchozi Sachty se zde
podafilo zachytit bahnitou
vyplh ,Jamy“, ve které se
nachazely keramické, koze-
né, drevéné a zelezné zlom-
ky pfedmétli datovatelné do
obdobi po zaloZzeni Nového
Mésta. Sachta pred &p. 696/
nebo pred ¢p. 683/1l, rovnéz
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Obr. 1. Lokalizace zajmového uzemi
v centru Prahy, zadpadné od Vaclav-

ského namésti (grafické zpracovani

S. Babuskova, 2016).

Obr. 2. Do roku 2006 jedina rekon-
strukce mokfiny (€. 8) a georeliéfu
jejiho okoli (teCkované vrstevnice
hrany terasy) z roku 1973 podle
Viléma Lorence. 1 - radnice Nového
Mésta prazského s vézi-2; 3 —
masné kramy (obchod s masem);
6 — zidovsky hrbitov v 16. stoleti
protnuty noveé zfizenou ulici - 7;

8 — mokfina (Louze, V Jamé); 9 —
zidovské domy (pfevzato z Lorenc
1973, 176).

STALETA
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Obr. 3. Mapa archeologickych
dokumentaénich bod( v zajmovém
uzemi (Hroucka 2009) znazorfiuje
stav vyzkumu do roku 2008 (S. Ba-
buskova, J. Hlavaty, 2016). Domy
jsou znaceny &isly popisnymi.

STALETA

znacné ponicend vykopy recentnich inzenyrskych siti, pfinesla nélez plvodniho dievéného vo-
dovodniho potrubi v€etné kovové spojky. Z hlediska zachovani archeologickych situaci byla
mozno rozeznat plvodni horni Uroven stfedovéké komunikace v podobé Stétovani z valound,
ktera naléhala na jiz zminénou vypln ,Jamy“ nachazejici se mezi vyskovymi urovnémi 192,53
a 196,00/Bpv. Jedina noveé zfizovana Sachta byla umisténa v Lazarské ulici (ADB 2806) v prosto-
ru plvodni zastavby, konkrétné v misté Masnych kram0@.3 Pfi zahajeni zemnich praci bylo pfimo
pod povrchem odhaleno obvodové zdivo zaniklé klasicistni obchodni budovy. V pribéhu praci
pak byl zachycen i pozlstatek schodistové Sachty do sklepnich prostor a nasledné byly odkryty
i samotné sklepni prostory (lednice), véetné nabéht kleneb. Jelikoz se zékladova spara klasicist-
ni budovy nachazela ve $térkopisku az 5 m pod dnesni Urovni terénu, nebyly v sondé zachyceny
zadné pozUstatky starsi gotické zastavby prostoru (OmeLxka 2005, 336-337).

Do doby realizace dvou vySe uvedenych zachrannych archeologickych vyzkumd z let 2001
a 2002 byla existence ,,Jamy“ znama z historickych pramend a jeji pfitomnost neopomenul ve
svém dile o historii Nového Mésta prazského zminit V. Lorenc (1973, 175). Podle jeho slov ona
~Jama (Louze ¢&i Palouk)“ lezela pfimo pod ,zlomem vedoucim od Zderazu az k horni ¢asti Vac-
lavského nameésti“ (Bibem). Zlomem je zde mySlena hrana vltavské terasy Karlovo namesti. Nad
svahem bylo Uzemi oznacené v 15. stoleti jako in vico supra jamam (Tomex 1892, 53).# Nutno
pfipomenout, ze V. Lorenc mél v 60. letech k dispozici pomérné malo geologickych dat. Az do
doby, kdy zde po roce 2000 probéhly archeologické a geologické prlizkumy, mohl byt rozsah
mokfiny stanoven jen velmi volné. Geologicky vyvoj této Casti Nového Mésta je stale pfedmétem
intenzivniho zkoumani. Pfevazné se mu vénuje Jan Zavrel a zdrojem mu jsou jeho vlastni poznat-
ky ziskané v rdmci zdejsich archeologickych vyzkuma z let 2002-2008 (ZavieL 2003, 2014; Sewmi
WaLLisovA/OTavska 2006).

3 Zanikla budova byla masivni klasicistni kamennou stavbou pro obchod s masnymi vyrobky — obchod s masem se ve
sledovaném prostoru ustavil jiz pfi vzniku gotického mésta.
4 v ulici nad Jamou*“ (Lorenc 1973, 175).
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Obr. 4. Rekonstruovany rozsah zaniklé vodni nadrze zvané Jama s organickymi sedimenty stagnuijicich vod Sedé (podle CHwmeLaR/SiLa 2006; ZavieL 2003).
1-12 - jednotlivé vyzkumné akce souvisejici se stavbou kolektoru — Eervené Sachty kolektoru, modre Sachty kanalizace (zpravidla feseni havarii), Zluté odpad
pro pitko, zelené mélké vykopy (K. Kozak, M. Durica, 2016). Cisla vyzkum0 viz tabulka obr. 5. Domy jsou znaceny ¢isly popisnymi.

obcas vzorkovano in situ

vyzkum . s dnesni
¢. lokalizace archeo!. ?:gv;z:'?;i:ahmte typ akce | povrch 'I)(Z‘:‘:zh podlozi ’(:(r:’o u udaj v PSH
(ADB 5) vyp y (pr) ”» y Vykop!
2004/04 - . Sachta 26 PSH 34, 2006,
(ADB 3130) Vodi¢kova pp¢. 2381 |ano Kolektoru 198,10 | 196,75 190,78 189,90 381-382
2004/06 - N Sachta 29A PSH 34, 2006,
(ADB 3131) Vodi¢kova pp¢. 2381 |ano kolektoru 197,15 | 196,10 191,27 190,83 381-382
2005/22 | Skolska ppé. 2513, $achta 23 PSH 35, 2007,
(ADB 3254) | pred &p. 683/ s kolektoru | 19860 | 19590 | 194,90 | 189,73 354
??? - zachycen povrch
Jungmannova organiky — nejasné, zda
2005/23 M 20 . oprava nedosa- cca PSH 35, 2007,
(ADB 3253) | PPS- 2379, vyplii mocalu, nebylo vodovodu | 198:50 | 197,05 | "5 0" | 197,00 348
pred ¢p. 18+19/11 mozné ovéfit; nehlaseno,
nahodné zjisténi vykopu.
2005/28 | Vodickova pp¢. 2381, | ano — mald mocnost vykop PSH 35, 2007,
(ADB 3256) | pred &p. 681/11 u hrany ,Jamy* kanalizace | 19760 | 195,36 | 194,65 | 192,95 360
2005/30 - N Sachta 29B PSH 35, 2007,
(ADB 3257) Vodi¢kova pp¢. 2381 |ano kolektoru 197,28 | 195,60 191,94 | 191,20 360
2005/32 . M ano - zaplaveno v hloubce havarie PSH 35, 2007,
(ADB 3255) Vodi¢kova pp¢. 2381 minus 2 metry kanalizace 197,60 | 194,80 |zaplaveno| 191,74 360
ne - zni¢eno mladsimi
2005/39 . vykopy; ve vyplni mladsich | prelozka pro nedosa- | nedosa- PSH 35, 2007,
(ADB 3258) Lazarska objektl pfemisténé hroudy Sachtu 30 198,00 zeno? zeno 196,20 349
organiky
ano - z bezpec¢nostnich nedo-
2006/05 Vodi¢kova pp¢. 2381, | divodd nevybirano, jen fo- havarie 197 70 cca kumen- " PSH 37, 2009,
pred ¢p. 728/11 todokumentace, zaplaveno kanalizace ’ 194,70 | tovano, ’ 464
v hloubce minus 4 metry zaplaveno
ne — vykop mélky, av$ak na podzemni
. N dné organicky odpad, pod . )
2007/17 | YOACkOVa PP 2381, | himy se zpravidia (podle konteiner | 198,15 | 196,30 | "S2053" | 19,11 | POH 57, 2009
P P nasich zkusenosti) nachazi Y
PRI M odpad
bahnita vyplfi moc&alu
Jungmannova
2007/25 | pp¢. 2379/ vykop pro PSH 37, 2009,
(ADB 5190) | Vodickova ppé. 2381, | 2M° pitko | 19715 | 194,26 | 190,82 | 190,36 454
pred &p. 730/I1
ano - z bezpecnostnich havarie
2008/21 |Vodi¢kova pp&. 2381 | divodud nevybirano, jen kanalizace 198,10 | 196,65 190,53 | 189,95

Obr. 5. Tabulka s identifikaci jednotlivych vyzkumnych akci spojenych s vystavbou kolektoru a s vySkovymi parametry (dnesni povrch, povrch konsolidovanych
bahnitych sedimentd, povrch podlozi, dno vykopu).
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Obr. 6. Vodic¢kova ulice, vyzkum
2004/04 (viz obr. 4: 1). Zacisténa
dlazba (foto V. Wallis, 2004).

Obr. 7. Vodickova ulice, vyzkum
2004/04. Tézba bahnitych sedimen-
td pfirodni nadrze s predméty hmot-
né kultury zejména z 14. a 15. sto-
leti v kolektorové Sachté (foto

J. Zavrel, 2004).

Obr. 8. Vodi€kova ulice, vyzkum
2004/04. Zplsob vzorkovani

a dokumentace sedimentarniho
souvrstvi (foto J. Zavrel, 2004).

STALETA

Metoda archeologického vyzkumu

Zasah do podzemi stfedovékého meésta v podobé razeného kolektoru se vstupnimi Sachtami je
zasadni odbornou vyzvou, kdy se klasické archeologické metody museji vyrovnat s velkou kuba-
turou archeologickych terénd v plogné velmi omezeném prostoru. Jiz pfed zahajenim samotného
zachranného vyzkumu bylo zfejmé, Ze v bahnitych sedimentech se bude nachazet velké mnoz-
stvi archeologickych nalezl. Dal$i komplikaci vyplyvajici z hloubky vstupnich $achet jsou znacna
bezpecnostni rizika. Nepfiznivym faktorem je i €as, coz je sice klasicky problém archeologickych
vyzkumd, ale vykop Sachet v prostoru pretizené pateifni prazské komunikace se stal skute¢né
zasadnim technickym problémem pro vyzkumny tym i stavebni spole€nost (Subterra, a.s.).

Zachranny archeologicky vyzkum sestaval z mnozZstvi izolovanych vykopU. Tém vykoplm, které
pfinesly pozitivni zjisténi, bylo pfidéleno samostatné &islo vyzkumu (obr. 4, 5), negativni vykopy
nebyly evidovany. Vrstvy byly &islovany na kazdém vyzkumu (sondé) samostatnou fadou od
¢isla 1. Nalezlim byla Gisla pfidélovana shodné s Cislem vrstvy, z niz byly vyzdvizeny.

PFi vyzkumu prvnich dvou Sachet kolektoru (vyzkumy 2004/04 a 2004/06) byly postupné me-
todou ploSného vyzkumu rozebirany dlazby vzniklé po zaplnéni ,,Jamy*“ (obr. 6) a nasypy pod
nimi, €asto tvofené kupkami koriského hnoje sypanymi na viceméné jiz znacné zpevnény povrch
deprese. Zatimco svrchni souvrstvi dlazeb a organicky povrch vyplné mokfiny (tzv. ,konina®)

: L - . d

bylo mozné rozebirat po terénnich vrstvach standardnimi metodami pro vyzkum stfedovékych
urbannich stratigrafii, spodni kompaktni Sedocerna organicka bahnita vrstva (obr. 7) se vytva-
fela za specifickych podminek, které jeji stratigrafické roz¢lenéni znemoznily. Pfi kazdém vy-
datném desti se voda kdysi stékajici smérem od Karlova namésti dostala do ,,Jamy“, kde vy-
volala narazovou vinu, pfi niz se horni vrstvy bahna leckdy dostaly na dno. Pokud bylo mozné
- z technickych a bezpe¢nostnich dévodl — zkoumat fez bahnem o vy$ce alespori 2 metry, byly
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pozorovatelné stopy této viny, jak narazila na dno moc¢alu a odrazila se spiralovité vzhiru. Jistou
zajimavosti je absence vétsich keramickych zlomkd nebo celych nadob, které byvaji ¢astym
nalezem pfi vyzkumu klasickych odpadnich jimek. Toto zjisténi koresponduje s analyzou terénu,
kdy predpokladame Gasty presun jednotlivych uloZenin i ndlezd v nich obsazenych. K této mo-
bilit¢ mohlo dochazet zejména po prudkych destich a je otazkou nakolik i vlastni antropogenni
¢innosti, at jiz cilenou nebo nahodnou.

Rozlieni jednotlivych vrstev bahna bylo z vy$e zminénych dlvodd nemozné. Pribézné byly
zacistovany a dokumentovany stény Sachty a vytvaren vertikalni fez sondou (obr. 8). Artefakty
nalezené na misté tak byly rozliSeny podle hloubky. Po dohodé se stavbou bylo pfikro¢eno
k tomu, Ze bahnity sediment bude minirypadlem téZzen postupné po dvou metrech, tim zaroven
byly dodrzeny predpisy bezpecnosti prace, kdy je nutné pravé po dvou metrech pazit stavebni
jamu. U prvni kolektorové Sachty v Jungmannové ulici (€.v. 2004/06) byla snaha prebirat orga-
nickou vyplii ,Jamy“ pfimo na misté. ZpUlsobila v8ak ¢etné problémy vzhledem k malé plose
stavebniho zaboru a nase ¢innost tak na nékolik dni zcela zablokovala aktivity stavitele.5 Vzhle-
dem k charakteru uloZenin a genezi sedimentu jsme pfijali navrh pracovnik( Subterry, a.s., Ze
bahnity sediment bude téZen vzdy po dvou metrech a pfevezen na deponii zeminy na Bilé hore
patfici staviteli.

Podle ¢asovych moznosti vyzkumného tymu byly na oznacenych deponiich, vzdy identifikova-
nych ¢&islem vyzkumu a hloubkou, postupné vybirany nalezy. Probirkou ziskané archeologické
artefakty byly oznaceny &islem vysSim nez 100 (v terénu nikdy nebylo v ramci jednoho vyzku-
mu — sondy rozliSeno vice nez 99 vrstev), a tak je mozné odlisit nalezy z deponie od téch, které
byly vyzvednuty in situ. Archeologicky vyzkum kolektorovych Sachet byl takto po domluvé se
stavitelem zabezpecen, coz se ke Skodé véci v pfipadé havarii kanalizacnich Sachet nepodafrilo.

Vykopy pro rekonstrukce kanalizace byly mélci, archeologické terény byly velmi ¢asto naruseny
jiz dfive primarnim vykopem a praci ztézoval obsah kanalizaCnich trubek vytékajici do organické
vyplné stfedovéké ,Jamy“. Kombinace starych a novych odpadt tak pfipravila velmi nevabné
prostiedi pro vyzkum, ktery byl i z hlediska bezpe&nosti prace velmi ztizeny. Casto bylo nutné
provést fotodokumentaci a vzorkovani terénli v minimalnim ¢asovém intervalu. Po poc¢ate¢nich
velmi Spatnych vztazich se stavebni firmou (Metrostav, a.s.) doSlo ke kompromisu a vykopy nam
byly den predem hlaseny.

Cela akce archeologického vyzkumu pfi stavbé uvedeného Useku kolektoru byla naro¢na také
z hlediska zachrany samotnych artefaktl z organickych material(.6 Byla slozitd i finanéné —
i z ddvodu nedostate¢ného zajisténi se konzervace protahla na roky. Jen prebirani deponované
organické vypIné na Bilé hofe bylo ukon¢eno az v priibéhu roku 2008, odhad vytéZzené a pro-
brané zeminy se pohybuje okolo 370 m3 (ulehlé bez nakypfeni). Teprve v roce 2015 zacal se
zpracovanim predmétl z usni Jindfich Figura, ktery na souboru stéle pracuje.

TERENNI SITUACE VE VYBRANYCH SONDACH A JEJICH INTERPRETACE
Geologicka charakteristika mokfiny a jejiho vyvoje je spolu s upfesnénim jeji lokalizace jednim
ze zésadnich prinostl prib&zného archeologicko-geologického vyzkumu realizovaného NPU
v Praze ve spolupraci s geologem RNDr. Janem Zavrelem pfi stavbé kolektorovych Sachet z let
2004-2008. Vedle geologickych byly pfi ném vyhodnoceny i geomorfologické poméry. Podkla-
dem se autorovi staly hlavné vysledky vlastni geologické dokumentace ziskané v letech 2004
a 2005 pfi budovani 8achet do podzemnich kolektord a pfi havarii kanalizace. Popis vrstev a je-
jich interpretace jsou dilem J. Zaviela (ZavieL 2014).”

5 Nemluvé o skute€nosti, Ze pfebirat na Urovni vozovky cely den nevabné zapachajici organicky sediment ve vzdalenosti
pfiblizné jednoho metru od rusné dopravni komunikace ve Vodi¢kové ulici s hustym provozem aut a tramvaji se neslu-
Cuje s predstavou regulérniho pracovniho prostredi.

6 Laboratofe NPU nejsou vybaveny pro tak obrovsky prisun pfedmétl. Pat¥i dik Sylvii Svato$ové a Jané Stierankové
zNPU v Praze za jejich Uspésnou snahu stabilizovat predméty z usni. Textilie co nejrychleji prebirala Vendulka Otavska,
kovové predméty muzeum v Roztokach.

7 Za spolupraci i zpracovani celkové geologické situace RNDr. Janu Zavfelovi dékuiji a ocenuiji, jak se velice dobre vypo-
fadal se situaci, kdy z bezpeénostnich diivodd bylo mozné zadistit a zkoumat geologické profily vzdy jen nékolik desitek
minut.
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Obr. 9. Vodickova ulice, vyzkum

2004/04. Rez 6. Cerve

na linie dna

holocenniho sedimentaéniho pro-
storu (mokfiny) oddéluje holocenni
vyplfi (vr. 64) od spodniho pleisto-

cenniho souvrstvi (foto
2004).

J. Zavrel,

Obr. 10. Vodickova ulice, vyzkum
2004/04. Spojeny fez (fez 2 nahore
a 6 dole) doklada mocnost vypiné
sedimentaéniho bazénu zvaného
do 16. stoleti Jama. Zelené povrch
organického odpadu sypaného

na zpevnény povrch m

okradu,

oznacovany jako ,konina“, ¢ervené
dno holocenniho sedimentacni-

ho prostoru; pod cervenou linif
pleistocenni souvrstvi (dle terénni

dokumentace prekresli
v4, Uprava 2016).

la N. Prasko-

Selmi Wallisova / Archeologicky vyzkum ,Jamy“ na Novém Mésté prazském

Vyzkum 2004/04 - Vodickova, pred budovou skoly (obr. 4: 1)

Soucasny povrch ze zdmko-
vé dlazby se v misté vstupni
jamy kolektoru nachazel na
urovni cca 198,10 m n. m.
Vykop byl sledovan az na
uroven cca 189,90, tj. do
hloubky pfiblizné 8,2 m.
Stratigraficky nejstarSi od-
krytou polohu (archeologic-
ka vrstva 68 — dale vr. 68;
obr. 9) tvofil hruby Stérkopi-
sek prosyceny srazeninami
zeleza a manganu s povr-
chem vystupujicim az na
kétu 190,26. Na Stérkopisek
nasedal nazelenale okrovy
az stfibrité Sedy prach (silt)
s Gockami jemnych Zlutych

STA

LETA
PRAHA
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Obr. 11. Vodickova ulice, vyzkum 2004/04. Rez vznikly spojenim terénnich
fezl 2, 3, 4, 5. Zelené povrch tzv. ,koniny“, modfe povrch bahnitych sedi-
mentd, ervené dno holocenniho sedimentacniho prostoru; pod ¢ervenou
linii pleistocenni souvrstvi (dle terénni dokumentace prekreslila N. Praskova,
Uprava 2016).
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piskU, ktery prostupovaly rezavé prouzky Zelezitych sraZenin (vrstva 66, mocnost 0,24-0,36 m).
Vy$e se uloZil tmavé az svétle rezavy hruby pisek, pfi bazi s polohou fluvidlnich valound o pri-
méru az kolem 0,15 m, misty zbarveny oxidy manganu do €erna (vrstva 65), s mirné zvinénym
povrchem mezi kétami 190,68-191,13 (obr. 10). Vrstvy 65, 66 a 68 neobsahovaly Zadné antropo-
genni pfimési a postradaly humézni podil. Ackoliv nebyly ziskany pfimé doklady pro jejich dataci,
je pravdépodobné, Ze se usazovaly nékdy koncem starsich ¢tvrtohor — pleistocénu.

VsSechny polohy dokumentované nad timto souvrstvim jsou jiz s nejvétsi pravdépodobnosti holo-
cénniho stafi a ¢ast z nich nalezi k pfirozené vyplni sedimentaéni nadrze (obr. 11). Nejspodnéjsi
z nich — vrstvu 64 na fezu 6, resp. 63 na fezu 5 (Seda rezavé skvrnita piscita hlina s pfimési orga-
nickych latek a hojnymi peckami i polohami rezavé skvrnitych jil(l, nékdy i ve formé pribéznych
vrstvicek) — Ize charakterizovat jako chaoticky sediment. Od mladSich usazenin jej oddélovala
vrstva heterogenniho nasypu vr. 59 se struskou, mazanici a zlomky keramiky. Nadlozni polohy
vr. 45-58 (pisky a prachovité jily, vétSinou se silnou pfimési organickych latek) Ize klasifikovat
jako sedimenty vznikajici ve stagnujicim vodnim prostiedi. Caste&né nasypovy charakter a ziej-
mé umélé zpevnéni bahnitého povrchu reprezentovaly vrstvy 43, 42, 35, 36 a hlavné mohutna
poloha organického odpadu s hojnym podilem kdzi a diev vr. 31.

Zbytek profilu k sou¢asnému povrchu tvorily vrstvy nasypl a dlazeb (obr. 12). Postupnym nasy-
pavanim odpadu doslo k zaplnéni jamy a zpevnéni povrchu, na ktery byly nasledné od 1. polo-
viny 16. stoleti pokladany dlazby. Souvrstvi nasypl a dlazeb bylo postupné rozebirano a plo$né
zkoumano zejména v prv-
nich dvou Sachtach (vyzku-
my 2004/04 a 2004/06). Pod
nejstarsi dlazbou se nacha-
zely nejmladsi odpadni vrst-
vy, Casto tvorené kupkami
konského hnoje (a proto
oznacované jako ,konina®),
které byly sypany na jiz po-
stupné zpevnény povrch za-
plnéné jamy.

Vzhledem k absenci ndle-
z0 v jednotlivych dlazbach
predpokladame, Zze zde
dochéazelo k pravidelnému
Cisténi ulic, jak je zminéno
v rlznych nafizenich mést-
ské rady. Nafizeni o Cistoté jsou stdle opakovana, coz nasvédcuje tomu, Ze dlaZzdéni nebylo
v Praze je$té samoziejmosti ani v priibéhu 16. stoleti. Z doby postupného zanikani mokfiny ve
Vodic¢kové ulici je znamo usneseni novomeéstské radnice z roku 1503, aby byl vydlazdén kame-
nem prostor u Pofi¢ské a Horské brany (Winter 1890, 501sq.).

Vyzkum 2005/22 - Skolska (obr. 4: 3)

Dlazba sou¢asného povrchu v misté vstupni jamy kolektoru se nachdazela na urovni cca 198,60.
Vykop byl sledovan az na uroven cca 189,8, tj. do hloubky pfiblizné 8,8 m (obr. 13A, B). Sonda
dosahla ordovického skalniho podkladu (dobrotivské bridlice), jehoz povrch se nachazel mezi
kétami 190,7-191,02. Kvartérni pokryv tvofily Stérky a pisky (vr. 67, 66), svétle okrové a na-
rezlé hlinito-prachovité az jemné piscité husté slidnaté naplavy drobné horizontalné zvrstvené
(vr. 65, 63; povrch 192,25 m n. m.) s mezivrstvou valound (vr. 64). Tyto usporadané piscité po-
lohy byly pfekryty souvrstvim deluviofluvidlniho charakteru chaotické povahy piskd se $térkem,
Stérky s peckami tmavé hliny a se svétlymi prachovitymi hlinami (vr. 48-61). Mrazovy klin (vr. 51)
vyplnény pisCitym Stérkem ve svrchni €asti souvrstvi doklada pleistocénni stafi vSech hloubgji
ulozenych sedimentd. Nejmlads$imi vrstvami vytvofenymi pfirodnimi pochody byly po svahu pie-
misténé tmavé hnédé humozni horizonty s peckami svétlého pisku — redeponované pldy (vr. 45,
46) se svrchni hranici mezi kdtami 193,90-193,00.

VysSi partie se nepodarilo geologicky sledovat, jsou popsany pouze archeologickym zapisem.
Podle rekonstrukce rozsahu mokfiny podle autord ChmeLa/Sita 2006 (obr. 4) by se Sachta 23
ve Skolské ulici méla nachazet mimo mokfinu. Humozni souvrstvi vr. 27-30 v intervalu cca
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Obr. 12. Vodickova ulice, vyzkum
2004/06 (viz obr. 15). V fezu patrny
vyvoj od bahnitého organického
sedimentu (vr. 13 na oci§téném
dnu sondy) pres vrstvy i spiSe
kupky koriského hnoje (vr. 11)
vzniklé v dobé, kdy sediment byl jiz
zahustén odpadem, k naslednému
souvrstvi dlazeb (foto V. Wallis,
2004).
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198,00,

29100
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Obr. 13A, B. Skolska ulice, vyzkum
2005/22 (obr. 4: 3). Dokumentovana
jizni, od mokfiny nejvzdalenéjsi, sté-
na Sachty. A — pohled na fez s vyuzi-
tim fotodokumentace; B — pribézna
kresebna dokumentace. Sedé skala,
cervena linie rozhrani pleistocénu

a holocénu, svétle hnédé plda,
modfe ulehla hlina s vysokym obsa-
hem organiky (souvisle povrch, tec¢-
kami dno), zelené vrstvy s koriskym
odpadem (foto K. Kozék, kresba

dle terénni dokumentace a grafika
N. Praskova, uprava 2016).
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196,00-195,00 s vysokou pfimeési koriského hnoje vsak naznacuije, Ze vymezeni sedimentacniho
bazénu v tomto misté nemusi byt kone¢né. Napadna je i pfitomnost vrstvy €. 33 ulehlé tmavsi
Sedohnédé hliny s vysokym obsahem organiky, oddélené od souvrstvi 27-30 vrstvami pisku.

Vyzkum 2005/28 - Vodi¢kova, pred budovou m. €. Prahy 1 (obr. 4: 5)

Stratigraficky nejstarsi odkrytou polohu (vr. 39) tvoril Sisty hruby $térk (prdimér valounl az kolem
0,1 m) s piskem (obr. 14). Na néj nasedaly jemné zvrstvené prachovité a drobné piscité slidnaté

dobny charakter mély nejstarsi dokumentované vrstvy v mistech sond 2004/04 a 2004/06. Polohy

ROCNIK XXXII / 2016 / &.2
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sedimentd stagnujicich vod
s hojnou pfimési organic-
kych latek (vrstvy 21, 297?)
v dobé pfitomnosti geologa
jiz nebyly pfistupné, podle - - e
archeologickych popist Ize |
predpokladat i zde jejich . -
existenci. Dosahuji zde viak N w | poruseno
mensich mocnosti nez na ji- | B _

nych sledovanych mistech, S - =
coz by bylo v souladu s lo-
kalizaci sondy na rekonstru-
ovaném okraji mokfiny.

=\ “= | 19500
% beton =

. 194,00

0 1 2 3 193,00

Vyzkum 2005/30 - kfizovatka Vodi¢kovy a Jungmannovy (obr. 4: 6)

Nova kolektorova Sachta dokumentovana vyzkumem 2005/30 byla zbudovéana v tésném sou-
sedstvi Sachty budované o rok dfive s vyzkumem 2004/06 (obr. 4: 2; obr. 15). Vychozi po-
vrch tvofila dlazba (197,28), vykop byl sledovan az do hloubky cca 191,25, tj. pfiblizné 6 me-

Obr. 14. Vodickova ulice, vyzkum
2005/28 (obr. 4: 5). Nejspodnégjsi
¢ast vykopu pro opravu kanalizace
v pis€itém souvrstvi. Vrstvy 33,

38, 39 nalezi bezpochyby do doby
pleistocénu.

Obr. 15. Vodickova ulice v soused-
stvi Jungmannovy, vyzkum 2004/06
(obr. 4: 2). Vyskovy interval pfirodni
sedimentacni nadrze - zelené
povrch koriského odpadu, €ervené
rozhrani pleistocénu a holocénu
predstavuje holocenni dno nadrze
(dle terénni dokumentace N. Pras-

trd (obr. 16). Stratigraficky nejstarsi odkrytou polohu (vr. 59) tvofil Zlutavy, bélavé, svétle Sedé  kova, tprava 2016). -
_ 2
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Obr. 16. Vodickova ulice v sousedstvi Jungmannovy, vyzkum 2005/30 i
A b i g S (obr. 4: 6). VySkovy interval pfirodni sedimentacni nadrze — zelené povrch
F + + -- koriského odpadu, modrymi teékami dno bahnitych sedimentd, Eervené
rozhrani pleistocénu a holocénu predstavuje holocenni dno nadrze (dle terénni
dokumentace N. Praskova, uprava 2016).
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Obr. 17. Vodickova ulice v sou-
sedstvi Jungmannovy, vyzkum
2005/30. Realita pro archeolo-
gickyého vyzkum v nejhlubsich
metrech kolektorové Sachty (foto
J. Zavrel, 2005).

Obr. 18. Vodi¢kova ulice v sou-
sedstvi Jungmannovy, vyzkum
2005/30. Tmava Sedocerna organic-
ka vyplf deprese ,Jama“ (foto

V. Wallis, 2005).

STALETA

a rezavé prouzkovany velmi jemny pisek az prach (silt), jemné husté slidnaty, na povrchu a bazi
s povlakem hydroxidi Zeleza, s povrchem v intervalu kot 191,60-191,76. Vrstva 59 je obdobou
vrstvy 38 z vyzkumu 2005/28, resp. vrstvy 63 z vyzkumu 2005/22. VySe pak vystupoval rezavy
a rezavy, svétle zluté prouzkovany jemny pisek s vyraznymi horizontalné ulozenymi laminami
hrubého pisku a ojedinélymi fluvidlnimi valouny o priméru kolem 0,02 m (vr. 56 s povrchem max.
na kété 192,38 v misté jizniho profilu vyklinuje na 191,82). Sedimenty 59, 58 a 56 neobsahova-
ly Zadné antropogenni pfimési ani humdzni slozky a Ize pfedpokladat jejich pleistocénni stari
(obr. 16: pod ¢ervenou linii).
Stejné jako v pfipadé sondy 2004/04, vSechny polohy nad uvedenym souvrstvim jsou jiz s nej-
vétsi pravdépodobnosti holocenniho stafi a ¢ast z nich opét nalezi pfirozené sedimentarni vyplni
terénni prohlubné. Jedna se o zahlinéné pisky se Stérkem deluvio-fluviainiho a splachového
charakteru (zejména vr. 55, 55a, 54) misty s uhliky, s chaotickou texturou, a bahnité prachovité
usazeniny stojatych vod s pfimési organiky (vr. 41, 49). Naznak sedimentarnich struktur obsa-
_ _ hovaly i dalsi vrstvy tvorené
R* e = i " prevazné $edym organic-
/ o S + kym bahnem s kolisavou
¥ = pHmési drev i kizi.
k V souhrnu Ize konstatovat,
ze v ramci geologické do-
kumentace stén vstupnich
Sachet podzemnich kolek-
tor(l (obr. 17) byla potvrze-
na existence staré terénni
deprese v oblasti kfizeni ulic
Vodiékova, Skolska a Jung-
mannova na Novém Més-
t& prazském. Je situova-
na pod hranou a svahem
vySSi vltavské terasy €. lllb
Karlova nameésti, pod niz
se rozkladal nizSi vltavsky
terasni stupen Vila zvany
maninsky, do néhoz se de-
prese zvana pozdéji Jama
zahlubuje.® Snizenina byla
zaplnéna nejprve Cistymi
jemné zvrstvenymi pis€itymi
az prachovitymi sedimenty
s nejvétsi pravdépodobnosti
pleistocénniho stafi, pozdé-
ji pak zahlinénymi splachy
a poté sedimenty stojatych
vod s antropogennimi na-
vazkami (Zaveer 2014). Se-
dimenty s navazkami maiji
charakter kompaktni Se-
docerné organické bahnité
vrstvy s chaoticky promi-
chanymi nalezy (obr. 18) tak, jak pfi prudkych destich dochazelo k rychlému odtoku vody z vySSi
terasy Karlova nameésti na nizsi terasu maninskou. O rozsahu a existenci ,,Jamy*“ presvédcivé
vypovida mapa dokumentacénich bodl s vynesenymi kétami dna holocennich sedimentl a vrs-
tev (obr. 19). Jak dokladaji geologicka a archeologicka pozorovani zejména spadanych bloku
trhajicich se bfehd, hloubka, priibéh brehu i mira zavodnéni mokfiny byly znaéné proménlivé at
uz kvli procestim antropogennim, nebo pfirodnim.

8 Pro nizsi terasu je v literatufe pouzivano i oznaceni terasa Vaclavského namésti, zejména A. Paluskou a J. Kovandou
(napt. Kovanpa 1997), podrobnéji viz WaLLisova 2002. Zde se vSak pridrzujeme s Janem Zavrelem tradi¢éniho déleni.
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Na zékladé podrobné inzenyrsko-geologické dokumentace vlastnich tras kolektor( proved-
li R. ChmeLak a L. Sita v roce 2006, s vyuzitim Gdajl od autorl referovaného archeologicko-
-geologického vyzkumu, rekonstrukci rozsahu zaniklé pfirodni nadrze (obr. 4). Dosavadni udaje
Ize interpretovat zplsobem, Ze se na maninské terase, bezprostfedné pod hranou vyssi terasy
Karlova namésti, nachazel v prostoru Vodi¢kova-Skolska-Jungmannova priitoény sedimentaéni
bazén dotovany vodotecemi od jihu &i jihovychodu. Pokragovani proudéni vody od této anoma-
lie dale smérem k Vltavé vSak dosud nebylo bezpe€né dolozeno (ZavieL 2014). Nové geologické
poznatky ziskané pfi archeologickém vyzkumu vyvolaném akci Kolektor Nové Mésto podstatné

na parcele zbofeného domu ¢&p. 1277/l ve Vodickové ulici (ZavieL 2003).

STRUCNY POHLED NA ARCHEOLOGICKE NALEZY V NOVOMESTSKE ,,JAME*

Pfi archeologickém vyzkumu vypIné ,,Jamy*“ bylo nalezeno velké mnoZstvi pfedmétl prevazné
organické povahy, kazdodenné uzivanych obyvateli této ¢asti mésta od 14. do pocatku 16. sto-
leti. V dUsledku nedostatku financi zpracovani vyzkumu stagnuje. Dosud se podafilo zabezpedit
grantové prostfedky pouze na vyhodnoceni unikatniho souboru textilii.

Nelze opomenout pfedméty z usni, které svym objemem vedle keramiky predstavuji nejnaroc¢-
né&jsi kolekci ke zpracovani. Uz bé&hem oSetfeni nalezl bylo zfejmé, Ze kromé tisicl odfezk( se
zde nachazeji kusy brasen, pétiprstych rukavic (obr. 20) a predevsim casti bot (obr. 21), které
by postupné mohly byt zkompletovany. Z drazsich vyrobk( tehdej$i doby zaujmou fragmenty
z luxusnich pocheyv a jinych vyrobkl zdobenych jak fezbou do kize, tak naro¢nou technikou od-
fiznuti ¢asti povrchu kiiZze a nasledné polychromie vyfezaného plastického dekoru, jak ji popsal
J. Figura (obr. 22).°

Mimoradnym pfedmétem je kozené pouzdro s heraldickym znakem ¢eského lva a slezskeé orlice
(obr. 23). Je napadné podobné tzv. amuletdm ¢asto nalézanym v Polsku,'® v tamnich souborech

9 Zalaskavé Ustni sdéleni Jindfichu Figurovi dékuiji.
10 Za pomoc pii interpretaci kozeného pouzdra dékuji Mgr. Janu Kyptovi, Ph.D., z NPU . o.p. stfednich Cech.
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Obr. 19. Geomorfologie zajmového
uzemi v davné geologické minulosti.
Hnédé povrch skaly, oranzové
povrch jemnych hlinitopis¢itych
naplavl povodiiového charakteru
(vypIfi pfehloubeného pleistocenni-
ho koryta), modre povrch Eistych
pis¢itych stérkl a piskl pleisto-
cenniho geologického podkladu.
Dle Simek 1970 a vlastnich Gdajti
vypracoval J. ZavieL (2014, mapova
pfiloha 1 na s. 16; graficka uprava
M. Durica, 2016).
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Obr. 20. Praha, Vodic¢kova ulice,
vyzkum 2004/04. Pétiprsta rukavice
z usné €. 2004/04-76-82 (foto

K. Kozak, 2014).

Obr. 21. Praha, Vodic¢kova ulice,
vyzkum 2004/04. Bota (jedna) se-
skladana z ¢asti nalezenych pfi pro-
birani na deponii (2004/04-116-128,
143-154). Foto M. Kalisek, 2015
(nahote) a K. Kozak, 2014 (dole).

Obr. 22. Praha, Vodic¢kova ulice,
vyzkum 2004/04. Pouzdro zdobené
profezavanim, pravdépodobné
pochva dyky ¢. 2004/04-76-82 (foto
M. Frouz, 2016).

se zpravidla jedna o osobni
amulety souvisejici se Stés-
tim, laskou a zdravim. Tato
trojuhelnikovité zakon&ena
pouzdra se vSak vyskytuji
i s rznymi heraldickymi mo-
tivy (WacHowski/JarocH 2009,
110), jako je tomu i v nasem
pfipadé. ProtoZze naprosto
identické heraldické znaky
lva a orlice ,,zdobi“ kozené
pouzdro na cechovni regule
feznikd ve Vratislavi (isiDEm,
108), lze predpokladat, ze
i v pfipadé prazského nale-
zu se pravdépodobné jedna
o pouzdro vyuzivané Uredni
osobou.

Pozornost a podrobné od-
borné zpracovani bylo do-
sud mozné vénovat jen
textiliim, které predstavuji
nejpocetnéj§i a v nasich
podminkach unikatni sou-
bor archeologickych textil-
nich fragmentd. Zpracovani
textilnich nalez( bylo reali-
zovano pouze diky grantové
podpore ziskané Helenou
Brezinovou (Archeologicky
ustav AV CR) a jejim vy-
zkumnym tymem. Lze lito-
vat, Zze nejsou dochované,
ani rekonstruovatelné, zad-
né Uplné ¢asti odévl nebo
jiné konkrétni vyrobky.

Archeologické nalezy textilii predstavuiji specifickou kategorii pramen, jejichz hodnota spociva
predevsim v moznosti pfimého kontaktu s vyrobky stfedovékych pradlakul, soukenikd, tkalcd,
barvifll nebo krejcich. Diky zapojeni Sirokého spektra archeometrickych a chemickych analyz
je mozné detailné prozkoumat technologické vyrobni postupy, zplsoby femesiného zpracovani
i detaily jednotlivych vyrobk(, coz umoziuje podrobné seznameni s kvalitativni irovni tehdejsiho
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femesla. Podrobny priizkum objemného souboru pozdné stfedovékych textilii, ktery ¢&ita vice
nez 1500 fragmentd, tak umoziiuje detailni nahled na spektrum bézné pouzivanych textilii v teh-
dejsi prazské aglomeraci (Baezinova/KorouT 2016).

Textilni soubor je v Ceském prostfedi svou Cetnosti a rozmanitosti zcela unikatni. V letech 2014-
2016 byl podroben odbornému prizkumu a vyhodnoceni. Nékteré vysledky jiz byly publikovany
(Brezinova/SeLmi WaLLisova 2016). Uplatnéna byla cela fada analytickych metod zamérenych pre-
devsim na textilné technologické parametry jednotlivych typU textilii (tloustka vidken, tloustka
a zakrut pfize, dostava osnovy a utku), na chemickeé sloZeni kovovych niti a na vyzkum pouzitych
barviv. Vysledkem je podrobné zmapovani pouzivanych technik textilniho a barvitského femesila,
které je diky pocGetnosti a rozmanitosti zkoumaného souboru mozné zobecnit pro hlubsi po-
znani jak vyrobni produkce vrcholné stfedovékych textilnich (zejména soukenickych) dilen, tak
béZné pouzivanych odévnich i neodévnich textilii. Cely zpracovavany soubor ¢&ita celkem 1592
fragmenty z 919 rlznych typd textilii zahrnujicich tkané vyrobky (88 %), netkané produkty, jako
napr. plsté a nité (7 %), a nezpracovana zivo€isna vlakna (4 %), jejichz souvislost s textilni vy-
robou v$ak neni zfejma. Z hlediska materidlového zastoupeni v souboru jednoznaéné previada
ovéi vina (91 %; obr. 24), v mnohem mensi mife je zastoupeno hedvabi (4 %) a jina Zivocisna
vlakna, zcela nepatrnou ¢ast predstavuiji pozlstatky rostlinnych vidken (1 %). Pomér materidlo-
vého zastoupeni zcela jisté neodrazi pomér textilnich surovin pouzivanych ve stfedovéku. Témér
absentuijici vyrobky z rostlinnych vldken mély své jednoznaéné vyuziti, pfeduréené vlastnostmi
tohoto typu materidlu, které nemohly jiné textilni suroviny splfiovat (napt. lehkost, prodySnost,
nenasakavost). Vyrazny nepomeér zivociSnych (vinénych) a rostlinnych viaken v archeologickém
materidlu je jen disledkem odli$né odolnosti celul6zovych vldken v pddnim prostiedi — nijak
nesveédci o preferencich urcité skupiny textilii. Hedvabné tkaniny, kterych je v porovnani s vinou
zachovano rovnéz vyrazné mensi mnozstvi, zase predstavuji specificky fenomén spojeny s lu-
xusné&jSim a méné dostupnym zbozim nepochazejicim z domaci produkce, uzivanym spise jako
vyjadreni spoleCenského postaveni. Jejich masovéjsi pouzivani v bézném kazdodennim zivoté
asi nelze v méstském prostredi pfedpokladat, pfesto soubor prozkoumanych hedvabnych textilii
odkazuje na ur&itou dostupnost i vysoce luxusniho zbozi.

Nejzajimavéjsi a nejcennéjsi hedvabné tkaniny tvofi tfi typy samit, tfi typy damaskd, dva typy
pétivazné atlasové vazby a dvé tkanice zhotovené z kovovych niti. Samita — ve dvou pfipadech
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Obr. 23. Praha, Vodi¢kova ulice,
vyzkum 2005/32. Pouzdro s heral-
dickou vyzdobou — znaky Ceského
kralovstvi a Slezska —, dle polskych
analogii tzv. amulet, €. 2005/32-3
(foto M. Frouz, 2016).
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Obr. 24. Praha, Vodickova ulice,
vyzkumy €. 2004/04 a 2007/25.

Tfi vinéné fragmenty provazené
Ctyfvaznou keprovou vazbou - frag-
menty ¢. 10_V31_83; 10_V31_168;
43_B6_10 (foto Z. Kacerova, 2015).

Obr. 25. Praha, Vodi¢kova ulice,
vyzkum 2004/04. Hedvabné
samitum se vzorem lvicka Spanél-
ské provenience — fragment

€. 1_V31_80 (foto Z. Kacerova,
2015).

Obr. 26. Praha, Vodic¢kova ulice,
vyzkum 2004/04. NGz se zachova-
lou dfevénou rukojeti ¢. 2004/04-
103-115 (foto M. Kalisek, 2016).

s torzovité zachovanym kovovym vzorujicim Utkem z postfibfené a povrchové pozlacené zivocis-
né membrany ovinuté kolem dusSe z rostlinnych vlaken — s dochovanymi ¢astmi vzoru se sedicimi
Ivy, ptaky a baziliSky nebo s geometricky uspofadanymi rozetami a kfizky byla podle dostupnych
analogii datovana do konce 13. stoleti a pfifazena ke Spanélské hedvabnické produkci (obr. 25).
Zcela prekvapivy je nalez tfi fragmentl monochromniho damasku s rostlinnym vzorem, které
byly — rovnéz na zakladé dohledanych analogickych tkanin — interpretovany jako &inské importy
ze 14. stoleti. Jedna se tak v eském prostfedi o prvni tkaniny z archeologického kontextu, které
by mohly pochazet pfimo z kolébky hedvabnictvi — z Ciny (Biezinovi/Korout 2016).

Pti dataci jednotlivych vyplini ,Jamy*“ by bylo standardni pracovat se souborem keramiky, z vySe
uvedenych dlvodl to neni zcela mozné. | na zakladé predbéznych pozorovani véak mlzeme
s jistotou konstatovat, ze k vyuzivani mokfiny jako gigantické jimky nedoslo pred zacatkem
13. stoleti, nebot nebyly nalezeny zadné starsi sekvence prazské keramiky (s okrajem kalicho-
vitym &i zdurfelym). VétSina nalezené keramiky pochazi ze 14. a 15. stoleti, maly je podil ke-
ramickych ndlezll z po¢atku 16. stoleti. To koresponduje s nasim predpokladem, Ze mokfina
byla v 16. stoleti jiz zcela zasypana. Vzhledem k vyznamnému zastoupeni organickych materiald
v hmotné kulture stfedovéku, kdy drazsi anorganické materialy byly pouzivany az v pfipadé, kdy
nebyly nahraditelné napfiklad dfevem ¢&i kizi, nepfekvapuje skute¢nost, Ze na rozdil od obvyk-
lych ndlezovych situaci zde jsou zlomky keramickych nadob v mensiné. K nej¢etnéjSim keramic-
kym nélezlim patfi nadoby s pravymi okruzimi, charakteristickymi pro 14. stoleti, ktera odeznivaji
béhem prvni poloviny 15. stoleti. Méné Cetna je keramika s typickou vyzdobou radélkem na
podhrdli. Dale se setkavame s glazovanou keramikou z prvni poloviny 16. stoleti, kde pfevazuji
zlutohnédé polevy, tzv. medové.

Dals$i skupinou artefakt(l jsou drobné kovové predméty vyrabéné pasifi v okoli mokfiny, jejich
¢innost je déle potvrzena nélezy tyglikd a zlomkd keramickych forem na pfezky, ostruhy a drob-
né ozdoby na odév. Z pisemnych pramend je zifejmé, ze pasifi byli usazeni v okoli dnesni ulice
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Palackého, dfive zvané Pasifska. Jedineénym je soubor nozl (obr. 26), ¢asto i s dochovany-
mi dfevénymi rukojetémi. Z jinych kovovych predmétd je mozné zminit goticky zamek (obr. 27)
a fragment krouzkoveé zbroje (obr. 28).

V rdmci vyzkuma ve vstupnich Sachtach kolektort (vyzkumy 2004/04 a 2004/06) se kromé pr(-
zkumu geologického podafilo odebrat nékolik vzork k pfirodovédnym analyzam. Jiz béhem
palynologické analyzy provedené P. Pokornym v ramci vyzkumu ¢€p. 1277/l (ZavaeL 2003, 33)
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Obr. 27. Praha, Vodi¢kova ulice,
vyzkum 2004/04. Kovovy zamek

a kli¢, oboje ¢. 2004/04-68-75 (foto
M. Kalisek, 2016).

Obr. 28. Praha, Vodi¢kova ulice,
vyzkum 2004/04. Krouzkova zbroj
2004/04-26-30 (foto M. KaliSek,
2016).
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Obr. 29. Anonym, cca 1450:

Roman de Renaud de Montauban.
llustrovany rukopis - vyrez. Ukadzka
bot s dlouhymi Spicemi. Stazeno

z <http://www.akg-images.co.uk/ar-
chive/Roman-de-Renaud-de-Mon-
tauban-2UMDHUWA4TOJ7.html>
[vid. 2016-12-12].
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bylo tehdejsi prostfedi charakterizovano jako krajina Siroce odlesnéna a velmi ovlivnéna ¢loveé-
kem. Z analyzovanych vzork( z vrstev 30 a 31 vyzkumu 2004/04 (obr. 11) shodné vyplyva, ze
pylové spektrum nese silné antropogenni charakter (Kozikova 2005, 3) projevujici se vyskytem
polnich plevelll Centaurea cyanus a Agrostemma githaco a celkem Castymi ndlezy Zita (Secale
cereale), rostlin velmi €asto pfitomnych ve vrstvach vrcholného stfedovéku. Pylové spektrum
predstavuje krajinu odlesnénou, kdy lesni porosty jsou od lokality velmi vzdalené a degradova-
né dlouhodobym mycenim. Nachazely se zde vlhkomilné rostliny (napf. Ranculus, Lysimacia),
v okoli rostl tuzebnik (Filipendula) — druh s nepf¥ili§ vyhranénymi ekologickymi naroky, ojediné-
le vrba (Salix) a olSe (Alnus). Nedaleko mokradu zfejmé leZela pole stfidana uhory. Dominanci
prevzaly druhy doprovazejici ¢lovéka. Samotny mokrad byl v té dobé velmi eutrofizovan a stal
se zcela soucasti rusného provozu pravé vzniklého Nového Mésta. V okoli jiz zfejmé nezlstalo
mnoho volného prostoru, vétsina plochy byla intenzivné seslapavana (vyskyt Polygonum avicu-
lare) nebo jinak ovlivnéna intenzivni pfitomnosti ¢lovéka (vyskyt Fallopia convolvulus, Plantafo
major) a obohacena zivinami (Artemisia a Chenopodium). Pravidelny vyskyt vaji¢ek tenkohlavce
bi¢ikovitého (Trichuris trichiura), stfevniho parazita ¢lovéka nebo vepre, pfiblizuje hygienické po-
méry ve mésté a doklada vyuzivani zbytkl mokradu jako napajedla pro zvifata, kali$té domacich
prasat i odpadni jamy.

V ramci projektu byla provedena rovnéz datace nékolika textilnich nalezl a Ulomk0 dieva radio-
karbonovou metodou ™C (Svetiik 2015). Vysledky analyzy textilu potvrdily, Ze nékteré nalezené
fragmenty mohly vzniknout jiz ve 13. stoleti (nejstarsi datovan 1209-1299; plst 1225-1296) a mo-
hou byt pfiblizné o 100 az 150 let starsi nez vétsina kolekce hmotné kultury nalezena v mokfiné
~Jama“. U nékterych luxusnich textilii je zfetelné jejich druhotné &i nasledné vyuziti (napf. ve formé
podsivky), a tim je prokazatelny jejich pomérné dlouhy Zivot. Lze proto pocitat s jejich ulozenim
ve formé odpadu az po vzniku Nového Mésta, shodné s ostatnimi kategoriemi nalezd. Star$im
nalezem je podle datace 'C Ulomek vétve — kalibrované stafi je v intervalu 1220-1297. Lze pred-
pokladat, Ze vétev spadla do mokfiny v dobé, kdy tato jesté neslouzila jako velkokapacitni jimka
a presuny vyplné zpUsobené pficinami pfirodnimi (nebo i antropogennimi?) byly dvodem, pro¢
se vétev nachazi v mechanické vrstvé spole¢né s nalezy z po¢atku 15. stoleti.

Osteologickou analyzou se zajimavym vysledkem bylo posouzeni klstek nalezenych ve $pi¢-
kach bot R. Kyselym. Zvlasté za krale Vaclava IV. byly médnim vystfelkem boty s dlouhou,
vzhiru tréici $pici (obr. 29). Pfi manipulaci se zobakem boty (2004/06-43) vypadly z usné ti
klstky a spolu s dal$imi dvéma vyztuzenymi zobaky kozenych bot (2004/04-129-142; 2004/06-
43b) byly predany do Archeologického Ustavu AVCR Praha. Ukézalo se, Ze pro dosaZeni co
nejlepsiho efektu pouzivali tehdej$i obuvnici jako vyztuz ocasky drobnych Zivocichu.

Klstky vypadlé ze zobaku byly anatomicky determinovany jako ocasni obratle mensiho savce
ze stfedniho aZ koncového Useku ocasu. Pfesna taxonomicka determinace ocasnich obratld
je obecné obtizna.' Na zakladé pfimého srovnani s referencnimi kostrami vétsiny uvedenych
druhl (ze srovnavacich sbirek Archeologického Ustavu, Anatomického Ustavu Lékarské fakulty
UK Praha a katedry zoologie Pfirodoveédné fakulty UK Praha) bylo shledano, Zze obratle veverky,
sysla, kfe€ka, hryzce, lasice, zajice a krtka jsou morfologicky ponékud odli$né od analyzovanych
archeologickych nalezl, naopak pfima morfologicka podobnost byla shledana s ocasnimi ob-
ratli krysy. OdliSnosti mezi jednotlivymi druhy, souvisejici zfejmé s relativni délkou a s odliSnym
funk&nim vyuzivanim ocasu, jsou natolik vyrazné, ze moznost druhové zamény povaZzuje autor
analyzy za pomérné malo pravdépodobnou (KvseLy 2016, 2).

Zobaky byly zrentgenovany. Na sebe navazuijici kiistky patrné na rentgenu obou koZenych zobakd,
které zUstaly vcelku, Ize bez pochybnosti determinovat jako ocasni obratle, evidentné patfici vzdy
stfednimu az koncovému Useku jednoho océasku. Piimé pozorovani obratlli zabudovanych uvnitf
koZenych zobak( neni mozné. Presto je Ize diky snimkim podle morfologie a velikosti (délka obrat-
I& kolem 1 cm) determinovat. Stejné jako v pfipadé izolovanych obratll vypadlych ze zobaku boty
Ize obratle tvofici vyztuz pokladat s vysokou pravdépodobnosti za ocasky krys (Rattus rattus).'?

11 V prostredi stredovékeé stfedni Evropy pfipadaji v Uvahu zejména tyto savé&i druhy, které by velikostné mohly nalezenym
obratliim odpovidat: krysa (Rattus rattus), veverka (Sciurus vulgaris), plch velky (Glis glis), sysel (Spermophilus citellus),
kiecek (Cricetus cricetus), hryzec vodni (Arvicola terrestris), lasice (Mustela), zajic (Lepus europaeus), krtek (Talpa euro-
paea). A priori Ize vyloucit potkana (Rattus norvegicus), ktery se v té dobé ve stfedni Evropé jesté nevyskytoval.

12 Krysy byly v dané dobé v méstském prostiedi Prahy zfejmé bézné, a proto pro zpracovatele $lo o snadno dosazitelny
materidl. V Uvahu Ize vzit i fakt, Ze holé a dlouhé ocasy krys byly k danému Ucelu zvlast vhodné. Naopak kratké ocasky
nékterych kratkoocasych druht (kfecek, krtek, zajic), pfipadné i ocasy s dlouhymi chlupy (plch, veverka), vhodné nebyly
nebo byt nemusely (KvseLy 2016, 3).
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Moznosti dalSiho vyzkumného smérovani pri zpracovani archeologického
vyzkumu v prostoru novoméstskeé ,,Jamy*

Dal$im nutnym krokem k doplnéni Zivota stfedovékého obyvatele v okoli novoméstské mokfiny
je samozrejmé analyza dal$ich typU historickych pramend. Vzhledem k radikalni prestavbé jsou
v okoli ,Jamy“ na Novém Mésté prazském jen velmi omezené moznosti stavebné historického
prizkumu, ktery by bylo mozné vyuzit k pokusu rozkryt socialné ekonomické vazby obyvatel
v obdobi 14. a 15. stoleti.

Izolované studium mistopisu a star$ich dé&jin jednotlivych domovnich objektl na Novém Mésté
do konce 16. stoleti je velmi slozité. Je to dano velkym pocétem obyvatel neustdlenych jmen
a malého mnozstvi zapistl v pramenech. V budoucnu bude nutné provést specialistou histori-
kem-archivarem dalSi zkoumani v prazskych archivech a zpracovat dosud nevyuzité informa-
ce. Poznavaci potencidl je jisté v dlkladném prostudovani Knihy soudnich pthonl a nalezd
z let 1377-1467, dale Knihy néalez(l a vynos( obecnich (1389-1418, 1489-1518) a zejména
Knihy soudnich zapisd trhovych a dluznich z let 1377-1390 (MusiLex 2015, 14). P¥i studiu sta-
vebné historickych prizkumd si nelze nevS§imnout, Ze autofi zcela spoléhaji na zavéry F. Rutha
a V. V. Tomka, které se v podstaté nekriticky prejimaji. Navzdory uvedenym nedostatkiim se
mUizeme ve zkoumaném regionu orientovat.

Nejvyraznéji se v této Casti mésta projevuje zivnost feznicka. V Lazarské ulici se nachazely mas-
né kramy a je znamo, ze romansky kostel sv. Lazara (zbofeny v roce 1900) nalezel po zalozeni
Nového Mésta cechu feznickému (Lorenc 1973, 174). | pfi analyze nazvu samotné ulice Vodic¢-
kovy, ktery je uzivan od 2. poloviny 15. stoleti, narazime na znamého feznika Jana Vodicku,
majitele zdej$iho nejvétsiho domu &p. 699 feceného U Stejgrl, vzniklého spojenim dvou domdi
zakoupenych v letech 1451 a 1467 (Rutx 1904, 1119). Dal$im feznickym domem je diim U Helm(
¢p. 13 (14), jehoz soucasti byla i jatka. Do roku 1435 tento ddim vlastnili pouze Feznici, poté se
zde rlizna femesla a majitelé ¢asto ménili (RutH 1904, 1119). Rovnéz diim ¢p. 677 nachazejici se
pfi okraji pfedlokacniho osidleni u sv. Lazara patfil bohatym feznikdm. Ve tfeti tvrting 14. stoleti
vznikl na parcele o rozloze téméf celého bloku velky patricijsky ddim, v roce 1377 je tu zminén
feznik Sala¢, po jeho smrti v roce 1387 jeho vdova prodava ddm dal$imu feznikovi Matéji Drob-
nikovi. Roku 1400 byl dim pro dluhy pfeveden na zderazsky konvent, koupil jej Vaclav sladov-
nik, ale roku 1401 je opét majitelem Feznik (Pribik) a poté 1424 hradecky feznik Ondrej Sedlak,
pfipominany jesté roku 1436 (Lancinger 1979, 1).

Dal$imi zde etablovanymi femeslniky byli pasifi. PGvodni ndzev ulice Palackého znél Pasitska,
nebot se zde kumulovali pfedstavitelé cechu pasifského. | v tomto pfipadé jsou k dispozici jmé-
na majiteld domd. V ¢p. 712 sidlil v roce 1413 pasit Vykutil, v ¢p. 710-711 v roce 1431 Barto$
Rek a Benes z Pysel. V tomtéz domé se podafilo archeologickym vyzkumem pfitomnost pasitd
potvrdit, jejich ¢innost zde dokladaji nalezy strusek, kelimkd, tyglikd, licich forem i vyslednych
artefaktl véetné zmetk( (TrymL 1998, 285-286). Na okraji ,Jamy“ je v roce 1426 uvadén myd-
laF Matéj Rypak a provaznik Jan Zelnik v objektu dnesniho ¢p. 683 (Lancinger 1993, 2-3). DUm
&p. 676 Zlaty velbloud patfil v roce 1391 tand|é¥i Janu Sepletkovi (Ruth 1904, 1123). Vybrany pre-
hled vlastnikil dom{ je samoziejmé jen Uvodem k potiebné sociologicko-topografické analyze,
ktera neni praci pro jednoho badatele. Pfikladem uspésného feSeni podobné otazky je uceleny
kolektivni pohled na historicky vyvoj Havelského mésta (MusiLek ET AL. 2012; MusiLek 2015).

Studium pisemnych pramend zatim nenabizi odpovéd na otdzku, jak se luxusni textilie ze
13. stoleti (Brezinova/Konout 2016) dostaly jako odpad do zdejSi mokfiny pfiblizné po 100 az 150
letech od jejich zhotoveni. Primarni vlastnictvi a pouziti hedvabnych textilii snad mohlo souviset
s cirkevnim prostfedim. Geograficky nejblize ,,Jamé“ se nachéazi karmelitansky klaster s koste-
lem Panny Marie Snézné, zalozeny v roce 1347 pfed zaloZzenim samotného Nového Mésta v roce
1348 (BeckovA 1998, 11). Fundace klastera souvisela se spole€nou korunovaci Karla IV. a Blanky
z Valois. Karmelitani patfili od roku 1245 k Zebravym faddm, neméli vlastni statky a nesméli je ani
pfijimat, mohli zit pouze z almuZen véficich. PFi fundaci proto od krale dostali pozemky ohranice-
né prikopem, a to za branou a mistkem u sv. Havla az k Zidovské zahradé a hibitovu ,in arena® —
na Pisku (Batkova 1998, 144) a dfevo zbylé po rozebrani salu pro korunovacéni ucely. O moznosti
darovani star$ich drahocennych textilii ze strany vys$sich cirkevnich hodnostaft chudym karme-
litandm mazeme jen spekulovat. Druhym blizkym prostorem, odkud by mohly pochazet luxusni
artefakty nalezené jako odpad v mok¥ing, byl zderazsky hradek Vaclava IV. nachazejici se mezi
Vitavou a zépadnim okrajem Karlova nameésti.
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V sousedstvi zajmového Uzemi Zili &i drzeli své majetky i vyznamni méstané. Jednoho takové-
ho ze 14. stoleti zname z Ujezda sv. Martina (podél dnesni Narodni tfidy mezi Jungmannovou
a Spalenou ulici)'® jako majitele novoméstského domu ¢p. 36. Byl jim staroméstsky méstan
étépén, syn Alberta Jirana, ktery do erekCnich knih stavovitské kapituly zapsal zfizeni jedné
stalé mse, kterd méla byt placena z vynosu tohoto dvora. Dim byl husity zabaven a roku 1424
darovan Janu Charvatovi, pfedstaviteli strany Jana Zelivského, synovi zakladatele stejnojmenné
ulice, ktery vlastnil v této ¢asti mésta mnoho nemovitosti (Lancinger 1995, 1). V Gvahach nad
moznymi producenty zkoumaného odpadu je nutné pocitat i s eventualitou svozu odpadu ze
vzdélengjSich poloh, kde se nachazely mnohé cirkevni instituce, u nichz je pfedpoklad pouzivani
hedvabnych textilii znacné vysoky.

Vlastnictvi drahych latek také mohlo mezi jednotlivymi vrstvami obyvatel pfechazet — mohly byt
predmétem dar(, véna nebo dédictvi, mohly byt pouzivany nebo schrafovany po dlouha obdo-
bi. Tomuto prfedpokladu by odpovidala nalezena samita, jejiz ikonograficka datace do sklonku
13. nebo pocatku 14. stoleti je starSi nez Casové zarazeni prevazné ¢asti textilniho souboru.

Pfi sledovani socio-topografickych otazek narazime na limity jednotlivych typ( historickych pra-
mend, jejichZ vypovéd se mizZe zcela mijet. Pfikladem muUzZe byt skute¢nost, Ze o blizkém usa-
zeni ZidG vime bezpeéné z pisemnych pramentl 14. a 15. stoleti (Voutisex 1919, 243), jejich pfi-
tomnost je také potvrzena archeologickym objevem blizkého pohfebisté, avSak v ramci vyzkumu
bahnitého sedimentu ,Jamy“ s velkym mnoZstvim pfedmétd hmotné kultury nebyl identifikovan
zadny artefakt souvisejici se zdejsi pfitomnosti zidovskych obyvatel.

Pfi ivahach, jak pristoupit k uchopeni problému zpracovani souborll ziskanych z cilené depo-
novaného odpadu, mézeme pfihlédnout ke dvéma vyzkumim v Praze publikovanym v posled-
ni dobé. Sondou do Zivota zapomenutého Fadu teatind, ktefi sidlili v Thunovské ulici na Malé
Strané, byl vyzkum obsahu architektonicky zajimavé zdéné jimky. Nalezy peceti zde umozni-
ly identifikovat majitele — &leny fadu — i jejich socidlni kontakty s venkovnim svétem (Cinakova/
MucLer 2013, 150-167). Rovnéz pii zpracovani obsahové mnohem mensich dvou jimek z Prahy
bylo konstatovano, Ze nelze spoléhat pouze na vypovéd keramickych nalezd, nybrz pfedstavu
o probéhlych udalostech Ize ziskat aZ po vyhodnoceni environmentalnich a geologickych analyz,
numizmatiky, pisemnych pramen( apod. (CymeaLak/MaTiskova 2012, 70).

Neni novou myslenkou, Ze pokud nas zajima socidlni status davno zemfrelych majitelli predmétd,
pisemné a ikonografické prameny jsou vyznamné doplhovany vysledky archeologického bada-
ni, jehoz soucasti je komplexni vyhodnoceni nalezové situace. Na rizika spojena s omezenou
vypovidaci hodnotou archeologickych ndlezd v souvislosti se socidlnim zarazenim zkoumaného
prostfedi bylo upozornéno pfi studiu tfi konkrétnich ndlezovych soubord z Prazského hradu
(BrazkovA/MaTiAsEK 2015, 96).

PFi pohledu mimo Prahu nelze pfehlédnout zajimavou studii o stfedovékém hradu v ficni nivé
ve Veseli nad Moravou (PLacex/DesmaL 2015), kterd mize byt inspiraci pro zpracovani archeo-
logického vyzkumu s velkym rozsahem archeologickych dat i samotnych artefakt( zachova-
nych ve vihkém prostfedi. Béhem zachranného vyzkumu v ramci rekonstrukce hradu v roce
2008 byla nalezena spodni ¢ast konskeé staje z obdobi vrcholného stfedovéku — archeologicka
situace tak byla podobna jako v pfipadé kolektorovych Sachet v prostoru ,Jamy“. Hrad diky
poloze v nivé Moravy, ktera svym zvodnénym prostfedim vSe dlikladné zakonzervovala, vydal
obrovské mnoZstvi organickych a kovovych artefaktd, dfevéné stavebni konstrukce a prede-
v8im velké mnoZstvi environmentalnich vzork(.'* Pocatky lokality Ize archeologicky datovat
do Ctyficatych let 13. stoleti, do doby, kdy na Moravé vznikaji prvni Slechtické hrady. Tento
naleZel rodu TvrdiSovcd, jehoz pfisludnici aktivné plsobili na dvofe krdlovny vdovy Konstancie.
Na predhradi existovaly po kratkou dobu od konce sedmdesatych do konce osmdesatych let
staje, kde bylo po néjakou dobu ustajeno vétsSi mnozstvi koni. Autofi pfitomnost staji spojuji
s valeCnymi akcemi Pfemysla Otakara Il. &i s nasledovnou okupaci Moravy Rudolfem Habs-
burskym. Bylo zjiSténo, Ze staje mély vice fazi a odpad z nich byl opakované vyvazen. Po
né&jaké dobé potreba ustajeni pominula a posledni vrstvy nevykydaného hnoje s podestylkou
zlstaly na misté. Nachazely se vSak i na plose mezi dvéma stajemi, coz autofi vysvétluji jako
doklad venkovniho ustajeni nebo vyvazeni hnoje. Zachovaly se tak ¢etné potfeby souvisejici

13 Stavebni proménu tohoto Uzemi od raného do vrcholného stfedovéku na vzorku u Spalené ulice naposled charakterizo-
vali CymeaLAk/RYKL/SEMERAD (2011).

14 Koleglim ze spole¢nosti Archaia Brno, o.p.s., se podafilo zajistit na zna¢né finanéné naro¢né zpracovani projekt
Grantové agentury CR.
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s ustajenim koni, jako jsou htebla, podkovy, udidla apod. Vyznam nalez( je umocnén skute¢-
nosti, Ze nebyly objeveny v b&znych sidlistnich vrstvach. Cést nalezenych predmét(i souvisi
s vySSim socidlnim prostfedim, vétSinou se jednalo o defektni nebo ztratové kusy. Lze se
domnivat, Ze jak ziskani suroviny, tak jeji zpracovani na finalni vyrobek neprobihalo pfimo na
hradé.’s

Situace pfi zpracovani vysledkd nékolikaletého vyzkumu v prostoru mokfiny je komplikovana
nejen rozsahlym objemem ziskaného materidlu. Jiz pfi pohledu na plan vyzkumi ve Vodicko-
vé ulici (obr. 3, 4) a v jejim okoli je zfejmé, Ze archeologicky byla zasazena pouze drobna ¢ast
plochy mokfiny. Jeji okraje a stény se ¢asto ménily, nalezovou situaci proto nelze srovnavat ze
zdénymi jimkami jasné ohrani¢enymi cilenym lidskym zasahem, a navic jimky byly ¢istény a kaly
vyvazeny. Odpad v novoméstské mokfiné byl v§ak kumulovan zcela nahodné. | kdyz Ize pfed-
pokladat lidské zasahy a pfemistovani odpadu v ramci ,Jamy“, ptesto hlavni roli pfi zplsobu
ukladani vypliné hraly procesy pfirodni. Dlvodné Ize pocitat s tim, Ze vétsina odpadu byla do
mokfiny pfivaZzena z blizkého okoli. Producenti odpadu byli nejspiSe zejména majitelé okolnich
parcel — od nich pochazi vétsina nepotrebnych, rozbitych nebo obnosenych véci a samoziejmé
organicky odpad po lidech i zvifatech. Je i pravdépodobné, Zze sem byl prevazen korisky hndj
z Vaclavského namésti, kde se nachazel korisky trh. Archeologicky véak miizeme potvrdit pouze
existenci malych kupek hnoje s rliznymi sou¢astkami postrojli a podkov na povrchu jiz znaéné
konsolidovaného sedimentu, jejichz velikost spiSe odpovida kubature kolecka, kterym se mohl
vyvazet kazdodenni odpad po ustajeni koni naleZejicich lépe situovanym femeslinikim.

Zavérecné shrnuti

Pro vrcholné stfedovéké obdobi neni situace, kdy maji obyvatelé opevnéného mésta v jeho in-
travilanu k dispozici rozsahlou pfirodni depresi vyplnénou bahnem a vodou, ¢asta. Takova se
vyskytovala nedaleko radnice Nového Mésta prazského, v jeho centru mezi Vaclavskym a Karlo-
vym naméstim. V pribéhu pfiblizné 160 let od zalozeni Nového Mésta byla postupné zapliiovana
organickym i jinym odpadem, v nejvétsi mife pochazejicim od obyvatel nové vzniklého mésta
i zvirat zde chovanych. V mokfiné se tak vytvofilo redukéni prostiedi, které spolu s vysokou hla-
dinou spodni vody umoznilo zachovani materiald jinak podléhajicich rychlé zkaze - textilu, usni
(obr. 30, 31) a dreva.

Terénni snizenina se vytvorila jiz v pleistocénu a z té doby pochazi i nejspodné;jsi vypln jejiho dna —
Cisté jemné zvrstvené piscité az prachovité sedimenty. V holocénu pak byla postupné zaplfiovana
zahlinénymi splachy, sedimenty stojatych vod a antropogennimi navazkami. Detailni hranice to-
hoto pfirozeného sedimentacniho prostoru, zasobovaného drobnymi vodotecemi z vySe poloze-
nych mist dneSni metropole, dosud byla presné zjiSténa jen na nékolika mistech.

15 Vénovat vyzkumu v ,,Jamé“ podobnou publikaci neni zatim redlné. Jen publikace vénovana textilu (Brezinova/KoHout
2016) z novomeéstské mokfiny je témér stejné rozsahla jako kompletni publikace o hradu Veseli nad Moravou. Pokud
srovname mnozstvi zkoumanych Utrzk{ textilii z Veseli (pfiblizné 10 kusU) se souborem z ,,Jamy*“ (vice nez 1500 kusu),
je zfejmé, ze kompletni zpracovani prazského vyzkumu je v nedohlednu.
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Obr. 30. Praha, Vodickova ulice,
vyzkum 2007/25. Kozena pochva
na nGz ¢. 2007/25-4-29 (foto Z. Ka-
Cerova, 2016).

STALETA



Selmi Wallisova / Archeologicky vyzkum ,Jamy“ na Novém Mésté prazském

Obr. 31. Praha, Vodic¢kova ulice,
vyzkum 2008/21. Zdobena usen

z odévu ¢i brasny ¢. 2008/21-3 (foto
Z. Kacerova, 2016).

STALETA

Odborné zhodnoceni vSech kategorii nalezového fondu ziskaného vyzkumy pfi budovani ko-
lektoru ve Vodi¢koveé ulici v letech 2004-2008 se neobejde bez grantové podpory. Takovou se
zatim podarilo ziskat jen pro soubor archeologickych textilii. Bylo zaméfeno zejména na textilné
technologické parametry a identifikaci zdrojd plvodni barevnosti a pfineslo zajimavé vysledky
charakterizujici masovou produkci stfedovékého textilnictvi. Prezentovany soubor je v ¢eském
prostfedi unikatni, zadny jiny takto obsahly konvolut archeologickych nefuneralnich textilii zde
doposavad nebyl ziskan.'® Jeho analyza vyrazné rozsitila nase dosavadni znalosti (nap¥. Biezinova
2007; BrezinovA/PaicHysTaLovA 2014; Konout/Brezinova 2015; Baezinova/KoHout 2016). Soubor se
stal neocenitelnym zdrojem pro poznani vyrabénych a pouzivanych typu textilii na izemi tehdej-
Sich Ceskych zemi a zaroven dosud chybéjicim pramenem pro srovnani s okolnimi evropskymi
oblastmi, které disponuji vétsim mnozstvim obdobnych textilnich nalez( (napf. Mak 1997; Prit-
cHArD 2012; Rammo 2012). Vyzkum archeologickych textilii potvrzuje poznatky ziskané z historic-
kych prament, zde konkrétné o ¢ilém dovozu a obchodu s hedvabnymi textiliemi, které se v prd-
béhu vrcholného stfedovéku stavaly diky rozmahajici se jihoevropské hedvabnické produkci
dostupnéjsim zbozim, jehoz ceny se priblizovaly nejkvalitnéj$im vyrobkdm produkce soukenické
(WinTer 1906, 383; Rammo 2012, 139).

Cilem budouciho badani by mélo byt spojeni poznatkl z archeologicky zkoumaného mocného
odpadniho souvrstvi ze 14. az po€atku 16. stoleti z tzv. Jamy s historickym mistopisem, socialné
topografickou analyzou a s vysledky pfirodovédnych expertiz. Zatim je mozné na zékladé pisem-
nych pramen( konstatovat, Zze se v této ¢asti Nového Mésta praZzského usadili pomérné dobre
situovani zamozni meéstané, ktefi ve 14.-15. stoleti patrné mohli viastnit a uzivat drahocenné
oblasti v pisemnych pramenech zminény i domy, kde pfebyvali tovarySi nebo i levna ndamezdna
sila. Rovnéz i v domech méstanu bydleli chuds$i najemnici a sluzebnictvo zajistujici provoz domu,
dilen a staji.

16 Pro textilie funeralni viz nap¥. Bravermanova 2005.
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Nalezovy potencial dotéené lokality v okoli Vodi¢kovy ulice nebyl v Zadném pfipadé vyc&erpan,
podle terénnich pozorovani se sedimentacni organogenni vrstvy naplnéné nélezy organické i an-
organické povahy nachazeji v celé ploSe tzv. Jamy. U organickych archeologickych nalez(,
nejcitlivéjSich na zménu okolniho prostfedi a s tendenci k rychlému rozkladu ¢€i podlehnuti mikro-
biologickému napadeni, je dobra pfipravenost a rychla nasledna péce zcela zasadni. Planovani
kazdé dalsi stavebni (potazmo i archeologické) aktivity by s témito skuteénostmi mélo dopredu
pocditat.
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SUMMARY

The excavation undertaken during the digging of the entrance shafts for the New Town collector in the area
of the crossroad of the streets Vodi¢kova and Jungmannova provided a unique possibility to view the spec-
trum of daily life culture from the 14™ to the onset of the 16™ century. This was enabled by a Pleistocene
natural depression below the edge of Vitava river terrace filled by mud and water, situated in this area. After
the foundation of Prague New Town this water logged area was used as an almost bottomless dump for
the rubbish produced by the medieval town in its vicinity and perhaps also in its wider surroundings. Damp
conditions, unique within the area of the New Town, enabled preservation of numerous artefacts of organic
material illustrating the daily life. Unusually large amount of artefacts of organic and inorganic material,
recovered by the excavation, exceeds the research capacity of an individual or a single institution. A grant
project was awarded to analyse the outstanding assemblage of textile fragments by specialists H. Brezinova
and M. Bravermanova.

This grant project The medieval textile and dye technologies — archaeometry of textile finds (GA CR 14-
06451S) required the definition of the archaeological context of the waterlogged area called Jama, presented
as the principal part of this article by the leader of the excavation. Evaluation of the geological and geo-
morphological conditions was based on the results of geological documentation by J. Zavrel. The attention
concentrated on detailed evaluation of morphologic and geologic anomalies (the existence of the ground
depression filled by sediments and anthropogenic refuse), enabling preservation of archaeological organic
artefacts even in Prague.

The muddy depression called Jdma developed below the edge of the upper river terrace of The Charles
square, by waves of water running down into it during heavy rainfalls. Waves rebound from its bottom
churned the muddy fill of the basin including the artefacts, thus being chaotically jumbled up. Since the
naturally formed stratigraphy has not preserved, the muddy sediments were extracted by a mini digger in
mechanical layers, and transported to a disposal site, where the content was excavated. The ca 8,5 m deep
collector shafts revealed complete vertical sections, reaching below the bottom of the muddy depression.
The bottom most fill of the depression is formed by Pleistocene sandy layers. The span of the muddy sed-
iments is 3-5 m.

Combining the archaeological research and historic description of the area capturing the development of the
properties, the author attempted to relate the thick waste stratigraphy from the New Town with the craftsmen
in the closest surroundings of the site. Beside a large amount of usual artefacts from various materials also
luxury items were revealed (silk textile, incised and painted leather). Large amount of luxurious products
indicates presence of rich inhabitants (or ecclesiastic institutions) handling the surroundings properties, and
using the precious artefacts, which reflects prosperity and social economic status.

Fig. 1. The site in in the centre of Prague to the west from the Wenceslaus Square (graphic depiction
S. Babuskova, 2016).

Fig. 2. The only reconstruction of the waterlogged area (8) and topographical relief of its surroundings from
1973 after Vilém Lorenc. 1 — the town hall of Prague New Town with a tower — 2; 3 -meat stores; 6 — Jewish
cemetery cut by a newly built street in the 16" century - 7; 8 — waterlogged area (puddle, in a pit); 9 — Jewish
houses (copied from Lorenc 1973, 176).

Fig. 3. Map of archaeological documentary items in the area of interest (HroLicka 2009) presents the state of
research until 2008 (S. Babuskova, J. Hlavaty, 2016). Houses marked with house numbers.

Fig. 4. Reconstructed extent of the ,Jama“ (Pit) waterlogged basin with organic sediments of stagnated
waters in grey (after CHmeLAR/Sita 2006; Zavrer 20083). 1-12 — archaeological trenches - shafts of the collector
in red, canalisation shafts in blue (accidents in general), waist pipe for a drinking fountain in yellow, shallow
trenches in green (K. Kozak, M. Durica, 201 6). For numbering of trenches see the table in the Fig. 5. Build-
ings marked with house numbers.

Fig. 5. Table with the identification of archaeological trenches and elevation parameters (current surface,
surface of consolidated muddy sediments, subsoil surface, bottom of the trench).

Fig. 6. VodiCkova Street, excavation 2004/04. Cleaned up paving (photo V. Wallis, 2004).

Fig. 7. Vodickova Street, excavation 2004/04. Extraction of the muddy sediments with artefacts mainly from
the 14t and 15" centuries from the natural basin in the collector shaft (photo J. Zaviel, 2004).

Fig. 8. Vodic¢kova Street, excavation 2004/04. Documentation and sampling of the sedimentary stratigraphy
(photo J. Zavrel, 2004).

Fig. 9. VodiCkova Street, excavation 2004/04. Section 6. Red line separates the bottom of the Holocene
sedimentary infill (layer 64) of the waterlogged area and the Pleistocene stratigraphy underneath it (photo
J. Zavrel, 2004).

Fig. 10. Vodi¢kova Street, excavation 2004/04. Combined section (section 2 above and 6 below) presents
the fill thickness of the sedimentary basin called ,Jama*“ (Pit) until the 16" century. In green the surface of
organic refuse deposited on the firm surface of the waterlogged area, marked as horse dung; in red bottom
of Holocene sediments with Pleistocene stratigraphy below the red line (redrawn by N. Praskova from the
field documentation, editing 2016).

Fig. 11. VodiCkova Street, excavation 2004/04. General section combined from sections 2, 3, 4, 5. Surface of
horse refuse in green, surface of muddy sediments in blue, bottom of Holocene sediments in red with Pleis-
tocene stratigraphy below the red line (redrawn by N. Praskova from the field documentation, editing 2016).
Fig. 12. Vodickova Street, excavation 2004/06. Stratigraphy showing the development from the muddy
sediment (layer 13 on cleaned trench bottom), followed by layers or lumps of horse manure (layer 11) from
the period when the sediment was firmed up by refuse, finished by paving layers (photo V. Wallis, 2004).
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Fig. 13. Skolska Street, excavation 2005/22 (Fig. 4: 3). Documented southern side of the shaft, the furthest
from the waterlogged area. On the left view of the section with the use of photo documentation, on the right
continuous drawing documentation. Grey bedrock, red line the border between Pleistocene and Holocene,
light brown soil, blue firm highly organic soil (continuous line of the surface, bottom in dots), green layers
with horse dung (photo K. Kozak, drawing after the field documentation and graphics by N. Praskova, editing
2016).

Fig. 14. Vodickova Street, excavation 2005/28 (Fig. 4: 5). The lowest part of the trench for canalisation repair
in sandy stratigraphy. Layers 33, 38, 39 belong undoubtedly to Pleistocene period.

Fig. 15. Vodickova Street in the neighbourhood of Jungmannova, excavation 2004/06 (Fig. 4: 2). Elevation
of the natural sedimentary basin — surface of the horse refuse in green, border between Pleistocene and
Holocene in red — bottom of the basin (N. Praskova after the field documentation, editing 2016).

Fig. 16. Vodickova Street in the neighbourhood of Jungmannova, excavation 2005/30 (Fig. 4: 6). Elevation
of the natural sedimentary basin — green the surface of the horse dung, blue dots bottom of the muddy
sediments, red the border between Pleistocene and the Holocene bottom of the basin (N. Praskova after the
field documentation, editing 2016).

Fig. 17. Vodickova Street in the neighbourhood of Jungmannova, excavation 2005/30. Reality of the exca-
vation in the lowest metres of the collector shaft (photo J. Zavrel, 2005).

Fig. 18. Vodi¢kova Street in the neighbourhood of Jungmannova, excavation 2005/30. Dark grey black or-
ganic fill of the Jdma depression (photo J. Zaviel, 2005).

Fig. 19. Geomorphology of the site in the geological past. Bedrock surface in brown, in orange surface of
fine soil sandy sediments of flood character (infill of hollowed Pleistocene river bed, in blue surface of pure
sandy gravels and sands of Pleistocene geological subsoil. After Simek 1970 and personal documentation
by J. ZavieL (2014, map appendix 1 on the p. 16; graphic design M. Durica, 2016).

Fig. 20. Prague, Vodi¢kova Street, excavation 2004/04 Leather five fingered glove Nr. 2004/04-76-82 (photo
K. Kozdk, 2010).

Fig. 21. Prague, Vodickova Street, excavation 2004/04. Shoe (single) composed of fragments discov-
ered during the excavation at the disposal site (2004/04-116-128, 143-154). Photo M. KaliSek (above) and
K. Kozdak (below).

Fig. 22. Prague, Vodi¢kova Street, excavation 2004/04. A case decorated by engraving, probably a scab-
bard of a dagger Nr. 2004/04-76-82 (photo M. Frouz, 2016).

Fig. 23. Prague, Vodi¢kova Street, excavation 2005/32. A case with heraldic decoration — Bohemian King-
dom and Silesia coats of arms —, after Polish analogies an amulet Nr. 2005/32-3 (photo M. Frouz, 2016).
Fig. 24. Prague, Vodi¢kova Street, excavations 2004/04 and 2007/25. Three fragments of wool 2/2 twill -
fragments 10_V31_83; 10_V31_168; 43_B6_10 (photo Z. Kacerova, 2015).

Fig. 25. Prague, Vodickova Street, excavation 2004/04. Silky samitum with lion pattern of Spanish prove-
nience - fragments 1_V31_80 (photo Z. Kacerova, 2015).

Fig. 26. Prague, Vodi¢kova Street, excavation 2004/04. Knife with a preserved wooden handle 2004/04-103-
115 (photo M. KaliSek, 2016).

Fig. 27. Prague, Vodic¢kova Street, excavation 2004/04. Metal lock and a key, both 2004/04-68-75 (photo
M. Kalisek, 2016).

Fig. 28. Prague, Vodickova Street, excavation 2004/04. Mail armour 2004/04-26-30 (photo M. KaliSek, 2016).
Fig. 29. Anonymous, about 1450: Roman de Renaud de Montauban. Shoes with long tips on a cut-out
of an illustrated manuscript. Downloaded from <http://www.akg-images.co.uk/archive/Roman-de-Re-
naud-de-Montauban-2UMDHUWA4TOJ7.html>.

Fig. 30. Praha, Vodickova Street, excavation 2007/25. Leather scabbard for a knife Nr. 2007/25-4-29 (photo
Z. Kacerova, 2016).

Fig. 31. Praha, Vodi¢kova Street, excavation 2008/21. Decorated leather from a garment or a bag. Nr.
2008/21-3 (photo Z. Kacerova, 2016).

Translation by Linda and Patrick Foster

Prispévek vznikl s podporou grantového projektu Stredovéké textilni a barvirské technologie — archeo-
metrie textilnich nélezii (registraéni &islo GA CR 14-06451S)
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