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KRISTUV HROB A JEHO PRAZSTi OCHRANCI
Z topografie klastera bozehrobcti na Zderaze

PETR ULICNY

Klaster kanovnikl Boziho hrobu na Zderaze v Praze s kostelem sv. Petra, zaloZzeny asi kolem roku 1190, byl natolik po$kozen za husit-
skych valek, ze téméF zmizel z topografie mésta. Diky bohatym pisemnym pramendm a nékolika dochovanym reliktdm je mozné se pokusit
o rekonstrukci jeho stavebniho vyvoje a predhusitské podoby s chérem zasvécenym Bozimu hrobu, ktery byl zfejmé umistén v zapadni
Casti kostela. Specifiénost klastera v ramci Prahy pak doklada uzivani liturgie inspirované obfady v chramu Boziho hrobu v Jeruzalémé.

THE TOMB OF CHRIST AND ITS PRAGUE PROTECTORS. FROM THE TOPOGRAPHY OF THE MONASTERY OF THE CANONS REGULAR
OF THE HOLY SEPULCHRE IN ZDERAZ

The Monastery of the Canons Regular of the Holy Sepulchre in Zderaz in Prague with the church of St. Peter, founded around 1190, was so
badly damaged during the Hussite wars that it almost disappeared from the city's topography. Rich written sources and several surviving
relics allow for an attempt to reconstruct its structural development and its pre-Hussite appearance with the choir consecrated to the Holy
Sepulchre, which was apparently located in the western part of the church. The specificity of the monastery as part of Prague shows the
use of the liturgy inspired by the operation of the Church of the Holy Sepulchre in Jerusalem.
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STALETA

Klaster kanovnik(l Boziho hrobu na Zderaze v Praze, nazyvanych téz kfizovnici s dvojitym Cerve-
nym kfizem nebo bozZehrobci, byl jednim z nejstarsich prazskych klasterd. Zaroven je dnes také
jednim z nejméné dochovanych a tedy i nejméné poznanym.' Zde prezentovany souhrn pomérné
bohatych pisemnych pramenl dava nahlédnout na nékolik etap vystavby klastera. V roce 1227
odkazal klasteru Kojata z rodu Hrabisic(, ktery ho spolu se svym bratrem VSeborem zaloZil, svij
znacny majetek. Sam Vsebor klasteru odkazal dalSi majetek nékdy pred rokem 1238, kdy byly
konsekrovany dva oltare. To zfejmé souviselo se stavebni akci, realizovanou asi z VSeborova daru.
Od roku 1256 jsou datovany listiny udélujici ve prospéch klastera cetné odpustky, které souvisely
s dalSi stavbou vrcholici v roce 1276 posvécenim nového choéru spolecné s oltafem pod titulem
ambit, v némz byla kaple Boziho Téla, zminovana v roce 1391, kdy je jako svédek uveden kame-
nik Henzlin, ktery se mohl na néjaké stavbé v klastefe podilet. Z ambitu je dnes dochovana jeho
severni ¢ast, pfeménéna na obytny dim ¢p. 275/Il. Dalsi akce, tykajici se klasterniho kostela,
probihala kolem roku 1410 a byla zfejmé dokonc¢ena v roce 1415, kdy byl do nové postavené
Césti kostela premistén oltaf Boziho Téla a Nanebevzeti Panny Marie. V roce 1420 byl klaster
zni¢en a podle baroknich historik(l zlistala pfed stavbou nového barokniho chramu v roce 1715
z plvodniho kostela stat jen sakristie a fragment presbytare. Mohly to byt pozlstatky choéru zapad-
niho, zasvéceného Bozimu hrobu a sv. Janu Kiteli. Zapadni orientace a zasvéceni Bozimu hrobu,
jediné znamé u choru kostela ve stredovékych Cechach, by tak odrazelo zaméfeni fadu k tcté
mista dokladajiciho Kristovo zmrtvychvstani. Chramova sluzba se fidila liturgii ustanovenou na
prelomu 11. a 12. stoleti pfimo pfi chramu Boziho hrobu v Jeruzalémé, jak doklada rukopis z doby
kolem roku 1385, uloZeny v Univerzitni knihovné ve Vratislavi (Wroctaw).

Rad ma své podatky v Jeruzalémé doby kfizécké viady, kde pii chramu Boziho hrobu ustavil
lotrinsky vévoda Godefroy z Bouillonu ihned po dobyti mésta v roce 1099 kapitulu kanovnikd, je-
jimz G¢elem byla ochrana a uctivani Kristova hrobu. Tu pak v roce 1114 patriarcha Arnulf z Cho-
cques premeénil v regulovany rad, fidici se augustinianskou feholi. Brzy poté se zacal rad Sifit

Tento text je souéasti pfipravované disertace na téma architektonické imitace ve stfedovékych Cechdch, zpracovavané
pod vedenim prof. Jana Royta a prof. Jifiho Kuthana na FF UK v Praze. Za korektury latinskych textd dékuji Ondreji
Podavkovi a Janu Zdichyncovi, za cenné podnéty obéma anonymnim recenzentdim.

1 Déjiny klastera na zékladé bohaté dochovanych pramen( zpracovala Maskova (1975). Zdej$i komunita byla ozna¢ovana rliz-
nymi ndzvy: Fratres cruciferi dominici sepulchri Hierosolimitani, Canonici regulari sacrosancti sepulchri Hierosolomitani, Cus-
todes sancti sepulchri dominici, Ordo crucigerorum cum duplice rubea cruce, nebo Sepulcriner (ibidem, pozn. 1 na s. 147).
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i do Evropy, kde ziskaval piizett a bohat& nadané feholni domy.2 V Cechéch byla zalozena jen
jedind muzska komunita, sidlici pfi kostele sv. Petra na Zderaze, pojaté za Karla IV. do Nového
Mésta prazského, a pro zenskou vétev pak feholni déim ve Svétci u Biliny v severnich Cechéach.?
Soudé podle mnoha dotaci a patronatnich prav byl zderazsky klaster instituci velkého vyznamu
a rozsahlého majetku (Parez 1998, 76; MaskovA 1975, 20-67; Tomek 1893, 115-121; Ekert 1878,

v Miechowie u Krakova byl patrné nejbohatsi feholni instituci v zemi (Tosiasz 1963, 17).

Okolnosti a rok zalozZeni prazského klastera nejsou bezpecné znamy. Kronikar Kosmas vypra-
vuje, ze v roce 1091 pfi jedné z tehdy €etnych domacich valek mezi Pfemyslovci byl mladym
knizetem Bretislavem zabit velmoz Zderad, radce krale Vratislava, ktery predtim Bretislava
urazil (FRB Il, s. 124-126). Anonymni kronikaf znamy pod jménem Dalimil pak k tomu ve své
rymované kronice ze za¢atku 14. stoleti dodava, ze byl Zderad pohiben pfed Prahou a podle
ného zde byl nazvan kostel: ,Prféd Prahu Sderada schovachu, a ten kostel Sderazem nazva-
chu® (FRB lll, s. 107; HavraNek/DaNHELKA 1957, 94). Tento chram sv. Petra na Zderaze (eccle-
siam sancti Petri Sderaz) je uvadén ve falzu z pfelomu 12. a 13. stoleti, hlasicim se jiz do roku
1115 (CDB I, ¢. 390, s. 398A). Ve stejném znéni je pak kostel uvddén v jiném falzu, které svij
vznik klade do roku 1186 (CDB I, ¢. 405, s. 430).

Mnoho udajll o zaloZeni a rané historii klaStera podavaji pozdéjsi zpravy, pocinaje nedlveéry-
hodnou Kronikou ¢eskou Vaclava Hajka z LiboCan z roku 1541, jejiz Udaje jsou vSechny neoveé-
fitelné. Hajek se ujal Dalimilovy zpravy a dovypravél, co stfedovéky kronikar jen naznacil: Rok
po Zderadové zavrazdéni se totiz mél jeho synovi Letoslavovi zdat sen, ve kterém jej mrtvy otec
navstivil a zadal jej o zfizeni nahrobku nad svym hrobem. Letoslav pak podle Hajka zalozil ,,kostel
velmi veliky ve jméno ss. Petra a Pavla apostoltlv, kteryZ slove Zderad aneb Zderaz“ (HiJsex 1541,
144a-144b). K roku 1148 pak Hajek sdéluje, ze tehdy zemrely prazsky biskup Ota byl velkym
pfiznivcem zderazského klastera a Ze v ném nejen stravil konec svého zivota, ale vyvolil si tam
i misto svého pohrbu (ibidem, 184a). V tom jej mél nasledovat i dalsi prazsky biskup Budislav
(zvany téz Budivoj), ktery zemrel jiz v roce svého zvoleni, roku 1226 (ibidem, 226b). Jinou ne-
ovérenou informaci pak pridava barokni historik Jifi Crugerius ve svych Sacri pulveres, vyda-
nych roku 1670, a to k 11. ¢ervnu. Podle néj byl zakladatel kostela a klastera Zderad(v syn
Letoslav, ktery byl po své smrti v roce 1133 pohrben pred hlavnim oltafem vedle otce Zderada,
pod mramorovym nahrobkem vybavenym sochou zemrelého (Crucerius 1670, 65-66). Dalsi ba-
rokni historik, Jan Florian Hammerschmid, pak jes$té dodava, Zze prazsky biskup Ota, ktery zde
byl podle Hajka pohfben v roce 1148, byl Letoslaviv bratr (HammverscHmip 1723, 275).

Vérohodnéjsi by mohla byt barokni kompilace, pfipsana stfedovékému kronikafi Pulkavovi, po-
dle které byl prazsky klaster bozehrobcl na Zderazei zalozen v roce 1190.* V Ceské zemi totiz
boZehrobci jednoznacéné plsobili pravé zhruba od této doby. V roce 1188 se fesil spor o pat-
nact vesnic, které byly plivodné darované johanitskému klasteru v Praze, ale pozdéji pfedané
Jfratribus de Sepulcro“.® Tento majetek johanitdm vénoval nékdy v letech 1181-1182 velmoz
Petr Milhostic, ktery do johanitského fadu také vstoupil. Nékdy poté se vydal na cestu do Svaté
zemé, kde asi v roce 1187 zemrel. | jeho matka se rozhodla navstivit Svatou zemi, ale z cesty
se vratila a spole¢né se svym druhym synem Milhostem pak fe¢ené vsi k nelibosti plivodnich
majitelll darovala boZzehrobclim.® Dal$i spor se mezi boZehrobci, nazvanymi pfi této pfileZitosti
~Sepulcrarios” — opét bez konkrétniho ureni mista jejich fadového domu — a johanity fesil v roce
1191 ohledné vsi Manétin.” V této dobé, v roce 1187, také po stoleté kfizacké vladé padl Jeru-
zalém zpét do muslimskych rukou, coz znamenalo, s kratkou prestavkou let 1229-1244, konec
¢innosti kanovnikd pfimo pfi chramu Boziho hrobu. Mohla to tak byt tato udalost, kterd méla za
nasledek tehdejsi vyskyt kiizovnikd v Cechach, kde ziejmé pro svoji dalsi existenci hledali pod-
poru. Je proto mozné soudit, ze pfipravy k zalozeni klastera probihaly od roku 1187 a vyvrcholily
v roce 1190 samotnym zakladacim aktem.

N

K déjinam Fadu a souvislostem zalozeni a plisobeni ELm (1998, 63—105). Viz téz Arrex (1997, 169-178).

3 Ke klasteru ve Svétci u Biliny Svatek (1969); MernauTovA-Livorova (1963, 290-293; 1969; 1971, 332); WoLr (2004); HLavenka/
Svkora/VELiMskY (2008).

4 FRB Il (s. 471): ,,Anno MCLXXXX, fundatur monasterium ordinis sepulchri Christi in Zderaz ante Pragam ad ecclesiam

ss. Petri et Pauli.”

CDB I (€. 319, s. 291-292), 12. fijen 1188; KoniaHaus (2011, ¢. 11, s. 133); Novorny 1(928, 131).

Ke sporu podrobné VELimvsky (1992b; 1998; 2005).

7 CDBI (€. 332, s.302-303), 12. inora 1191; KonigHaus 2011 (€. 2-5, s. 133-134). K listiné Novotny (1928, 132); Novy (1991,

137-138).
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Obr. 1. Praha-Nové Mésto, byvaly
klaster kanovnik( Boziho hrobu (bo-
zehrobcU) Na Zderaze. Rekonstruk-
ce situace na pocatku 19. stoleti.
Dodnes dochované, dokumento-
vané a s vétsi urcitosti predpokla-
dané stfedovéke relikty oznaceny
¢ervené. 1 — ¢ast severniho ramene
stfedovékého ambitu; 2 — seve-
rovychodni pole ambitu a severni
portal; 3 — ¢ast vychodniho ramene
stfedovékého ambitu; 4 — kaple

s oltafem sv. Judy Tadease; 5 —
zbytky zapadni stény severniho kfi-
dla konventu; 6 — misto se sklepem
stfedovékého plvodu; 7 - kostel
sv. Petra a Pavla; 8 — sakristie;

9 - kaple Boziho hrobu; 269 — pro-
boststvi; 307 — jizni kfidlo konventu.
Carkované rekonstruovany pribséh
stfedovékych staveb Podklad:
kombinace Juttnerova planu (1816)
a Stabilniho katastru (1842) (kresba
autor).

STALETA

Jmenovani konkrétni instituce pfichazi prvné az ve falzu listiny, hlasici se k roku 1227, v niz své
nadani zderazskému klasteru stvrdil listinou Kojata z Hnévimostu. Velmoz Kojata byl bezdétny
avroce 1227, tedy asi i ve véku, kdy jiz nemohl ocekavat muzského potomka, se proto rozhodl od-
kazat znacné jméni ,.kostelu zderazskému pred Prahou, ktery k pocté Krista a jeho svatého Hrobu“,
ktery spole¢né se svym bratrem VSeborem zalozil a kde si zvolil svij pohfeb.8 Obsahovalo Hnévin
Most, Vriitek, Dolni Jamné, Tlustovousy, Sestajovice, Limuzy, Lipétin a Kopisty. V testamentu vy-
daném téhoz roku pak Kojata jesté jednou opakuje dotaci Hnévina Mostu, Vroutku a Jamného se
v&im piislugenstvim,® coz véechno byly lokality v severozapadnich Cechach.

S ohledem na predpokladany vznik klastera mezi roky 1187-1190 vSak takovato pozdni dotace,
ktera by se méla uskutecnit az Ctyficet let po zalozeni klastera, vzbuzuje otazky, zda byli oba
bratfi skute¢nymi zakladateli, a pokud ano, zda byl pak klaster opravdu zaloZen jiz v dobé kolem
roku 1190.7° Bez jinych informaci jsou ale zpravy nabizené dochovanymi listinami, totiz Ze to
byli tito dva bratfi, ktefi se o budovani komunity na zderazské navrsi v misté pozdéjsiho Nové-
ho Mésta prazského zasadnim zplsobem zaslouzili, zatim nejpravdépodobné&;jsi historii (Tomex
1855, 156-157; Novorny 1928, 133-134). Obdobné neni zcela zfejmé, pro¢ byla pro zalozeni
klastera zvolena pravé Praha, kdyZ rod HrabiSicl plsobil v severnich Cechach, kde byla také
zaloZena Zenska vétev. Snad to bylo na prani radu, které mohlo byt splnéno proto, ze klasteru
darované misto v Praze predtim mohlo patfit pravé HrabiSicim, ktefi zde mohli vlastnit dvorec
s kostelem sv. Petra. Dvorec snad predtim pouzival otec obou bratfi — HrabiSe — po dlouha

8 CDBII (€. 302, s. 300), 22. ¢ervence 1227: ,][...] ego, Coiata de Gnevin most, filius Grabisii, considerans carnalem mihi
prolem divinus esse negatam, que mihi in meis bonis succedere posset, volensque Christum heredem habere et in bonis
meis successorem, qui pro datis sibi reddit centuplum et dat vitam eternam, ecclesiae Sderazensi ante Pragam, quam ad
honorem Christi et eius sancti Sepulchri ego et dominus Swebor, karissimus frater meus, fundavimus, et in qua sepultru-
ram elegi, do, dono et relinquo Gnevin most [...].“ Viz téz jeho testament z téhoz roku, ktery je autentickym dokumentem:
CDB Il (¢. 303, s. 301-302). K nadaci VeLimsky (1992a); Hiavenka/Sykora/VELiMsky (2008, 278-279).

9 CDBII (€. 303, s. 301): ,[...] Sepulchro Christi, Sderazensi videlicet ecclesie, relinquo Gnevin most cum omnibus appen-
diciis suis et Wrutek cum omnibus attinentiis suis et Jamni cum omnibus, que ad se pertinent.“

10 Huavenka, Sykora a VEeLimsky (2008, 279) na zakladé ¢asového rozporu a interpretaci listin uvazuiji, Zze v roce 1227 byl jiz
VSebor mrtev, a ze klaster zaloZil otec obou bratfi, Hrabise.
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Iéta nejvy$si komornik nékolika ¢eskych knizat,!" coz si pfirozené vynucovalo jeho pfitomnost
v Praze. Ceskym panovnikéim slouzili i dal$ ¢lenové tohoto rodu.'2 Bylo by mozné predpokladat,
ze po Hrabi$ové smrti mohl mit pro Kojatu a V8ebora jejich prazsky dvir mensi vyznam. Pokud
v8ak Hrabise zemrel az kolem roku 1197, pak toto datum koliduje s pfedpokladanym zalozenim

klastera v roce 1190 a divody vedouci k vybéru Prahy mohly byt tedy slozitéjsi.

Na funkéni zderazsky klaster prvné ukazuije listina z roku 1232, v niz papez Reho¥ IX. fesil spor
tohoto klastera s opaty cisterciackych klasterd v Plasich, Oseku a prazskym kanovnikem Janem,
Vv niz je jiz jmenovan ,probost W. a bratfi BoZiho hrobu ze Zderazu“.'3

Zatimco nelze akceptovat Hajkovo tvrzeni o zalozZeni klastera jiz v prvni poloviné 12. stoleti, a tim
i o pohibu biskupa Oty v roce 1148, neni vylouc¢eno, Ze zde nasel posledni odpocinek biskup Bu-
divoj, ktery skutec¢né zemrel v roce 1226.'* Neby! by to totiz jediny biskup pohtbeny v Praze mimo
svatovitskou baziliku, protoze ve stejny rok zemfrely biskup Pelhfim byl podle BeneSe Krabice
z Weitmile a Pulkavy pohiben v kostele sv. Klimenta na Starém Mésté prazském.'® Sem byli v roce
1226 privedeni dominikani'® a anonymni Series episcoporum et archiepiscoporum Pragensium
k tomu dodava, Ze jmenovany biskup tento klaster také rozsifil.'” Ve zderazském klastete byl déle
Udajné pohrben i biskup Jan Il., ktery zemrel v roce 1236 (Borovy 1874, 104).

V listiné z roku 1227 Kojata sdéloval, Ze klaster boZehrobcl zaloZil spole¢né se svym bratrem
VSeborem. Ten Kojatu nasledoval v roce 1238, kdy nechal prazskym biskupem Bernardem vy-
stavit listinu, v niz tento biskup popisuje udalost nasledujici pot€, co ,nékterého dne totizto v de-
vatu kalendu ¢ervna mésice v kostele Zderaz jménem slavné jsme posveétili dva oltare s bratrem
nasim panem Peregrinem duostojnym také praZzskym biskupem.“ Tehdy pfed ného a biskupa
Pelhfima (Peregrina) predstoupil velmoz VSebor a sdélil jim, Zze klasSteru daroval se vSim pfislu-
Senstvim vsi HorouSany, Dobroviz, Lipétin, Drahkov, Kopisty a ves svatého Vaclava. Tento dar
se ale uskutecnil jiz dfive, protoze darované vsi klaSter podle znéni listiny jiz ,,ddvno pokojné svo-
bodné drZal a jimi viddl“.'® P¥itomnost dvou biskup( u stvrzeni listiny vysvétluje tehdejsi zvlastni
situace na Ceském biskupském stolci. Biskup Pelhfim slouzil v této funkci od roku 1224, ale
v roce 1226 byl nucen abdikovat, pfi€emz si vS8ak mohl ponechat titul a vystupoval s nim pak
jako svédek fady listin,'® v tomto p¥ipadé jako GGastnik svéceni. Svétici ruce dvou biskupt tak
dodaly celému obfadu na vétsi dlstojnosti.

| kdyZ nebyly v listiné uvedeny tituly oltard, je tato zprava pro poznani detaill nejranéjsi vystav-
by klasStera mimoradné cenna. Prestavba klasterniho kostela, ukoncena v roce 1238, byla zfejmeé
zapocata z prostfedkd odkazu Kojaty, ktery klaster obdaroval v roce 1227, a dokoncena z daru
VSeborova, ktery byl sice zlistinén v roce 1238, ale realizoval se jiz dfive. Uvedeny pocet dvou ol-
tard je pak mozné interpretovat dvéma zplsoby. Pfi pfestavbé mohly byt bud’ ke star§imu kostelu
pfistavény boc&ni lodé, jejichz apsidy by pojaly dva nové posvécené oltare, anebo Slo o hlavni oltaF
v presbytafi plivodniho kostela, ktery byl tehdy upravovan a doplnén druhym oltafem na zapadni
strané chramu. Druhou alternativu je mozné uvazovat z toho ddvodu, Ze se fad orientoval na Bozi
hrob, ktery byl v jeruzalémském chramu Boziho hrobu umistén pravé na zapadni strané, uprostred
centralni rotundy. Ve zderazském kostele je s odrazem jeruzalémské topografie mozné pocitat,
a to bud ve formé oltare, kaple nebo chéru umisténého v zapadni ¢asti kostela, orientovaného
stejnym smérem jako v Jeruzalémeé a zasvéceného Bozimu hrobu.

1

Y

Zfejmé v letech 1180-1182, pak za druhé vilady knizete Bedficha, za kratké vlady Pfemysla Otakara I. jako knizete a po
celou dobu panovani knizete-biskupa Jindficha Bretislava, az do roku 1197, kdy asi HrabiSe zemfrel (VeLimsky 2002, 25-29).
12 VELimsky (2002, 11-29); k HrabiSovi VeLivsky (2002, 25-29).

13 CDB IlI/1 (€. 18, s. 16-17), 21. Unora 1232: ,Dilecti filii W. preceptor et fratres Dominici Sepulchri de Sderaz sua nobis
insinuatione monstrarunt, quod cum nuper dicto preceptore apud sedem apostolicam constituto [...].“

14 Biskup Budivoj zemrel v bfeznu roku 1226. (FRB V, s. 133; Novotny 1928, pozn. 5 na s. 540-541).

15 FRB IV (s. 548); FRB V (s. 133). K Pelhfimovi Novorny (1928, 533-540).

16 FRB I (s. 284).

17 Pecc/Dosrovsky (1784, 438): ,,Peregrinus, episcopus Pragensis XIX, eodem anno [1224] per papam destituitur. Hic se-
pultus ad sanctum Clementem fratrum praedicatorum, et idem monasterium dilatavit.“ Obdobné znéni z jiného rukopisu
uvadi Dobner v MHB Il (1774, 38). Viz téz Novotny (1928, 748).

18 Listina se nedochovala v origindle, ale v ¢eském prekladu, zhotoveném asi v 15. stoleti, jejiz opis byl vydan kralem
Ferdinandem I. V Gvodu opisu se uvadi, Ze vinou pozaru Malé Strany v roce 1541 zanikly mnohé listiny, které si pUjcila
predstavena svéteckého a zderazského klastera Dorota z Doupova. JelikoZ se jesté néjaké opisy listin po pozaru nasly,
vydal Ferdinand klasteru jejich potvrzené opisy, z nichZ prvni je pravé potvrzeni o VSeborové fundaci vydané v roce 1238,
obsahuijici i zpravu o svéceni oltard (CDB II1/1, . 191, s. 239-242). K fundaci VeLimsky (2002, 39-40), ktery predpoklada,
Ze V8ebor (IV.) zemfel jiz kolem roku 1224 a listina, stejné jako falzum hlasici se k roku 1227, vznikla az po jeho smrti.

19 Novorny (1928, 748 a pozn. 2 na s. 748-749). Napriklad roku 1234 byl spolecné s biskupem Janem svédkem pfi darovani

kostela v Bubnech klasteru na Zderaze (CDB Ill/1, &. 70, s. 74-75). VEeLimsky (2002, 36) se ale domniva, Zze dar se udal

v dobé, kdy byl ve funkci biskup Pelhfim a Ze VSebor zemfrel jiz v roce 1224, toto datum vSak neni dolozené.
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Uprava kostela, jejiz soudasti bylo posvéceni dvou oltaft, nebyla asi velkého rozsahu, protoze
se zfejmé jiz od poloviny 13. stoleti uvazovalo o dalsi pfestavbé, jak na to ukazuji vydavané
¢etné odpustky. JiZz v roce 1256 prazsky biskup Mikulds ,k ucténi a milovani BozZiho hrobu“
svolil k udileni odpustk( ¢tyficet dni tém, kdo by v den posvéceni zderazského kostela v Ucté
navstivili klasterni chram, a dvacet dni tém, kdo by sem pfisli na svatek sv. Petra.?® Pro stejné
dny udélil v roce 1258 na zadost probosta Zdislava dalSi odpustky biskup Jan lll. z Drazic,
a vedle toho jesté dvacetidenni odpustky u svatku Stolovani sv. Petra a sv. Petra v okovech.?!
V roce 1260 jej nasledoval papez Alexandr IV., ktery zderazskému kostelu, popisovanému

Obr. 2. J. D. Huber 1769: Orto- A\ § ) AP L) i A TR 2
graficky plan Prahy v kavalirni il Y ]

perspektivé — vyfez: pohled na
aredl byvalého klastera bozehrobci . Y = e ;
Na Zderaze. Blok mezi Karlovym 2 _ = ' e/ degiil %
nameéstim, ulici Na Zderaze a Na f My i S
Zborenci je zakreslen od jihovy-
chodu, kostel sv. Petra a okoli od
jihozapadu. Josef Daniel Huber,
Wahre Laage Der Kdniglichen
Haubt und Residentz statt Prag,
1769. Original: Wien, Osterrei-
chische Nationalbibliothek; copy:
Dokumentaéni fondy NPU v Praze,
SMP, PPOP-996-5-714.
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20 CDBV/1 (€. 96, s. 171), 17. listopadu 1256: ,,[...] Nicholaus, dei gratia Pragensis episcopus [...]. Ob reverentiam itaque et
amorem Dominici sepulchri ecclesiam Cruciferorum eiusdem sepulchri in Zderaz speciali prerogativa dotare cupientes,
in die dedicationis dicte ecclesie XL et in quolibet festo beati Petri apostoli, eiusdem ecclesie patroni, quod sacrosancta
mater ecclesia celebrat ter in anno, XX dies omnibus, qui ad ecclesiam memoratam devote humiliterque convenerint, de
iniuncta sibi penitencia eorum peccaminum, de quibus vere penitentes fuerint et confessi, singulis annis misericorditer
relaxamus.“

CDB V/1 (€. 158, s. 250-251), 24. ¢ervna 1258: ,lohannes, dei gratia Pragensis episcopus |[...]. Hinc est, quod nos,
quos, licet inmeritos, superni providencia conditoris ad pastoralis extulit sollicitudinis dignitatem, id ipsum specialiter
ascribimus dono eius, cuius oculi nostrum aspiciunt inperfectum, et in secula benedicimus nomem euis, qui locum nos-
tre sollicitudini deputatum domo fratrum ordinis Sepulchri dominici benedixit, qui, sicut diximus, ob reverenciam huius
sepulchri calcatis mundi illecebris auctori omnium iugiter famulantur. Cum igitur ob amorem eius, cuius signati sunt signo
interne caritatis, brachiis ipsum ordinem amplectamur, rogati a dilecto nobis Sdizlao, preposito fratrum dicti ordinis in
Zderaz, nostre dyocesis, ut dedicacionis ecclesie et sancti Petri ibidem memoria habeatur et ut eadem ecclesia a Christi
fidelibus cum devocione et reverencia eo devocius frequentetur, auctoritate beatorum Petri et Pauli apostolorum et
beati Adalberti, cuius sedi divina gracia presidemus, omnibus, qui in anniversario dedicationis ipsius devote humiliterque
ecclesiam visitaverint supradictam, quadraginta dies et in quolibet festo beati Petri apostoli, videlicet in ipso die sollempni
et in Kathedra et in Ad vincula eiusdem, viginti dies eorum peccaminum, de quibus vere penitentes fuerint et confessi, de
iniuncta sibi penitencia misericorditer annis singulis relaxamus.*

2
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jako chram postaveny k pocté sv. Petra apostola, udélil dalSi odpustky v poctu sto dni ve
stejné svatky a také v nedéli Zmrtvychvstani.??> Nasledné roku 1262 papeZ Urban IV. zpros-
til klaster od placeni v8ech sbirek a davek®® a zaroven v jiné listiné povolil pohtbivani p¥imo
v kostele.?* Dal$i odpustky tém, kdo navstivi kostel, udélil ve stejny rok i Anselm, ermelandsky
biskup a papezsky legat v Cechach. Bylo to opét sto dni v nedéli Zmrtvychvstani, a na sva-
tek sv. Petra a Pavla spole¢né s vyro¢im posvéceni chramu Sedesat dni.?® Z téchto privilegii
a odpustkd jisté vznikl pfijem, ktery mohl byt pouzit na stavbu nové ¢asti kostela, totiz na ,dilo
choru zderazského kostela fadu BoZiho hrobu, ktery je tamtéz budovan nakladnym dilem*, jak
sdéluje listina z roku 1270, v niz prazsky biskup Jan lll. z DraZic potvrdil odpustky udélené
fezenskym biskupem Lvem a dal$imi cirkevnimi osobnostmi.?® Tato vystavba byla dokonéena
hrobu a sv. Jana Krtitele* tymz biskupem Janem posvécen. Do oltare bylo tehdy uloZeno velké
mnozstvi ostatkd, kterym vévodily pasijové relikvie, totiz ¢astecka Svatého kfize (de ligno
Domini) a relikvie Boziho hrobu (de sepulchro Domini).2”

Hned vzapéti ale byl klaSter udajné zni¢en vojsky fimského krale Rudolfa I. Habsburského, ktera
vpadla do Cech po bitvé na Moravském poli v roce 1278 (Hasex 1541, 253). Ovérena je vak az
zprava o jeho vyplenéni v dobé kolem roku 1286 BeneSem z Kostomlat, ktery pfi svém vpadu
zranil nékolik bratfi a vylomil dvefe kostelni komory, tedy zfejmé chramového depozitare.?® Teh-
dy utrpéné ztraty vyrovnavalo zvlastni privilegium, které hned néasledujici rok 1287 ziskal zde-
razsky klaster od krale Vaclava Il. Spole¢né se v§im majetkem a lidem ho vyjimalo z pravomoci
zemskych Urednik(l a krajskych soudl a osvobozovalo ho od v8ech sluzeb, néakladd, sbirek
a dalSich bfemen.?® Pokud tedy museli zderazsti kiizovnici pfistoupit k opravam, ziskali k tomu
touto exempci i potfebné prostfedky. Na stavebni aktivity v nasledujicim obdobi pak svédé&i
listina vydana v Rimé v roce 1295 devatendcti arcibiskupy a biskupy, udélujici odpustky véem
tém, kdo navstivi zderazsky chram o urcitych svatcich, a dale tém, kdo pomahaji s jeho stavbou,
zafizenim &i pofizenim lamp nebo tém, kdo si zde zvolili sv(ij pohfeb. V listiné vyjmenované svat-
ky zahrnovaly hlavni slavnosti roku, posvéceni kostela a také ,svatky patrond, totiz Petra a Pavia
apostold, a Jana Kititele“.3° Dal$i zpravy o stavbach z tohoto obdobi se jizZ nedochovaly a tak je

22 CDB V/1 (€. 213, s. 333), 15. bfezna 1260: ,,Alexander episcopus [...]. Rogamus ... iniungentes, quatinus ad ecclesiam
sepulchri Domini de Desras [Zderaz], Pragensis diocesis, que in honore beati Petri, principis apostolorum, constructa
esse dinoscitur, imploraturi a Domino veniam delictorum in humilitate spiritus accedatis. Nos enim ... confessis, qui cum
debita reverentia ac devotione ad eandem ecclesiam in eiusdem principis ac Resurrectionis dominice festis et in anniver-
sario die dedicationis predicte ecclesie accesserint annuatim, centum dies de iniuncta ... relaxamus.”

23 CDB V/1 (€. 317, s. 475), 31. bfezna 1262.

24 CDB V/1 (€. 323, s. 482), 24. dubna 1262.

25 CDB V/1 (€. 348, s. 518-519), 28. srpna 1262.

26 CDBV/2 (€. 624, s. 228-229), 27. z&fi 1270: ,Johannes, episcopus Pragensis [...] Rogamus itaque universitatem vestram
et hortamur in Domino ac in remissionem vestrorum vobis iniungimus peccatorum, quatinus ad opus chori Zderazensis
ecclesie, ordinis Sepulchri Dominici, qui ibidem construitur opere sumptuoso, de bonis a deo vobis collatis vestras pias
elemosinas et grata caritatis subsidia taliter erogare curetis, cum super hoc fueritis requisiti, ut per hec et alia bona, que
Domino inspirante feceritis, ad eterna possitis felicitatis gaudia pervenire.*

27 CDB V/2 (€. 817, s. 511-512), 21. €ervna 1276: ,,Nos lohannes, dei gratia Pragensis episcopus XXIll, anno ab incarnati-
one Domini MCCLXXVI indicccione quarta, die dominica in mense iulii [...] in nomine sancte et individue trinitatis, patris
videlicet et filii et spiritus sancti, necnon in honore et memoria sancte et victoriosissime Crucis domini nostri Ihesu Christi
et sancte Marie virginis, sanctique lohannis Baptiste, sanctorumque angelorum, archangelorum, prophetarum et cuncto-
rum beatorum spirituum et sanctorum omnium apostolorum, martirum, confessorum atque virginum, chorum venerabilis
Zderazensis ecclesie et altare eius dedicavimus, has sanctorum reliquias in altari eodem includentes: de ligno Domini,
de sepulcro Domini, sancte Marie virginis, sancti lohannis Baptiste, sanctorum Andree, lohannis, lacobi, Bartholomei,
Thome, Philippi et lacobi apostolorum, sanctorum Stephani, Laurentii, Appollinaris, Stanislai, Innocentum, Pantaleonis,
Cosme et Damiani, Christofori, Magni, Wenceslai, Witalis et Walentini, Thebeorum, Eustacii et sociorum eius martirum,
sanctorum Martini, Nicholai, Gregorii, Procopii, Odalrici, Geronimi, Benedicti confessorum, sanctarum Marie Magdalene,
Margarete, Katherine, Agnetis, Anastasie, Elizabet, Cunegundis, Gertrudis, Vrsule virginum et aliorum sanctorum. Titulus
vero ipsius chori et altaris iamdicti sanctissimo sepulcro dominico et sancto lohanni Baptiste veraciter annotatur.“

28 List je dochovan jako nedatovany formulaf. Novak (19083, €. 58, s. 52): ,.Episcopus testatur regi, quod nuncii sui viderunt
fracta hostia kamerarum monasterii in Zderaz per Benesium. [...] prepositi ... in [Zderaz] nostros nuncios mississemus
post excussionem et invasionem violentam ibidem commissam, sicut eodem preposito et fratribus eius didicimus refe-
rentibus coram nobis, per nobilem virum [Benesium] dictum de [Costomlath] et suos complices ad vestrum exercitum
procedentes, memorati nuncii ad nos reversi retulerunt nobis, se vidisse aliquot fratres eiusdem monasterii [Zderazensis]
et alios homines vulneratos et excussa hostia camerarum eciam illarum, que in ecclesia continentur.”

29 RBM Il (€. 1422, s. 614). Blize viz Vanecek (1928, 57; 1933, 28).

30 RBM Il (€. 1704, s. 731): ,Jarchiepiscopi et episcopi] omnibus vere penitentibus et confessis, qui ad Dezderasiensem [sic]
ecclesiam in festivatibus subscriptis, videlicet nativitatis et epiphanie domini, parasceve et resurrectionis, ascensionis et
penthecostes, quatuor festivatibus b. et glor. virg. Marie, scilicet nativitatis, purificationis, annuntiationis et assumptionis;
festo patronorum, scilicet Petri et Pauli apostolorum, ac Johannis Baptiste, in dedicatione ipsius ecclesie, |...] quad-
ragesime et dominicis causa devotionis accesserint vel ad structuram seu fabricam, luminaria, ornamenta aut alia ipsius
ecclesie neccesaria [...] singuli singulis singulas dierum quadragesimas de injunctis eis poenitentiis — relaxant.”
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Obr. 3. Josef Jittner 1816:
GrundriB der kéniglichen Haupt-
stadt Prag — vyrez: aredl byvalého
klastera kanovnikl Boziho hrobu
Na Zderaze (zdroj Rousik/KucHai/
Heavsa 1972).

STALETA

mozné predpokladat, Zze byly nékdy v této dobé také ukonéeny, coz koneéné plyne i ze znéni
listiny vyzyvajici jiz k zafizovani chrdmu. Jednim z téch, ktefi zfejmé tehdy pfispéli na blaho klas-
tera a moznd i vybaveni kostela, byl i rytit Vitek ze Svabenic, ktery spoleéné se svymi predchidci
vystupuije v roce 1307 jako fundator klastera.3’

V roce 1348 zalozil Karel IV. Nové Mésto prazské a do té doby relativné volné stojici klasterni
aredl se stal soucasti rozlehlé cisarské metropole. V dobé karlovské se také prikrocilo k stavbé
nového ambitu. V zafi roku 1361 prodal klasSter novoméstskému méstanu Mikulasi Hrazakovi ci-
helnu a vapenku na brehu Vitavy u kostela sv. Petra ve Struze, stojiciho severné od zderazského
klastera, za coz tehdy klaster obdrzel ,,vapno a cihly k stavbé nového ambitu”.%?> Na stavbu moh-
ly byt ur€eny i stodenni od-
pustky, které v dubnu roku
1379 udélil kardinal a pa-
pezsky nuncius Pileus tém,
kdo navstivi klaster sv. Petra
a Pavla ve vyjmenovanych
svatcich,®® a v kvétnu téhoz
roku pak na Zzadost probos-
ta a konventu jednoroéni
odpustky tém, kdo pfi jinych
vyjmenovanych  svatcich,
ke kterym patfilo posvéceni
klasterniho kostela, chramu
Boziho hrobu v Jeruzalémé
a Velikonoce, polibi hlavni
kostelni oltaf. Prokazana
milost se také tykala také
téch, kdo pfidaji pomocnou
ruku.3* V ambitu byla kaple
zminéna v roce 1391, kdy
novoméstsky meéstan Du-
cha¢ vyznal, Zze ma platit ze
svého domu véény plat 15 gro$d odkazany Velikem Trubaem, a to ,na lampu kaple BoZiho
Téla v klasternim ambitu“.3> Jako svédek je v listiné uveden kamenik Henzlin (Henzlini lapicide),
ktery snad mohl nékdy v této dobé na klastere i pracovat. Rokem 1393 je totiz datovana zprava
o sbérateli pfispévkl na stavbu klastera uréend krali Vaclavovi, ukazujici bud’ na pfipravovanou,
nebo jiz probihajici stavbu.3® Toho roku dos$lo v Praze také k velké cirkevni udalosti, kterou bylo
milostivé léto, pfenesené sem na zadost krale Véaclava IV. z Rima. Poutnici, ktefi tehdy kvali
odpustkiim mifili do Cech z celé Evropy, obchazeli tak jako v Rimé sedm kostel(l, mezi nimiz
byl v Praze vybran i zderazsky chram, coz svéd¢i o jeho vyznamu.®” Tato vyjimecéna udalost jisté
pomohla ziskat pro zamyslenou stavbu nemalé pfijmy. O prestavbé ale informuje az listina pa-
peze Jana XXIII. z prosince roku 1410, ktery udélil odpustky pét let a péti kvadragen tém, kdo by
pfispéli na nakladnou obnovu klasterniho kostela sv. Petra a Pavla ,,ses$lého stdfim a z jedné éasti
znovu zapodcatého“.38 A také zprava o oltafi Boziho Téla a Nanebevzeti Panny Marie, zaloZeného

31 MHBI (s. 227): ,,Nos Witko miles de Swabenicz [...] conventus fratrum ordinis sancti Augustini Sacro-Sancti sepulchri Dominici
Jerosolymitani domus Sderasiensis Pragensis Dioecesis per nos ac nostros Predecessores fundate seu constitute [...].

32 Listina je zapsana v ovéreni novoméstského rychtare ze dne 22. zafi roku 1368. RBM VII/4 (€. 1002, s. 600-601), 14. zafi
1361: ,[...] Nicolaus prepositus et Dirslaus prior ipsorum ac tocius monasterii Sderasiensis Cruciferorum in dicta Nova
civitate Pragensi, ordinis sancti Selpulchri dominici Jerosolimitani, nomine publice recognoverunt se discreto viro Nicolao
dicto Hrazak, nostro convici, ibidem presenti pro se, suis heredibus et successoribus ementi et comparanti pro sedecim
sex. gr. Prag. den., ipsis et dicto monasterio in cimento et lateribus ad structuram novi ambitus ipsorum iam plene per-
solutis, furnum laterum et cimantariam cum areis, edificiis ac allis pertinenciis et iuribus universis, sitis in littore Witauie
penes ecclesiam sancti Petri in Struha dicte Nove civitatis, hereditarie, rite et racionabiliter vendidisse |[...].“

33 RBM V-1-1 (€. 12, s. 35), 28. dubna 1379.

34 RBM V-1-1 (€. 15, s. 35-36), 7. kvétna 1379.

35 RBM V-1-1 (€. 381, s. 175), 25. Unora 1391.

36 Taora (1896, 127-128).

37 Simex (1937, 2-3): ,Léta bozieho 1393 patriarcha dobyl milostivého léta do Prahy do sedmi kosteluov, neb papez Bonifa-
cius popral toho k prozbé krdle Vdcslavové: na VySehrad k svatému Petru, k BoZiemu télu na Novém mésté, k Matce bozi
Snézné, na Zderaz, na hrad k svatému Vécslavu, na Strahov a na Brevnov.“

38 ErsiL (1980, ¢. 502, s. 336-337), 7. prosince 1410: ,[...] Cum itaque, sicut accepimus, ecclesia domus ss. Petri et Pauli
Zderasiensis Pragensis alias s. Sepulchri dominici ordinis s. Augustini adeo vetustate consumpta et in parte de novo
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v roce 1408 Vaclavem, rektorem oltare BoZiho Téla v Tynském chramu.®® Tento oltér byl totiz znovu
zalozen v roce 1415 (Tomexk 1870, 8),%C coz zfejmé souviselo s jeho premisténim. Ve stejnou dobu,
v roce 1410, také novoméstsky méstan Prokop prodal zderazskému kfizovniku MikulaSovi vécny
plat na svém domé, z kterého byla udrzovana lampa v oratofi.4!

Z téchto udajl je mozné soudit, Ze v nékdy v dobé kolem roku 1390 se uvazovalo o nové stav-
bé v klastere, které se mohl Ucastnit kamenik Henzlin. Neni v§ak zfejmé, zda se jiz tato stavba
tykala nové ¢asti kostela, ktera byla uvedena jako rozestavéna v roce 1410. Pro novy chram
byl nepochybné v roce 1408 zaloZen oltaf Boziho Téla, pficemz je mozné, Ze toto zalozeni
probéhlo v predstihu a ze byl oltaF na své planované misto umistén az v roce 1415. Tento rok
Ize tak povazovat za datum,
kdy byla nova ¢ast kostela
z podstatné c¢asti dokon-
¢ena a zfejmé i posvécena.
Jeji soucasti byla zfejmé
i oratof, pro jejiz osvétleni
byl pouzit vé€ny plat preve-
deny trhem v roce 1410.

Prestavba kostela sv. Petra
a Pavla zderazského klas-
tera bozehrobcl tak patfi-
la k nékolika malo cirkev-
nim stavbam realizovanym
v Praze za krale Vaclava IV.
Nejvyznamnéjsi mezi témito
stavbami byla kaple Boziho
Téla, budovana uprostied
Dobyt¢iho trhu, dnesniho
Karlova namésti. Rozhodnu-
ti postavit kapli bylo pfitom
bratrstvem Obruce a kladiva
vydano v roce 1382 pravé
v klastefe bozehrobc(,*? |5
z Cehoz je zfejmé, Ze bra-

00

trstvo, které se ke stavbé Ve | Ef;-?!'
zavazalo, mélo k zderazské e % T e I ﬂ“‘“l

komunité blizky vztah. Na

zakladé toho je mozné uvazovat i o tom, Ze se na prestavbé bozehrobského kostela podileli sta-
vitelé kaple Boziho Téla, posvécené nékdy pred rokem 1408, tedy v dobé, kdy zacala nebo byla
jiz v proudu prestavba kostela zderazského.*® V roce 1420 byl zderazsky klaster zni¢en (FRB V,
s. 399) a na nékolik stoleti prakticky zmizel ze sakralni topografie Prahy. Novy chram byl zaloZzen
az v roce 1715 a dostavén roku 1722.44 AZ na barokni kapli BozZiho hrobu, stojici plvodné pfi
jeho severni strané, byl zboren v roce 1905 (k baroknimu chramu Pirr. 1939; Koran 1997).

inchoata reparacone non modicum sumptuosa indigere nostatur et pro reparacione huiusmodi fidelium suffragia sint
plurimum oportuna, nos cupientes, ut ecclesia predicta congrue reparetur, universitatem vestram rogamus [...]. Nos enim
de omnipotentis dei misericordia et bb. Petri et Pauli, apostolorum eius, auctoritate confisi, omnibus vere penitentibus
et confesis, qui ad reparacionem huismodi manus porrexerint adiutrices, quinque annos et totidem quadragenas de
iniunctis eis penitenciis misericorditer relaxamus presentibus post decenium minime valituris [...].“

39 HammerscHmip (1723, 280-281); Magkova (1975, 50 a pozn. na s. 170). Vaclav k nému pfipsal 12 kop grosu z riznych domi
na Starém a Novém Mésté. Patronatni pravo k oltafi mél probost klastera a purkmistr prazského mésta. Oltarnik Jifi
a jeho nastupci byli povinni slouzit u oltare tfi mSe tydné.

40 V roce 1418 se pfipomina Jifi, vikar kostela sv. Apolinare a oltarnik oltafe Boziho Téla v kostele sv. Petra na Zderazi.

RBM V-1-2 (€. 1179, s. 229), 12. kvétna 1418; RBM V-1-2 (¢. 1184, s. 231), 5. ¢ervna 1418.

RBM V-1-2 (&. 989, &. 989, s. 158), 7. ledna 1410. Ze byl plat uréen pro lampu, sdé&luje pfipis rukou 15. stoleti: ,,Proco-

pecz XVIII grossos pro lampade in oratorio®.

42 DirtricH/Spirk (1834, €. 14, s. 262-265).

43 K historii a interpreataci architektury kaple Boziho Téla nejnovéji Uuieny (v tisku).

44 Hammerschmip (1723, 287): ,,Tandem modernus Reverendissimus Dominus loci Praepositus Anno 1715 opus novae aedi-
ficandae Ecclesiae est aggressus.” Ibidem, 291: ,,Huic successit in Praepositura Zderazensi, modernus Reverendissimus
Dominus Praepositus, Dominus Joannes Fridericus Josephus Steiman. Hic mox primo Regiminis sui Anno, Ecclesiam
Zderazensem SS. Petri et Pauli Apostolorum, Anno 1419 ab Hussitis ruinatam, Anno 1420 funditus ab iisdem eversam,
de novo incepit aedificare, lapisque fundamentalis novae Ecclesiae Zderazensis ad SS. Petrum et Paulum Neo-Pragae
[...] positus est Anno 1715 die 14 Novembris.*

4
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Obr. 4. Tzv. cisarsky otisk Stabil-
niho katastru 1842 — vyrez: aredl
byvalého klaster kanovnik( Boziho
hrobu Na Zderaze na Novém Mésté
prazském. Ulozeno: Ustredni archiv
zeméméfictvi a katastru Praha.
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Stavebni pozlstatky stfedovékého klastera

Jesté pred novostavbou barokniho kostela, za probosta Johanna Wilhelma Elbelia (1 1690) pro-
béhla obnova zachovanych zbytk(l ambitu. Tato ¢ast, v niz probost obnovil klenbu zni¢enou
husity, sméfovala k tehdy stojici kapli,*> coz podle barokniho historika Jana Floriana Hammer-
schmida plvodné byla sakristie stfedovékého klasterniho kostela. V ni byla uctivana velka dre-
véna socha Panny Marie, nalezena udajné v klasternim rumu, a v roce 1701 zaloZen novy oltar.
Dulezité je i Hammerschmidovo svédectvi jako soucasnika barokni vystavby chramu, Ze ze stie-
dovéké svatyné stdl az do zaloZeni nového kostela také zbytek plivodniho presbytare.*6 Jeho
slova o tom, Ze stara sakristie slouZila jako kaple, potvrzuje i zprava probosta klastera Laurentia
Lucase Knauera z roku 1705.4” Obdobné o pozlstatcich stfedovékého klastera psal v ruko-
pisném dile z roku 1730 zderazsky probost FrantiSek Fuchs. Podle ného po vSech destrukcich
z klastera ,presto zustal velmi rozsahly étvercovy ambit, sakristie, kde se dnes nachazi novy kos-
tel, se tremi dlouhymi okny a kamennymi opéradly, ktera priléhala k ambitu spolu s kapitulni sini,
a to aZ do ¢asl dustojného pana probosta zderazského Johanna Fridricha Steinmanna, ktery roku
1715 ponechal jen ambit, ostatni stavby nechal zborit a kameny pouZil na novy kostel.“48 Z téchto
zprav plyne, Ze stavba nazyvana sakristii, ktera byla pfeménéna na kapli se sochou Panny Ma-
rie, pfiléhala k ambitu. A dale, Ze sakristie stala asi vychodné od ného, protoze musela ustoupit
novému kostelu, ktery byl pfipojen k ambitu pravé od vychodu.*®

Stredovéky ambit, ktery byl stavén kolem roku 1361 a o némz se zmiriuji barokni autofi, se jako
jediny pozUstatek plvodniho klastera ve fragmentu dochoval v prestavéné podobé dodnes. Byla
to jeho severni strana, stojici v rozsahu ¢tyf poli, ktera byla v dobé kolem roku 1804 pojata do
obytného domu, dnesniho ¢p. 275/11 (obr. 1: 1). Plan na jeji pfestavbu z roku 1804 (obr. 5) ukazu-
je z vnitfni strany tfi zahrocené oblouky. V misté ¢tvrtého z ambitu vychazelo polygonalni staveni
barokni kaple (Bastova/Lancinger/LiBaL 1979, 43-44) zfizené ziejmé pfi obnove ambitu pred rokem
1690, do niz byl v roce 1704 instalovan oltar sv. Judy Tadease.%°

Rozsah dochovanych plvodnich prvkd se vyrazné zmensil po dal$i pfestavbé provedené v le-
tech 1861-1863, kdy také doslo k jejich Uplnému zakryti. Jejich torza pod novodobymi omitkami
odhalil prizkum provadény zde v letech 1954-1955 (Piga 1956; 1957). Ten zdokumentoval po-
lohu a ¢lenéni dolnich ¢asti v8ech tfi arkddovych obloukd, které byly do té miry Uzké (méné nez
dva metry), ze pfipominaly spiSe okna (obr. 6 a 7).

V misté, kde fragment ambitu na zapadni strané kongil, odhalil prlizkum z let 1954-1955 délici
pas ukazujici zajimavé utvareni interiéru kfizové chodby. Na kalichovité konzoly s polygonalnim
abakem, v jednom pfipadé s trojlistou lilii zavéSenou pod kalichové télo, nasedal na obou stranach
chodby délici pas, osazeny na drobnou podlozku (obr. 6 a 8). Formou se konzoly blizily prvkim do-
chovanym v ambitu ve stejné dobé budovaného sousedniho klaStera Na Slovanech a kvalitou pro-
vedeni tyto konzoly i pfekonavaly. Na rozdil od past délicich jednotliva pole ambitu Na Slovanech
se standardnim gotickym profilem vyzlabeného klinu mély pasy zderazskeé krizové chodby jen jed-
noduchy pulkruhovy profil. Vzhledem k vysoké Urovni kamenické prace nelze mluvit o zjednoduse-
ni forem, ale u tohoto tvarové ojedinélého feSeni o zdméru. Tim mohlo byt navazani na romanské

45 Hammerschmib (1723, 290): ,Joannes Wilhelmus Elbelius ab Elbingsberg, postquam praenominati Praepositi, aliquo tem-
pore Administrator fuisset, ei in Praepositura Zderazensi successit. Hic curavit Ambitus Monasterii expurgari, reparari,
dealbari, et supra unum Ambitum, quo pergitur ad modernum Sacellum, in quo Divina peraguntur, Fornicem ab Hussitis
ruinatum, de novo aedificari. Vixit usque ad Annum 1690.

46 Hawmerschmip (1723, 286): ,[...] haec pars Presbyterii pro memoria, usque as Annum 1715 (Qua Anno nova Ecclesia a moder-
no Reverendissimo Domino loci Praeposito incepit aedificari) visebatur.“ Ibidem, s. 287: ,,In hoc Monasterii Sacello (quod
erat Ecclesiae Sacristia) visitur amabilis Statua lignea magnae staturae B. V. Mariae, in sinistra tenens Jesulum, in dextra
sceptrum. Haec dicitur esse inventa inter rudera; nunc pie colitur, ad quam frequens populi est accursus, a qua sentiunt
frequentia auxilia, maxime foeminae praegnantes. Visuntur in hac Capella varia anathemata. [...] Anno Domini 1701 ex variis
Eleemosynis erectum est pulchrum Altare, in quo stat Sacra Imago B. V. M. Hoc deauratum est Anno 1703.“

47 NA Praha (f. AZK Zderaz, i. €. 2760, €. 57): ,,[...] qui olim stante insigni ecclesia Zderasiensi pro sacristia, nunc vero ex
defectu illius pro sacello deservit [...].*

48 NA Praha (f. AZK Zderaz, i. €. 2760, €. 61, s. 12-13): [...] remanserunt tamen ambitus perquam amplus et quadratus,
sacristia, ubi nunc Ecclesia nova, cum tribus longis fenestris, ac fulcris lapideis consistens, et ambitui adjacens cum
domo capitulari usque ad tempora Reverendissimi domini praepositi Zderaziensis Joannis Friderici Steinmann qui anno
1715 solo ambitu superstite, caeteris destructis lapides pro nova Ecclesia applicuerat [...].“ Pfeklad Jan Zdichynec.

49 Nejasna zprava ohledné sakristie pochazi z roku 1720, kdy faraf Heber pfikoupil od klastera k ¢asti domu &p. 275, tehdy
zvaného Racinského ,pfilehlé pusté misto aZ k sakristii“, a to bez poruseni prava okapu, pokud by zde méla byt zfizena
stfecha. Okna sakristie vSak neméla byt zastavéna nebo zastinéna (Bastova/Lancinger/LisaL 1979, 5-6). Mezi domem
&p. 275 a kostelem ale bylo az do 19. stoleti nezastavéné misto, takZe je nejasné, kterého domu a které sakristie se
zprava tyka — zfejmé jiz sakristie barokniho kostela.

50 HammerscHmip (1723, 287): ,,Anno 1704 lllustrissimus D. Franciscus de Talmberg Baro, curavit in Ambitus Sacello Altare
pulchrum erigi, in honorem S. Judae Thaddaei Apostoli.”
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Zebrové klenby s pllkruhovym nebo tfi¢tvrtékrunovym profilem. V Praze dnes takové klenby do-
chovany nejsou, ale v Eeskych zemich byly bézné prave v dobé, kdy byl zderazsky chram mezi lety
1227 a 1238 prestavovan. Je tak mozné, ze stejné klenby byly uZity i zde, snad pfimo v ambitu,
a ze na jejich formu stavitel gotického ambitu navazal, coz mohlo mit i vliv na malé rozméry jed-
notlivych poli. Na pouziti forem prvni poloviny 13. stoleti v klaStefe pak poukazuje fragment fimsy
s diamantovanim, ziskany ze

zdiva barokniho kostela pfi s e R M o e gty
jeho bofeni (Somver 2004, SthaeeC G
9-10). Nicméné dochované

a viditelné fragmenty zdiva
severni stény ambitu ukazuji
jen lomové zdivo soucasné
se stavbou gotické chodby
(obr. 11).

Pfi prizkumu v letech 1954—
1955 nebyly odhaleny zadné
stopy ukazujici na stfedo-
véké stafi polygonalni kaple Elen P s S0 “ e e e
ambitu, &lenéné lizénovymi 5
ramy. Proto nelze rozhod-
nout, zda aspon svou po-
lohou nebo i pUldorysnou
stopou navazovala na kapli
Boziho Téla ,v ambitu”, pfi
které v roce 1391 zfidil més-
tan Ducha¢ vécny plat na
lampu. Pokud by tomu tak
bylo, pak by kaple byla jisté
umisténa uprostifed strany
kfizové chodby, coz by zna-
menalo, Ze severni rameno
ambitu mélo pét poli.

ey
e

K severnimu ramenu am-
bitu podélné priléhaly dalsi
prostory severniho kfidla
konventu, na jejichz misté
stoji dnes velka ¢ast domu
¢p. 275. Z nich jsou také
dokumentované fragmenty
zdiv (obr. 4). Plan z roku 1804
ukazuje délici sténu mezi
ambitem a severnim kfidlem
o sile 1,2 m (2 lokty), jejiz
pokracovani zachytil stabilni
katastr z roku 1842 vcetné
velkého fragmentu zapadni
stény stojici v zapadnim dvo-
fe domu €p. 275 (obr. 1: 5; 4).
Délka této pricné stény Cinila
osm metrll, coz mohla byt Site celého kfidla, jak by tomu nasvédcéovaly i rozméry sklepa stfedo-
vékého stafi v jizni ¢asti zapadniho kfidla domu. Tento relativné maly sklep mohl byt zfizen az po
zaniku konventu, vioZzen mezi zaklady obvodovych zdi kfidla, a tak dnes mdzZe uréovat plvodni Sitku
kfidla odpovidajici zapadni pficné sténé (obr. 1: 6). Od severu k nému priléha dalsi sklep, barokniho
plvodu, ktery se zda byt rovnéz viozen mezi starsi konstrukce a jenz zfejmé ukazuje pribéh dalsi
zdi bézZici paralelné se severnim kridlem (BastovA/Lancinger/LisaL 1979, 34-36).

Az do roku 1905 existovala i ¢ast vychodni strany ambitu (obr. 1: 3), véetné dochované klen-
by a s viditelnymi arkadami (Lussner 1886, 62; Pisa 1956, 51). Na severni dil ambitu se chodba
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Obr. 5. Franz Heger 1804: Plan

na prestavbu severni ¢asti ambitu
byvalého klastera bozehrobcti Na
Zderaze na ¢ast domu ¢p. 275/I11.
Predvale¢na fotografie uloZzena

v Archivu hl. mésta Prahy, sign.

D 2/472, 1802-1804; original planu
nezvéstny.
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Obr. 6. Praha, byvaly klaster
bozehrobcl Na Zderaze. Dokumen-
tace nalezli arkad ambitu v domé
¢p. 275/11 v letech 1954-1955.
Podle: Pisa 1957. (Kresbu Kamila
Hilberta ml. prekreslil autor, 2013.)

Obr. 7. Praha, byvaly klaster boze-
hrobcl Na Zderaze. Viditelné zbytky
nejzapadnéjsi dochované arkady
severni ¢asti ambitu (foto P. Uli¢ny,
2014).

STALETA

napojovala pres severovychodni koutové pole a bézela k jihu jiz jen v rozsahu dvou poli. V pre-
stavéné podobé, se zazdénymi arkadami, ale s dosud dochovanou kfizovou klenbou, obé pole
zachytilo zaméfeni kostela z roku 1903 (Korin 1997, obr. 3 na s. 204).5" Snad z této ¢asti pochazi
jednoduchy kruhovy svornik (obr. 9), patfici mirné obdélnému poli (Sommer 2004, 35-38), a fimso-

Jl

=¥y

va klenebni konzola (obr. 10; Sommer 2004, 39-42), podobna té, kterd byla odhalena v severni ¢asti
ambitu.5? Z koutového pole se severnim smérem otviral rozmérny goticky portal, z néhoz se dnes
dochovala zapadni poSkozena stojina s osekanou, ptvodné bohatou profilaci (obr. 1: 2 a 11).
Nékde pobliz portalu, ,na strané zdpadni kostela a za domem ¢&is. 275 I1.“ byla na konci 19. sto-

leti udajné jakasi zed' se tre-
mi opérnymi pilifi, ,jeden
prostredni a dva pricni po-
strani“, a za presbytarem
barokniho kostela také zed
se zazdénymi stfilnovitymi
okénky (Lussner 1886, 62).
Podle tohoto popisu, je-
hoz autorem byl archeolog
Moric Lussner, se zda, ze
v prvnim pfipadé Slo o zby-
tek gotické stavby zpevrio-
vané v narozich opérnymi
pilifi, stojici nékde na sever-
ni strané aredlu na hranici
mezi kostelem a domem
&p. 275. Slo véak spise jen
0 nespravnou interpretaci,
protoze tento prostor v roce
1873 zachytil pfesnou kres-
bou Vincenc Morstadt (Ko-
RAN 1997, obr. 2 na s. 204),
a to vCetné zidky se tremi

51 Na uvedeném odkazu je ale kromé koutového pole zakresleno jen jedno pole. Zaméreni v§ak neni v tomto misté presné,
jak doklada snimek pred zborenim kostela, ukazuijici jiné rozméry pfistavku nez na planu.

52 Oboji je ulozeno v lapidariu Narodniho muzea.
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opérnymi pilifky, bézici v severojiznim sméru mezi domem ¢p. 275 a kostelem, ovSem jen v po-
dobé nizké novodobé nadezdivky se véemi pilitky kolmymi ke sténé. Kde stal kapitulni dim,
jehoz zbytky byly zbofeny v roce 1715, je obtizné urcit, snad to bylo na vychodni strané.

Stejného rozsahu jako severni strana ambitu mohla byt i jeho zapadni ¢ast. Ukazuje na to roz-
lehly a dnes jiz zcela zanikly dim ¢&p. 307 stojici v jizni ¢asti aredlu klastera (obr. 1), ktery byl
pocatkem 19. stoleti, jak ukazuje Juttner(v plan z roku 1816, ¢aste¢né v ruinach (obr. 3). Na
Huberové panoramatu Prahy z roku 1769 méla zachovana ¢ast stfechu a v zapadni bo¢ni sténé
trojici pllkruhové zakon&enych oken (obr. 2). Huberovo vyobrazeni ale neni mozné brat jako
spolehlivy pramen. Cely blok mezi Karlovym naméstim, ulici Na Zderaze a Na Zborenci totiz zob-
razil od jihovychodu, zatimco kostel sv. Petra uvnitf bloku oto¢il tak, Ze je vidét od jihozapadu.
Vérohodny je ale JuttnerGv plan, podle néhoz je mozné zakreslenou stavbu (byv. ¢p. 307) urcit
jako jizni rameno konventu, protoze jeji zapadni strana licuje se zapadni zdi vySe rekonstruova-
ného severniho kfidla konventu (obr. 1: 5). Diky témto dnes jiz neexistujicim stavbam tak Ize
stanovit pfiblizné rozsah kvadratury, ktera byla relativné mala (v severojiznim sméru pfiblizné
50 m). Mohl to byt tedy i diivod malé velikosti, ktery stal za formovanim Uzkych poli gotickych
arkad severniho ramene ambitu, protoZze v dobé prestavby kvadratury byl jiz klaster obklopen
zastavbou Nového Mésta a nemohl svou kvadraturu nechat rozvinout do stejné velké rozlohy
jako ostatni, tehdy nové zakladané klasterni komplexy. ProtoZze délici zed ambitu a severniho
kfidla byla v dnes patrné ¢asti sou¢asna s ¢aste¢né dochovanym portalem, je zfejmé, ze celé
toto kfidlo bylo kolem roku 1361 vystavéno znovu. A to snad i v mirné odliSném sméru nez
stavba predchozi, protoZe severni kfidlo nebylo rovnobézné s jiznim, coz mohlo byt zplsobené
snahou o navazani na klasterni kostel. | kdyz tedy byla ve svém méfitku stavba arkad drobnou
akci, zapoijil se ji ale zderazsky klaster do probihajici mohutné vystavby iniciované v roce 1348
zalozenim Nového Mésta prazského cisafem Karlem IV.

Na Jittnerové planu je také dobre patrna vychodni hranice byvalého arealu bézici severojiznim
smeérem tésné za presbytarem barokniho kostela. Liissner v ni vidél zazdéna stfilnovita okénka,
coz mohlo byt obranné zafizeni jeSté z dob, kdy klaster stél izolované na planiné mezi Vysehra-
dem a Starym Méstem prazskym. Ohradni zed' na severni strané se pfipomina v roce 1383 ve
Zderazské ulicce, ktera od severu oddélovala klaster od méstanské zastavby.5® Nékde v téchto
mistech se také nachazela klasterni 8kola.>* Soucasti klastera byla i samostatna budova stojici
na zapadni strané aredlu, v niz bydlel pfevor a bratfi, lai¢ti ¢lenové komunity. Stavba pfipomina-
na v roce 14165% preckala husitské valky a je dnes v barokni formé& dochovana jako &p. 269/Il,
i kdyz stfedovéké zdivo se zachovalo bezpecéné jen v jeji jizni boéni sténé (Vicek 1998). K ni se
dnes zvendi pfipojuje prizemni ohradni sténa s dvoijici nik, které tak ukazuji na aktivitu v arealu
klastera i v obdobi renesance.

Zatimco rozsah a podobu klasterni kvadratury je mozné v hrubych rysech rekonstruovat, po-
loha a podoba stfedovékého zderazského chramu sv. Petra je nejista. S urcCitou jistotou Ize
pouze tvrdit, Ze stal v misté barokniho chramu, i kdyz neni zfejmé, do jaké miry se tato poloha
shodovala s plidorysnou stopou kostela starého. Priblizné stejna poloha obou kostell plyne
z mnoha vySe uvedenych zprav z doby stavby barokniho chramu, z kterych je zfejmé, ze pravé
kvlli jeho stavbé byla zbofena jak sakristie starého kostela, tak i do té doby stojici fragment
presbytare. To Ze byly vidét i stopy knézisté je vérohodné i proto, ze zpravidla se sakristii
stavebné pfimo souvisi. Byly to tedy zfejmé pravé zbytky starého chéru, které vedly k iden-
tifikovani stavby se tfemi vysokymi okny jako sakristie. Dllezité jsou v8ak hlavné zpravy, ze
sakristie zaroven pfimo souvisela jak s ambitem, tak i s domem ¢€p. 275/l stojicim pfi severni
Casti ambitu. Sakristie tedy nebyla, jako u barokniho kostela, kde stéla jizné od presbytare, od
ambitu nijak vzdalend. Pokud je tedy mozné véfit baroknim zpravam, a ty se v tomto ohledu
zdaji byt korektni, pak je nutné predpokladat, ze chor stfedovekého zderazského kostela stal
pobliz kfizové chodby klastera. Jestlize vSak stal sttedovéky chram pfiblizné na stejném misté
jako kostel barokni, tedy severovychodné od kvadratury a pfiléhal k ni zapadni stranou, pak
nezbyva nez predpokladat, ze do roku 1715 dochovany fragment stfedovékého kostela nepa-
tfil jeho choéru vychodnimu, ale zapadnimu.

Na takovéto feSeni by ukazovaly i dalsi indicie. Kromé vySe uvedené interpretace polohy druhého
oltare svéceného v roce 1238 to jsou okolnosti dalSiho svéceni v roce 1276. Podle slov listiny

53 Tomek (1870, 9): ,[...] murus claustri Zderassiensis |...]".
54 Tomek (1870, 9), v letech 1386-1434: ,][...] scola Zderasienesis [...]“.
55 Tomek (1870, 128, €. 328) k: ,,[...] domus praepositi et fratrum conventus monasterii Zderaz |[...]".
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Obr. 8. Praha, byvaly klaster
bozehrobcl Na Zderaze. Odhalena
konzola pasu arkady ambitu v domé
Ep. 275/1l v letech 1954-1955 (pre-
vzato z Pisa 1957).

Obr. 9. Praha, byvaly klaster
bozehrobcl Na Zderaze. Kle-
nebni svornik, asi z vychodniho
ramene ambitu zbofeného v letech
1904-1905 (uloZzeno: Narodni mu-
zeum v Praze, inv. ¢. H2-6006; foto
J. Sommer, 2004).

Obr. 10. Praha, byvaly klaster
bozehrobcl Na Zderaze. Kle-
nebni konzola, asi z vychodniho
ramene ambitu zbofeného v letech
1904-1905 (ulozeno: Narodni mu-
zeum v Praze, inv. &. H2-6004; foto
J. Sommer, 2004).
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z roku 1270 a podle mimo-
fadného mnozstvi vydanych
odpustkll a ulev byl goticky
chram bozehrobského klas-
tera stavbou budovanou
~hdkladnym dilem*“. V roce
1276 nové posvéceny choér
tak byl nepochybné vyznam-
nou soucasti ¢etnych rané
gotickych praZskych kosteld,
Z nichz je dnes v Uplnosti do-
chovan jen kostel sv. Fran-
tiska v Anezském klastere.
O zaniklé podobé presta-
vované zderazské svatyné
si Ize udélat predstavu pou-
ze podle fragmentu rané
gotickych okennich osténi
s charakteristickymi oblouny
(obr. 12), i kdyz neni vylouce-
né, ze tyto fragmenty patfily
az vystavbé z doby kolem
roku 1295 (Sommer 2004,
12-14). Na novém chéru po-
svéceném v roce 1276 je ale
hlavné velmi pozoruhodna
jeho dedikace, nalezejici jak
oltari, tak celému presbytari.
Tou byl Bozi hrob a sv. Jan
Kttitel: , Titulus vero ispisus
chori et altaris sanctissi-
mo sepulchro dominico et
s. Johanni Baptiste veraciter
annotatus.“ Jestlize by to
byl chér, ktery by nahrazo-
romanského Kkostela, pak
je pfi posvéceni zarazejici
Uplna absence patrocinia
sv. Petra, kterou si chram
udrzel i pozdéji. V roce 1260
papez Alexandr IV. oznaduje
zderazsky kostel jako chram
postaveny ke cti sv. Petra
apostola a Cetné odpustky,
vydavané v tehdejSi dobé,
byly rovnéz spojovany se
svatkem tohoto svétce. Kdyz
pak ale v roce 1295, tedy po
posvéceni nového choru,
vydalo v Rimé& devatenéct
arcibiskupl a biskupl novou
odpustkovou listinu, jmenu-
ji u svatkd patronli kostela
stale sv. Petra, i kdyZz nyni
jiz ve spole¢nosti sv. Pavla.
Nedavné svéceni zde naslo
svlj odraz jen tim, Ze hned
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za Pavlem je uvadén sv. Jan
Kttitel (Bozi hrob zde nemohl
byt jmenovan, protoZe nemél
svUj svatek). Svoje starobylé
patrocinium klaster neztra-
til ani pozdgji, protoze jesté
v roce 1332 je zdejsi ko-
munita nazyvana klasterem
sv. Petra na Zderaze.%®

Je prakticky vyloucené, aby
byl v listiné vystavené pfi pfi-
lezitosti posvéceni nového
chéru opomenut hlavni pat-
ron, a to tim spiSe, kdyz se
vyslovené uvadi zasvéceni
jak oltare, tak i celého cho-
ru. A stejné malo je pravdé-
podobné, Ze by béhem této
prestavby (nebo jiz dfive) byl
hlavni oltaf sv. Petra prene-
sen na jiné misto, zménén
na oltaf boc¢ni, a vystfidan
oltafem zasvécenym Bozi-
mu hrobu a sv. Janu Kftite-
li. V roce 1295, stejné jako
pozdéji, je jako hlavni patron
kostela spole¢né se sv. Pav-
lem stale jmenovan sv. Petr.
Z téchto dlvodU je tedy moz-
né uvazovat, Zze zderazsky
chram mél chory dva: hlavni
zasvéceny sv. Petru (a Pav-
lu), a druhy BoZimu hrobu
a sv. Janu Kftiteli. Polohu to-
hoto druhého chéru, posveé-
ceného v roce 1276, si je pak
nejlépe mozné predstavit na
zapadni strané svatyné.

O podobé a poloze vychodniho chéru pak snad vypovida ndlez u€inény pfi bofeni barokniho
kostela v roce 1905. Tehdy byl v jeho presbytafi nalezen zakladni kdmen (Pirr. 1939, pozn. 3
na s. 69), o némz lze s ohledem na opracovani a typ materialu, kterym byla pravdépodobné
opuka, uvazovat jako o dile stredovékého plvodu (Sommer 2004, 21-22; obr. 13). Podle toho by
stfedovéky chram mohl dosahovat i délky chramu barokniho, ktery mohl pouzit zakladové zdivo
vychodni apsidy.

Ani existence zapadniho chéru vSak nevysvétluje velmi neobvykly vztah kvadratury a kostela.
Chram se totiz ambitu dotykal jen v severovychodnim rohu kfizové chodby, jinak stal zcela volné.
Spojeni mezi ambitem a chrdmem mohl zajistovat zminény ve fragmentu dochovany portal v se-
verovychodnim poli kfizové chodby, ktery mohl vést pfimo do pfedpokladaného zapadniho choé-
ru.5” Situovani kostela vychodné od konventu se v Cechach vedle Zderaze vyskytuje v johanitské
komendé ve Strakonicich, i kdyz zde je toto usporadani vysledkem prostorovych limitl izkého
stavenisté starsiho hradu. V pfipadé dispozice zderazského klastera vSak velmi pravdépodob-
né sehral roli vzor v Fadovém domé v Miechowie u Krakova.%® Ten byl zalozZen jiz v roce 1163

56 Hiepikova (2003, ¢. 225, s. 179), 9. Cervna 1332: ,[...] prepositus et conventus monasterii s. Petri in Zderaz [...]“.

57 Jako o vstupu do stfedovékého kostela uvazuje o portalu i Dobroslav Libal (Bastovi/Lancinger/LisaL 1979, 41). Re-
konstrukci konventu pfindsi Lorenc (1973, obr. 8 na s. 29), podoba zde zobrazeného chrdmu sv. Petra je v§ak zcela
hypoteticka.

58 K dgjinam klastera NakieLski (1634); Tosiasz (1963, 5-60); Piat (1999, 11-43). K jeho podobé naposledy SkrzypLewska
(1999, 221-225).
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Obr. 11. Praha, byvaly klaster
boZehrobcll Na Zderaze. Fragment
portalu v byvalém severovychodnim
kouté ambitu s patrnymi zbytky
nabéhu klenuti. Pohled od jihovy-
chodu (foto autor, 2014).
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Obr. 12. Praha, byvaly klaster
bozehrobcl Na Zderaze. Fragmenty
okenniho osténi pochazejici snad

z chéru Boziho hrobu a sv. Jana
Kftitele svéceného v roce 1276,
nalezené pfi boreni barokniho
kostela sv. Petra a Pavla v letech
1904-1905 (ulozeno: Narodni muze-
um v Praze, inv. ¢. H2-6000/a

a H2-6000/b; foto J. Sommer,
2004).
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a vztah jeho chramu, zasvéceného Bozimu hrobu a sv. Jakubu mladsimu, je prakticky stejny jako
v Praze, jen zrcadlové otoCeny. Konventni budovy s relativné malym ambitem zde nepfiléhaly
k jihozapadnimu okraji kostela, ale k ¢asti protilehlé a rozkladaly se severozapadné od chramu.
Vstup do trojlodniho chramu tak byl z ambitu skrze severni bo¢ni lod' (obr. 14).

Zpusoby instalovani a uctivani Boziho hrobu

| kdyZ to zdaleka nebylo ustanovenym pravidlem, mohly stfedovéké chramy imitovat postaveni
Boziho hrobu tim, Ze jejich kopie byly, at uz v jakékoli formé, umistény do zapadni ¢asti kosteld.
Tim byla revokovana situace v Jeruzalémé, kde byl Kristlv hrob umistény v rotundé, stojici v za-
padni ¢asti chramu BozZiho hrobu. Stejné tak tomu mohlo byt i v Praze na Zderaze, v klastefe fadu
zaméfeného na ochranu a uctivani Boziho hrobu jako pamatky slavného Kristova zmrtvychvsta-
ni. A tak jiz jeden ze dvou oltafd posvécenych v roce 1238 mohl patfit Bozimu hrobu v zapadni
Casti kostela, zatimco druhy sv. Petru ve vychodni apsidé. V dobé kolem roku 1276 dokonce-
na stavba chéru tak moh-
la navazovat na situaci
danou zderazskému chramu
jiz drive.

Velice blizké takovémuto
koncipovani bylo feSeni, kte-
ré pri kostele sv. Vaviince
na Starém Mésté prazském
realizovali templafi. Tento
fad, svym plvodem rovnéz
pochazejici z krizackého
Jeruzaléma, prisel do Pra-
hy pravdépodobné v dobé
vlady krale Véclava I. (1230-
1253) a adaptoval si pro své
potfeby star$i romanskou
rotundu sv. Vavfince. Tato
Uprava neni datovana, ale
byla provedena jesté kvad-
fikovou technikou, takze od-
povida dobé, kdy byly v roce
1238 na Zderaze svéceny
dva oltare nové upraveného
klasterniho kostela. Prestav-
ba, kterou templafi u rotundy
sv. Vaviince provedli, byla
velmi nezvykla: byla tehdy
odbourana &ast apsidy a od
vychodu byla k valcové lodi
rotundy pfipojena lichobéz-
nikovita lod' s novou pulkruhovou apsidou (obr. 15; Borkovsky 1959).5° Celek tak pfipominal srost-
lici, jaka byla charakteristicka pro chram Boziho hrobu v Jeruzalémé.®® Zamérem této prestavby
tak bylo proménit lod staré rotundy v samostatnou kapli a pfipodobnit ji jeruzalémskeé rotundé ob-
klopujici Bozi hrob. Pokud mél tedy i zderazsky chram na zapadni strané stavbu s oltafem Boziho
hrobu, pak mohla byt podoba obou prazskych kostelll vysledkem vzajemné inspirace.

U dochovanych bozehrobskych chrami v prostredi stfedni Evropy vSak takto vyrazné schéma
polarizovani do dvou protilehlych choérl neni znamé. V nejstar$im z nich, zalozeném nékdy pred
rokem 1128 v némeckém Denkendorfu u Stuttgartu,® slouzil k uctivani Boziho hrobu zifejmé
vychodni chér, konkrétné jeho krypta, vybudovana kolem roku 1200. Asi za timto u¢elem nebyla
zaklenuta na sit sloupkd, jak bylo u krypt zvykem, ale jedinou valenou klenbou umoziujici po-
hodInéjsi provadéni velikono&nich slavnosti (Werner 1958). Komunita v Denkendorfu mohla byt

59 Borkovsky (1959). Ke konventu nejnoveéji Kovir/Dragoun (2012).
60 Denkstein (1959). K podobé chramu Boziho hrobu ve stfedovéku PrineLe (2007) a BipoLe (1999).
61 K historii komunity Eum (1998, 321-398, k zaloZeni s. 330-335).
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ale pro zderazsky klaster zdrojem relikvii umisténych v roce 1276 do nového oltare Boziho hrobu
a sv. Jana Kttitele. Tento klaster byl totiz obdarovan relikviafem vyrobenym nékdy kratce pred
rokem 1130 pfimo v Jeruzalémé, ktery obsahoval jak ¢asteCku Svatého kfize, tak i Boziho hrobu
(FoLpa 1995, 97-100), tedy relikvie, jaké byly v roce 1276 ulozeny i do prazského oltare.

V malopolském Miechowie u Krakova, zalozeném v roce 1163, vznikla trojlodni bazilika s vyraz-
né dlouhym vychodnim chérem, ktery tak byl uréen pro provadéni celorocnich liturgii, uctivani
Boziho hrobu se ale mohlo konat i na zapadni strané kostela. Chram byl nicméné po ¢etnych
pozarech nékolikrat vyrazné prestavén, takze je z jeho stredovékého usporadani dnes patrné jen
velmi malo. Z dajl stfedovékych miechowskych letopis( a zprav barokniho historika klastera
Samuela Nakielského je ale zfejmé, Ze prvotni kostel byl v zapadni ¢asti chéru. Byl zasvécen
sv. Katefiné a byl v ném pohrben i zakladatel Jaksa, jehoz hrob byl v Nakielského dobé uctivan
uprostied ,mensiho chdru®, jak byla tato ¢ast presbytare nazyvana. Tam byl také pobliz sakristie
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Obr. 13. Miechéw u Krakova, byva-
ly klaster kanovnikd Boziho hrobu.
Schematicky pldorys aredlu klas-
tera z roku 1835 (pfevzato z Arrex
1999, obr. 10).
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Obr. 14. Praha, byvaly klaster ka-
novnikl Boziho hrobu na Zderaze.
Zakladni kdmen nalezeny v pres-
bytari barokniho kostela sv. Petra

a Pavla pfi jeho boreni v letech
1904-1905 (ulozeno: Narodni muze-
um v Praze, inv. ¢. H2-6008/2; foto
J. Sommer, 2004).
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patrny fragment sloupku pochazejiciho zfejmé z fundatorova nahrobku.®? Byl to patrné pozdéji
rozsiteny prvotni chram klastera, ktery byl plvodné krakovskym biskupem Gedeonem, zvanym
1éZ Getko (1166-1185), posvécen k pocté Boziho hrobu.?® Jak dale sdéluje Nakielski, stavba
nového kostela, k némuz polozil zaklady krakovsky biskup Wislaw, zapo€ala brzy poté, co byl
v roce 1233 zvolen pfevorem klastera Jindfich.®* Tato stavba se zfejmé tykala trojlodi, ze které-
ho je dnes viditelna zapadni priiéelni sténa s detaily hlasicimi se do tohoto obdobi (SwiecHowski
1963, 166-167, obr. 387-389). Patrocinium sv. Katefiny bylo snad po této dostavbé preneseno
na oltaf v sakristii, kde se uvadi v roce 1348 pfi prileZitosti posvéceni véech oltafll po zniceni
chramu vichfici v roce 1347. Vedle ného je jmenovan hlavni oltar zasvéceny Bozimu hrobu, a dva
boéni oltafe s tituly sv. Jakuba a sv. Mikula$e.®® Rozmisténi oltar(l zlstalo zachovano i béhem
prestavby vynucené zficenim starého chramu v roce 1394.% Ta byla dokon&ena roku 1408, kdy
byly posvéceny dva oltafe v lodi: na severni strané sv. Jakuba a Jana Evangelisty, a na jizni
sv. MikulaSe a Martina. Zaroven takeé oltar v kapli pod vézi, stojici pfi jihozapadni strané lodi, za-
svéceny k pocté Boziho hro-
bu, sv. Lazara, Marty a Ma-
rie Magdaleny.’” Nasledné
se pfikrocilo k upravé choéru,
kde byla prestavéna stara
sakristie — patrné ta, kde byl
oltaF sv. Katefiny — a od jihu
pristavéna druha.®® Spolec-
né s hlavnim oltafem byla
tedy v té dobé zasvécena
BozZimu hrobu i samostatna

62 NakieLski (1634, 64): ,Anno post Christum natum 1162 [...]. Qui quidem Canonicus obtena ab eodem Episcopo [Matthaeus]
licentia ac benedictione, coepit primum ex lapide construere claustrum, beneficio laxae Fundatoris benigne adiutus, ubi
refectorium pro Fratribus cella, librariam, promtuaria, caetersque commodas Caenobii officinas, per quam apte, qua
potuit celeritate excitavit, quae nunc etiam appelationem veteris claustri obtinent. Postea Ecclesiam firmissimis, licet
humilibus et angustis muris, iuxta illius temporis morem, quadro et tabulato ab intra, cocto vero ab extra lapide construxit.
[...] Quae quidem Ecclesiola, ad latus huius recentioris a parte Oppidi constructa, delubri nunc seu Sacelli S. Catherinae
Virginis titulo insignita, denominationem Divae virginis retinet, ubi per circuitum stemmata clarissimorum virorum, qui rem
primitus Conventus Miechoviensis beneficiis auxerunt, cum dulci recordatione eorum spectare licet.“ Ibidem, 81: ,,Eccle-
sia a se constructa, quae nunc in Capellam S. Catherinae cessit, honorifice doposuerunt [...].“ Ibidem, 91: ,[...] in medio
chori minoris, Ecclesiae Michoviensis, Vexilium peramplum dependisse, ab una parte Grypho signatum, ab altera seriem
rei descriptam continens, locum sepultrurae eius demonstrans [...]. Apparent etiam nunc ad paritem Chori minoris, e re-
gione Sacristiae, quaedam Columellae, speciem Mausolei praeseferrentes, quae ob applicatam ad parietem exedram,
conspici interim non possunt, et aquae nullam inscriptionem exhibent, obscura plane inopia scriptorum, vel scriptarum
rerum iactura, eius memoria est." Ztotoznéni renesancni kaple Boziho hrobu, vystavéné ve vychodnim ramenu kfizové
chodby nékdy kolem roku 1534, s prvotnim kostelem zaloZzenym Jaksou, které prezentuje Mieczystaw Tosiasz (1963, 13)
a dal$i autofi (koziNski 1969, 152; SkrzypLewska 1999, 221; Mroz 2000, 84), je s ohledem na Nakielského zpravy, situaci
a malé rozméry této kaple, mylné. Ze by byla sakristie, obsahuijici fragment romanské zdi, sou&asti pdvodni stavby,
naznacuje Beata SkrzypLewska (1999, pozn. 6 na s. 222).

63 NakieLski (1634, 100): ,[...] Dominus Gietko Venerabilis Cracov. Episcopus [...]. Qui consecrata nuper in honorem S. Se-
pulchri Ecclesia Miechoviensi, recenter studio ac labore Martini primi Praepositi constructa, promovente eandem fabri-
cam propriis impensis laxa Fundatore [...].“

64 NakieLski (1634, 158): ,[...] elegerunt Magister Henricum genere Silesium, [...] Anno Domini 1233 [...]. Is statim, ut erat
vir devotissimus, et in cultu divino propagando propensissimi animi, videns angustos muros prioris templi Miechoviani,
aliud longe amplius ex ipsis fundamentis, quadro ab intus, cocto vero ab extra lapide, cum adiuncta sibi turri, ad latus
prioris, magnifico sumptu et artificio, ut videre est, erigere caepit, illudque ope divina suffultus, multa sacra suppellectili
refertum, omni ex parte absolutissimum posteritati reliquit. Vislao Episcopo Cracovien. lapidem fundamentalem sacrante,
manibusque propriis in fundamentis ponente.*

MPH Il (s. 884): ,,1347 [...] domus Mechoviensis vix consumata per ventum deiecta et contrita fuit.“ Ibidem, 885: ,Eodem

anno [1348] Kal. Februarii altaria in ecclesia Mechoviensi consecrata sunt per quendam episcopum de ordine Predicato-

rum, summum in honore sancti sepulchri dominici, alterum in honore sancti lacobi apostoli, tertium sancti Nicolay, quar-
tum in sacristia sancte Katherine.“ Nakielski, ktery zpravu miechdwskych letopist cituje, dopliiuje popis situace u oltafe
sv. Katefiny, ale spojuje v ni oltéf Boziho hrobu a sv. Jakuba v jeden (NakieLski 1634, 266): ,,Maius videlicet in honorem

Sanctissimi Sepulchri, et S. lacobi Apostoli minoris. Inferius in honorem Sancti Nicolai Episcopi et Confessoris, quod iam

pridem suo loco morum, aliunde translatum est. Tertium in Sacristia ad honorem S. Catherinae Virginis et Martyris, quae

postea in Sacellum versa, titulum etiam nunc eiusdem Sanctae retiner.*

66 MPH Il (s. 887): ,,Anno Domini 1394 [...] ruppta est antiqua ecclesia que ruinam minabatur et effusum fundamentum et

lapis primarius inpositus et proficiebatur de die in diem, continue laborando.“

MPH I (s. 893): ,Anno Domini 1408 capella sub turri cum suo altari fuit consecrata in honorem sancti sepulchri et sancti

Lazari et sancte Marte et sancte Marie Magdalene. Item duo alia altaria eodem die fuerunt consecrata in corpore templi,

unum ex parte domus sive curie in honorem sancti lacobi maioris et sancti lohannis ewangeliste et omnium apostolorum

et ewangelistarum. Item altare ex parte civitatis consecratum est in honorem sanctorum Nicolai, Martini et aliorum pon-
tificum et omnium confessorum.*

68 MPH Il (s. 893): ,/ltem eodem anno [1410] templum cum plumbo texit et eciam testudinem in templo et omnia vitra in
fenestris ordinavit, sacristiam unam circa antiquam et aliam sacristiam ex parte civitatis eciam eodem anno fecit.“
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kaple na zapadni strané chréamu. Podvézni kaple, pro niz byli vybrani charakteristicti svétci pfi-
pominajici Kristovo zmrtvychvstani (Lazar, ktery Kristovo vitézstvi nad smrti pfedjimal; Lazarova
sestra Marta; Marie Magdalena, ktera byla prvni, kdo spatfil prazdny Kristdv hrob), byla vybave-
na dosud dochovanou hvézdicovitou klenbou (Pencakowski 1991, 214-215) a vymalovana malba-
mi prozrazujicimi inspiraci v ¢eském prostredi (Pencakowski 2008). VelikonoCni slavnosti, jejichz
soucasti bylo ritudlni ukladani kfize do symbolického hrobu na Velky patek a jeho navstiveni tie-
mi Mariemi rano na nedéli Zmrtvychvstani, se tak tehdy mohly odehravat jak ve vychodnim choé-
ru, tak i na zapadni strané kostela, coz bylo vice ve shodé s topografii jeruzalémského chramu
Boziho hrobu. Mozna byla zapadni strana vyuzivana i dfive, protoZe v dominantni poloze na ose
hlavni lodi byl pfi zemi v zapadni sténé vyzdén velky romansky vyklenek, obohaceny ve 14. sto-
leti malbou UkfiZzovani a Oplakavani Krista.®® Jiz od 13. stoleti tak mohl byt v tomto vyklenku kaz-
doro¢né instalovan Bozi hrob, nez tuto funkci pfevzala nedaleka podvézni kaple a od tficatych
let 16. stoleti pak v ambitu vybudovana samostatna kaple Boziho hrobu (koziNski 1969, 151-165).
Pokud je tento nastin pravdivy, ukazoval by na slozity vyvoj velikono&niho ritualu v miechowské
bazilice, coz moznosti srovnani se zderazskym kostelem vyrazné omezuije.

Rozdilné zplsoby instalovani a uctivani BoZiho hrobu v prostoru kostela, které vyplyvaji z obou
pikladd, jsou nicméné ve stfedoevropském prostoru typické a jsou v umistovani a formach imi-
taci Bozich hrobu charakterizovany velkou rozmanitosti.”®

Z hlediska provadéni velikono€nich slavnosti neni jista ani situace u druhého ceského klastera
tohoto Fadu v severoCeském Svétci, zaloZzeného pro Zenskou odnoz, z néhoz dodnes zlstava-
ji zachované rozsahlé ¢asti konventniho kostela sv. Jakuba VétSiho. Zakladatelka svéteckého
klastera je uvadéna nekrologiem premonstratského klastera v Doksech, a to jako jista Vratislava,
aniz by ale bylo uvedeno néco blizsiho k jejimu plvodu a roku zalozeni.”' Velmi pravdépodobné
je ale tato fundatorka totozna s Zenou vySe zmifiovaného Kojaty, jenz v roce 1227 ucinil odkaz
zderazskému klasteru a jenz je v listiné z toho roku nazyvan zakladatelem zderazské komunity.”
NejspiSe to tak byli tito manzelé, Kojata a Vratislava, ktefi se zaslouzili o pfivedeni fadu boze-
hrobcti do Cech.

Svétecky klaster asi existoval jiz na pocatku 13. stoleti, jak naznacuje falzum hlasici se k roku
1209, ve kterém je jako svédek jmenovan Vit, spravce-viadar ze Svétce (Vitus villicus de Zwetiz).
Mohl to byt totiz svétsky spravce, jaci byli ¢asto ustanovovani pravé u Zenskych klaster(.”
V tom pfipadé by se pak zalozeni klastera ¢asové blizilo zformovani zderazského konventu,
které je mozné klast do doby mezi roky 1187-1190. To by pak mohlo zpétné podporovat nazor,
ze to byl skute¢né mlady Kojata se svym bratrem VSeborem, ktefi zderazsky klaster jiz kolem
roku 1190 fundovali.”* Bozehrobsky klaster ve Svétci, a s nim jisté i kostel, byl poSkozen nebo
zniGen v dobé po smrti krale Pfemysla Otakara II., kdy v letech 1278-1283 opanovala Cechy
braniborska vojska.”® Podruhé byl klaster zni¢en husity v roce 1421. Obnoven byl asi kolem roku
1467, kdy zfejmé hlavni lod dostala novou, dosud ¢aste¢né dochovanou klenbu.”® Jako kostel
zasvéceny sv. Jakubu VétSimu je svétecky chram zminovan v roce 1384 (Svatek 1969, 13). Na
rozdil od zderazského klastera s bohatym dochovanym archivem jsou tyto stru¢né zpravy bohu-
zel veSkerymi dostupnymi informacemi z doby stfedovéké existence této jediné Zenské odnoze
bozehrobského fadu v Cechéch. ProtoZe se oproti zderazskému klasteru v dnesni barokni stav-
bé z velké ¢asti dochoval samotny stfedovéky kostel, je tak mozné rekonstruovat jeho plvodni
podobu a urcit jej jako velice neobvyklou architekturu.

Byvaly klasterni kostel, zasvéceny dosud sv. Jakubu Vétsimu, byl plivodné jednolodni stavbou
s pfipojenym dvouvéZzovym pricelim, pficemz obé tyto ¢asti byly stavény soucasné, a to asi
jiz na konci 12. stoleti (obr. 16). Na tuto dobu Ize soudit podle tvaru dochovanych sdruzenych
oken ve vézich s archivoltami vynasenymi jednoduchym pulkruhovym sedlem. Stény lodi byly

69 Vyklenku zatim nebyla v této souvislosti vénovana pozornost. K zapadni sténé Swiecrowski (1963, 166-167, obr. 387-
389); Tosiasz (1963, 37-38); SkrzypLEwska (1999, 222).

70 Prehled imitaci v zapadni Evropé uvadi Morris (2005) a Kroesen (2000). Pro ¢eskeé pfiklady viz Uuieny (2008 a 2012).

71 Ewmier (1885, 89): ,Januarius XVII. kal. Febr.: Obiit [...] Wratislawa, fundatrix cenobii Swetensis.“

72 Jako jeho Zena je zmifiovana pravé v této listiné z roku 1227. CDB Il (€. 302 a 303, s. 300-302). Hiavenka/SYkoRra/VELIMSKY
(2008, 279).

73 CDB Il (¢. 362, s. 388-391). Hiavenka/Sykora/VELimMsky (2008, 280). Vzhledem k nezndmému datu bylo zaloZeni klastera
také kladeno do pozdni doby, do let 1227-1230. Novorny (1928, 613 a pozn. 5 na s. 613).

74 Huavenka, Svkora a VELiMsky (2008, 281-282) nicméné uvazuji nad moznosti, Ze zakladatelem nebyla Vratislava, ale jmé-
nem neznama zena HrabiSe, otce bratfi VSebora a Kojaty.

75 FRB Il (s. 332). Kronikar rozsah poskozeni klastera blizeji nespecifikuje.

76 MEerHAuTOVA-LivorovA (1969, 22), s odkazem na Sommer (1833, 126), ktery ale tento udaj neuvadi.
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Obr. 15. Praha-Staré Mésto, Liliova
¢p. 211/1, byvaly klaster radu temp-
1&F0. Plan nalezenych ¢asti rotundy
sv. Vaviince: A - pred pfichodem
fadu, B — po Upravé provedené

v 2. Ctvrtiné 13. stoleti (pfevzato

z Borkovsky 1959, 42).

STALETA

¢lenény nevyraznymi pilastry, jinak vSak byla architektura kostela velice prosta.”” Neobvyklost
chramu spocivala ve spojeni dvouvézového praceli a jednolodni stavby, coz zfejmé nemélo
v Ceském prostiedi v té dobé obdoby. Zda se, ze idea dvou zapadnich vézi byla vypUljcena
z miniaturni baziliky v Tismicich, pochazejici ze stejné doby, jejiz priceli dosahovalo stejné
§itky. Za timto rozhodnutim mohl stat jeden z téchto divodu: (a) dvouvézova kulisa zapadniho
vstupu zdlraznovala u chramu Ulohu zakladatele a umoziovala zfizeni zapadni tribuny (b) pd-
vodné se pocitalo s trojlodni bazilikou, ale liturgie praktikovana v chramu zjevné nevyzado-
vala bo¢ni lodé, a tak byla
zachovana jen stfedni lod,
ktera byla ale oproti kon-
ceptu v Tismicich rozsite-
na (c) reSeni se zapadnimi
vézemi bylo pouZito proto,
Ze jako westwerk vzdalené
mohly pfipominat topogra-
fii jeruzalémského chramu
Boziho hrobu a pfizemi jed-
né z vézi poslouzit pro zfi-
zeni Boziho hrobu.

Na treti moznost by totiz
ukazoval dalsi stavebni vy-
voj kostela. V prvni tretiné
13. stoleti byla mezi se-
verni véz a lod pfistavéna
Ctvercova prostora, Kkle-
nutd mohutnymi  klinovi-
tymi zebry svedenymi na
sloupky vlozenymi do vy-
stupujicich koutll prostoru
(HLAvENKA/SYKORA/VELIMSKY
2008, 282, 288-290, 292).
Na konci 13. stoleti k ni pak
pfibyla protéjSkova prosto-
ra, vlozena mezi lod" a jizni
véz, osvétlena od jihu ok-
nem, coz ukazuje, zZe se ne-
s jednalo o predsiii.”® Je moz-

né, Ze jedna z téchto prostor

byla zasvécena Bozimu hrobu a slouZila pro provadéni velikono¢nich obfedd, a to zfejmé jizni
z nich, kterd méla tuto funkci i v dobé baroka (ibidem, 291). Obé prostory Ize pfitom vnimat jako
zvétSeniny podveézi, k nimz pfiléhaji, a dlvod jejich vzniku tak hledat i v tom, Ze pfebiraly funkci
prostorové velmi omezenych podvézi. Slouzila-li jedna z pfistavénych prostor jako Bozi hrob,

pak neni vyloucené, Ze stejné vyuziti mélo dfive jiz jedno z podvézi.

| kdyZ je severni pfistavek starsi, funkci takovéto kaple mit nemusel. Mohl zprostfedkovavat
spojeni kostela s konventem, z néhoz v8ak zatim nebyly identifikovany Zadné pozlstatky. Snad
jen byvalé vychodni kfidlo konventu je skryté v dnes$nim baroknim zamku, pfiléhajicim od severu
k presbytari kostela. Pokud tomu tak je, pak by bylo mozné zapadni kfidlo hledat pravé nékde
pfi severni vézi, pfistupné pres dochovanou prostoru. Tuto myslenku podporuje i shodna vyraz-
na odchylka od severojizniho sméru jak prostory u véze, tak kfidla u presbytare. Kvadratura tak
zjevné nebyla vymérena kolmo ke kostelu, coZz mélo pozdéji za disledek i vyrazné odchyleni
gotického presbytare, ktery byl postaven koncem 15. stoleti, od osy kostelni lod&.”®

77 Huavenka, Svkora a VELivsky (2008, 283-288 a 291-292) dokladaji, ze dnesni hlavni lod’ je romanska a vznikla spole¢né
s dvouvézovym pricelim. Dvouvézové priceli do konce 12. stoleti datuje MerHauTovA-Livorova (1963, 291; 1969, 20;
1971, 332).

78 HLavenka, Sykora a VELiMsky (2008, 290) se domnivaji, Ze se jednd o zazdény vchod.

79 Pokud ale byl z vychodniho ramene kvadratury pfistupny chor kostela, je pak otazka, pro¢ by existovalo i spojeni mezi
lodi a zapadnim ramenem ambitu. Vzhledem k tomu, Ze pfistavek u zapadni véZe se jevi mnohem starsi nez doba vzniku
nového presbytare, neni vylou€eno, Ze zapadni rameno kvadratury vzniklo dfive nez vychodni, a Ze se tedy do svatyné
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Z analyzy svéteckého kostela sv. Jakuba StarS$iho plyne, Ze byl nékdy na konci 12. stoleti
postaven jako nezvykla stavba s jednou lodi a dvouvézovym pricelim. Jednim z divodu
realizace vézovitého vstupu mohla byt velikono¢ni liturgie, praktikovana zde nebo pobliz
jiz od pocatku existence klaStera, vedouci pozdéji ke vzniku pfilozenych kapli, tedy v misté
alespon prostorové napodobujicim umisténi Kristova hrobu v zdpadni ¢asti chramu Boziho
hrobu v Jeruzalémé. Pokud mistem uctivani BoZiho hrobu byla jizni z kapli, postavena nékdy
pfed koncem 13. stoleti, pak tento Ucel prozrazovaly jen jeji pfiblizna centralni podoba a za-
padni umisténi, protoze se jeji architektonické vybaveni jinak vibec neliSilo od tehdy bézné
Ceské stavebni produkce.®° Jeji poloha sice odpovida podvézni kapli miechéwského kostela,
ta je v8ak vyrazné mladsi. Mozné vsak tato dispozice odrazela ustalenéjsi feSeni, protoze
i ve vratislavské katedrale byl pfi velkopatecnim obfadu Depositio crucis ukladan kfiz v kapli
sv. Barbory zfizené v jihozapadni vézi (Lewaxski 1981, 47).

T

Jak mohla neobvykla dispozice svéteckého kostela byt ovlivnéna zderazskym chramem, u né-
hoz asi nelze dvouvézové priceli predpokladat, nelze bohuzel za dosavadnich znalosti vibec
odhadnout. Vzajemné rozdily mohly byt u obou téchto kostell vyrazné vétsi nez jejich shody.
Existenci zapadniho chéru zderazského kostela by tak dnes mohl prokazat jediné archeologicky
prizkum, ktery ma $anci na vyreSeni této otazky i proto, Ze misto po severni poloviné barokniho
chramu sv. Petra a Pavla je dnes nezastavéné (nachazi se zde zadni dviir Ceského vysokého
uceni technického, ¢p. 293/Il). Je vSak tfeba také uvést informace, které zapadni chér spise
nepodporuji. Historik Jaroslav Schaller v ¢asti svého dila o topografii Prahy, vénované Novému
Méstu a vydané v roce 1797, otiskl Udajnou stfedovékou podobu zderazského chramu, zobraze-
ného od severozapadu (obr. 17; ScHaLLer 1797, tab. 2, za s. 112). Vérohodnost vyobrazeni nelze
ovéfit, i kdyZ je samozfejmé mozné, Ze bylo zhotoveno podle stfedovéké predlohy, napfiklad
iluminace v rukopise klasterniho plvodu. Vyobrazeni s fadou véZicek mezi Stitky nad trojlodim
a presbytarem ukazuije fortifikovanou stavbu, element jisté nutny u stavby stojici pred zaloZzenim
Nového Mésta prazského v neopevnéné oblasti. Kv(li tomu se také klaster staval ¢astym cilem

vstupovalo v severozapadnim rohu lodé, tedy stejné jako v chramu v Miechowie. Protoze ale kromé samotné vstupni
prostory dnes neni dochovano z této predpokladané zapadni &asti konventu nic, bude potfeba dalich prizkumd na

80 Zda byla tato kaple skute¢né uzivana jako misto ke zfizovani Boziho hrobu, by pomohl zodpovédét pfipadny nalez
vymalby, pokud by zobrazoval pasijové vyjevy €i scény s nimi spojené.
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Obr. 16. Svétec, kostel sv. Jakuba
Vétsiho. Prizemi kostela byvalé
zenské fehole klastera kanovni-

ki Boziho hrobu. Rekonstrukce
stavu z poloviny 15. stoleti.

Gerné a Sedé - pozdné romanské,
&ervené — rané gotické, rizové —
vrcholné gotické, hnédé — barokni
konstrukce (pfevzato z Hiavenka/
Svkora/VELiMsky 2008, 284-285).
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Obr. 17. Udajna podoba klaster-
niho kostela sv. Petra byvalého
klastera kanovnikld Boziho hrobu Na
Zderaze na Novém Mésté prazském
(pfevzato z ScHaLLer 1797, tab. 2).
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prepadeni a ni¢eni, jako Udajné v roce 1278 nebo v roce 1313, kdy v jeho okoli palil domy Jan
Lucembursky (FRB 1V, s. 253). Zaujme i mohutné, ale nevysoké zapadni staveni véZovité podo-
by, které nijak nenaplfiuje pfedstavu zapadniho chéru. Pokud skute¢né dosahovalo takové Sire,
jak je zobrazeno, tedy v rozsahu celého trojlodi, pak Slo asi o westwerk, coz by existenci sak-
rélniho prostoru s oltafem BoZiho hrobu nevylu¢ovalo. OvSem stejné tak je mozné, Ze velikost
objektu je na vyobrazeni pfehnana a Ze Slo o zapadni véz béZné podoby. Byla by to vSak spise
forma vyjimeéna, protoZe dvouvézové praceli svéteckého kostela je mezi bozehrobskymi kostely
vyjimkou. Ani u chramu v Miechowie, ani v Denkendorfu véZe pfi zapadnim praceli pdvodné ne-
staly.8" Vérohodnost rytiny oznacujici Udajné zderazsky kostel, znamé jen v barokni podobé, je
za téchto okolnosti dochovani velice nizkd, a nelze tedy na jejim zakladé pfijimat Zadné zavéry.
Pokud by se vSak zakladala na autentickém vyobrazeni, stavél by tento dokument vySe vyslove-
nou domnénku o zapadnim chdéru do nejistoty.

Liturgie prazského chramu bozehrobcl

Zvlastnosti prazského chramu boZehrobcl byla také jeho liturgie. | kdyz byl zderazsky klaster
za husitskych valek prakticky zcela zni¢en, dochoval se dodnes jeho bohaty listinny archiv a hu-
sitské valky nepochybné prezily i nékteré liturgické knihy. A¢koli i ty byly postupem ¢asu nahra-
zovany novéjSimi agendami, Stastné se dochoval jeden rukopis, uloZzeny dnes ve vratislavské
univerzitni knihovné pod signaturou | Q 175, ktery podle vlastnického napisu patfil v 16. stoleti
klasteru bozehrobcl ve slezské Nise.®? Pred husitskymi valkami byl nisky Feholni ddm podfi-

81 V Miechowie byla véz k jihozapadnimu rohu kostela dostavéna az kolem roku 1311, a to v dobé, kdy klaster do¢asné
bozehrobclim nepatfil (Pencakowski 1991).

82 Bibloteka Uniwersytecka w Wroctawiu, | Q 175 (dale | Q 175). Rukopis je ozna€en vlastnickym napisem: ,,Conventus
Cruciferorum duplici Cruce Nissensis®. Jeho podrobnou analyzu publikoval ScHonreLDER v roce 1911, zabyval se jim také
Kuapper (1923), jenz na jeho zakladé vypracoval hypotézu predpokladajici vznik Visitatio sepulchri v Jeruzalémé dlouho
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zen prazskym bozehrobclim,® a sem se tedy jejich ¢lenové spole¢né s archivem, knihami a
liturgickym nacinim pred naboZenskou revoluci uchylili. Jmenovany rukopis se tak zfejmé do
Nisy z Prahy dostal pfi této pfilezitosti a umozriuje nahlédnout do liturgie, jakou se zderazsti
bozehrobci fidili.

Rukopis Liber ordinarius vznikl ve 14. stoleti. Na jeho Cesky plvod pak ukazuje kalendar
s Ceskymi svétci, ktefi méli v liturgickém roce vyznaéné postaveni, a svatky s nimi spoje-
né — preneseni sv. Vaclava (4. brezna), sv. Vojtéch (22. dubna, semiduplex), sv. Zikmund
(2. kvétna), sv. Vit (15. ¢ervna, duplex a oktava 21. ¢ervna), sv. Prokop (4. Cervence), pfene-
seni sv. Vojtécha (26. srpna), umuceni sv. Ludmily (16. zafi, semiduplex), sv. Vaclav (28. zafi,
duplex, oktava 5. fijna), pfeneseni sv. Ludmily (10. listopadu, semiduplex).84 Vznik rukopisu
Ize vymezit mezi lety 1365, kdy Karel IV. ziskal ostatky sv. Zikmunda a zaved| pfislusny sva-
tek, a osmdesatymi lety 14. stoleti. Svatky zavadéné v devadesatych letech, tedy P. Marie
Egyptské (zde 7. dubna misto obvyklého 9. dubna) a sv. Tomase Akvinského (7. kvétna),
jsou totiz dopisované jinou rukou. Toto rozmezi je dale mozné upresnit do poloviny osmde-
satych let, nebot zde chybi svatek Navstiveni P. Marie (2. ervence) vyhlaSeny v roce 1386,
ale uvedeny jsou jiz svatky P. Marie Snézné (5. srpna), a Cyrila a Metodéje (9. bfezna), oboji
v prazské diecézi zapisované od doby kolem roku 1385.85 Kalendar a tim asi i cely rukopis
tak byl zfejmé sepsan nékdy kolem roku 1385.86 Jak ukazuji svatky dopisované az po vzniku
rukopisu, byl rukopis v Praze jeSté v devadesatych letech 14. stoleti, coz rovnéz naznaduje,
e se do Nisy dostal aZ s vypuknutim husitskych vélek v roce 1419. Ceské prostiedi neodrazi
jen kalendar, ale i proprium de sanctis, kde je sv. Vojtéch oznacen jako patron Prahy, coz by
bylo v polském prostfedi neobvyklé, a kde ma vyznaéné postaveni svatek sv. Vita (duplex)
s vlastnim rymovanym oficiem (WoLnik 2000, 465).

Jinak v8ak rukopis do detailll vychazi z ordinare, podle néhoz svou liturgii fidili kanovnici Bo-
ziho hrobu pfimo v Jeruzalémé v dobé drzeni mésta do roku 1187, respektive po reformé
uskutecnéné v roce 1114, a v kratkém obdobi v letech 1229-1244. Tato liturgie byla zapad-
niho plvodu, sestavena na misté v unikatni kompozici ovlivnénou nékolika proudy evropské
liturgické praxe, zejména z Francie. Lze dovodit, Ze velikono¢ni triduum vychazelo z liturgie
katedraly v Chartes (Donoi 2004, 47) a ze jejim autorem byl zfejmé Fulcher z Chartres, histo-
rik prvni kfizové vypravy. Ten byl kanovnikem pfi chramu Boziho hrobu od doby kolem roku
1114, kdy Arnulf z Chocques pieorganizoval dosavadni uskupeni kanovnik(l v fad fidici se
augustinianskou feholi (ibidem, 59-60). Nejstarsi dochovany rukopis vznikl pfi chramu Boziho
hrobu jiz nékdy v letech 1128-1130.8” Dal&i pak v letech 1153-1157, ktery byl zfejmé& vyhoto-
veny pro jeruzalémské templare.® Tento druhy rukopis, uloZeny dnes ve vatikanské knihovné,
obsahuje také Visitatio sepulchri, zdramatizovany ritudl prezentujici doklad Kristova zmrtvych-
vstani scénou navstiveni prazdného hrobu tfemi Mariemi (LirpHarDT 1976, €. 407, s. 559). Dalsi
rukopisy se stejnou liturgii vznikaly v Akkonu i po ztraté Jeruzaléma v roce 1187, zfejmé v na-
déji, ze bude Jeruzalém ziskan zpét, coz se také v letech 1229-1244 docCasné podafilo. Do
tohoto obdobi patfi rukopis z let 1202-1228, ktery pozdéji preSel do rukou bozehrobského
klastera s kostelem Santo Sepolcro v italské Barletté,?® a misal ze stejné doby, provedeny pro

predtim, nez se objevilo v Evropé. To opravnéné odmitl Youna (1926). Novéji se rukopisem zabyval Wounik (1995; 1996;
2000). Jeho zaveéry jsou bohuzel ovlivnény neznalosti predeslych studii. Viz téZ Piwoxski (1969; 1981).

83 Filialky bozehrobct v Nysie (Nise), Raciborzu (Ratibofi), v Zabkowicach Slaskich a Dzierzoniowie se odlougily od
matefského klastera v Miechowie v roce 1348 a podfidili se Praze. Jejich statut ale mél vysokou Uroveri autonomie, podle
ujednani z roku 1358 totiz fadovi bratfi nesméli pfechazet z Prahy do Slezska a naopak (Mika 2000, 421). K poc¢atkdm
niského klastera, usazeného v roce 1239 pfi $pitéle s kostelem P. Marie a VSech svatych, viz Herrvann (1938, 42-49).

84 Kalendarium detailné analyzoval Wounik (1995, 311-333). Rukopis datuje do prvni poloviny 14. stoleti a pfiznava v ném
pouze &esky Vliv, nikoli ¢esky plivod. Podobné i Hereswitha (1975, 75) a Donoi (2004, 32-33).

85 K datovani jmenovanych svatkd Dracoun (1998), jemuz dékuiji za potvrzeni datace rukopisu.

86 Rukopisy patfici kdysi bozehrobskym klaster(im ve Slezsku obsahuiji i nékteré dalsi elementy odkazuijici na cesky plvod.
Rukopis vratislavské univerzitni knihovny | O 128 obsahuje liturgie pfijeti kanovnikl do zderazského klastera (WoLnik
2000, 464). V muzeu v Nise je pak chovana bible, kterou nechal zderazsky klaster v roce 1354 zhotovit pro svou faru
v Trutnové (Brobsky 2004, 92-99). K trutnovské knihovné, ktera byla rovnéz odvezena cela do Nisy, aby se — asi jen ve
velmi malé &asti — zase vratila do Cech, viz Prazak (1962, 109-132). Dochovanou bibli z roku 1354 bude zifejmé ta, uve-
dena v tam publikovaném inventari jako prvni rukopis.

87 Roma, Bibliotheca Angelica, ms. 477 a Cambridge, Fitzwilliam Museum, ms. McClean 49 (Donbi 2004, 61-62 a 146-154).
Jeho kopie je ulozena v Pafizi, Bibliothéque Nationale, ms. lat 12056 (Donoi 2004, 62-63 a 155-162).

88 Roma, Bibliotheca Apostolica Vaticana, Barb. lat. 659 (Donpi 2004, 64-66 a 166-175).

89 Barletta, Archivio della Chiesa del Santo Sepulchro (Donbi 2004, 77-79 a 195-201). Visitatio sepulchri z tohoto rukopisu
viz LippHARDT (1976, €. 408, s. 560). Z rubrik rukopisu z Barletty je zfejmé, Ze popisuje chram Boziho hrobu ve formé, jakou
mu dali kfizaci pfi pfestavbé provedené ve 40. letech 12. stoleti (Shagric 2010, 69-71).
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katedralu sv. Kfize v Akkonu.®® Dal$i rukopisy s prakticky nezménénou liturgii vznikaly jesté po
padu Akkonu a jeruzalémského kralovstvi, a to az do 14. stoleti. Bylo to na Kypru, kde v roce
1196 vzniklo kyperské kralovstvi a kde byla sepsana trojice knih, z nichz nejmladsi vznikla
ve spojitosti s tehdej$im kyperskym a jeruzalémskym kralem Petrem |I. v letech 1359-1365.°"
Jeho zndma cesta po Evropé, pfi niz se i v Praze snazil ziskat podporu pro opétovné dobyti
Jeruzaléma u cisafe Karla IV., byla sou€asti i béhem 14. stoleti chované nadéje na opétovny
navrat do Svatého meésta, coz kanovnici Boziho hrobu demonstrovali uchovavanim liturgické
tradice tohoto chramu i mimo Palestinu. A Ze se tato praxe neomezovala jen na Itdlii a Kypr,
doklada pravé vratislavsky rukopis sepsany kolem roku 1385 v Praze.

Adoptovani na prazskou situaci vS§ak nemohlo byt zcela dokonalé. Pfi nékterych ukonech bylo
obtizné jeruzalémskou topografii a redlie kfizackého statu napodobovat, jak to napfiklad de-
monstruje popis provadénych obradl na Kvétnou nedéli. K nim vratislavsko-prazsky rukopis
predepisoval, aby jeruzalémsky patriarcha spole¢né se strazcem pokladu chramu Boziho hrobu
a prevory klasterd na hore Sion, Olivetské hofe a abatysi P. Marie v Josafatském Udoli nesl
relikvie Svatého kfize do Betanie, kde si méli pfipomenout Lazarovo vzkfiSeni. Poté, co se vra-
celi zpét do Jeruzaléma ti, ktefi zlstali ve mésté - totiz konvent chrdmu BozZiho hrobu, johanité
a templari — se méli shromazdit se vSemi lidmi v chramu Pané na jeruzalémské akropoli. Tam
byly posvéceny palmové vyhonky a olivové vétve, a pak se vSichni vydali do Josafatského udoli
vstiic Svatému kfizi, ktery vitali antifonou Ave rex noster. K priivodu se pridal i jeruzalémsky kral
a spole¢né s nim v8ichni vystoupali za zpévu antifony Cum appropinquasset vzhlru k jeruzalém-
ské akropoli. Do ni vstoupili Zlatou branou (ktera se béhem roku otvirala jen pro tuto pfilezitost)
a zpévem responsoria Ingrediente domino. Shromazdili se v atriu ,,Chramu Pané“, tedy templar-
ské svatyné a plvodné muslimského chramu Skaly, pokracovali dale k ~Salamounovu chramu®,
tehdy sidla templaf(, dnesni mesity Al-Aksa, a pak vstoupili do mésta jizni branou vedle tohoto
,Salamounova chramu*.92

Mnohem méné obtizi pfinaSely popisy provadéni obradd spojenych s Ustfednim tématem bo-
Zehrobcl, tedy velikonoéniho tridua, véetné zdramatizovaného ob¥adu Visitatio sepulchri. Ten
byl v pfedhusitské Praze velmi rozsifen, a v to v podobné formé — vedle baziliky sv. Jifi klastera
benediktinek na Prazském hradé (LirrHarDT 1976, €. 387-389, 3874a, 674, 798-805 a 804a; ULicny
2012, 7-33) se hrél rovnéz v chramu sv. Vita (LirpHarDT 1976, €. 661-681 a 678a; Uucny 2011a;
2011b) a v kostele P. Marie pod fetézem johanitské komendy na Malé Strané.%

Podle znéni vratislavského ordinare se na Velky patek provadél ritual Depositio crucis. Po ucténi
kfize mél jit patriarcha s ministranty na horu Kalvarii, kde patriarcha nebo prevor na oltafi slouzil
msi. Po jejim skon&eni patriarcha polozZil ,svaty kfiz na misto ukfizovani Krista“ a ten byl v kleCe
uctivan jak zutymi kanovniky, tak i v&im shromazdénym lidem.%*

Samotné provadéni Navstiveni hrobu, hrané na nedéli Zmrtvychvstani, pak bylo popsano timto
zplsobem:

90 Perugia, Bibliotheca Capitolare, ms. 6 (Donoi 2004, 75-76 a 190-195).

91 Jedna se o rukopisy v St. Wandrille, Bibliotheéque de I’Abbey, ms. P. 12, z let 1308-1315, Chantilly, Musée Condé, ms. 1076
z let 1300-1315 a Parma, Bibliotheca Palatina, mss. Palatini 186-6 z let 1359-1365 (Donoi 2004, 95-102 a 235-252).

92 1Q 175 (fol. 36v-37r); ScHonreLper (1911, 585-586): ,,Patriarcha cum thesaurario ecclesie sancti sepulchri lignum sante crucis
secum deferente cum prioribus ecclesiarum montis Syon et montis Olyveti et abbate sancte Marie vallis losephat et earum
congregacionibus ante solis ortum vadunt in Bethaniam ubi dominus Lazarus resuscitavit. Inde oracione facta sollempnibus
induti vestibus dominicis vestigiis Iherusalem revertuntur antiphonas et ympnos cantando sollempnitati congruentes patri-
archa manibus propriis crucem dominicam deferente. Interim hii qui remanserunt in lerusalem videlicet conventus dominici
sepulcri et hospitalis sancti lohannis et sancte Marie de latina ad templum domini cum omni populo conveniunt. Ubi unus ex
ipsis et si episcopus defuerit prior sancti sepulcri vel subprior aut unus ex maioribus aut ebdomadarius, quia illa ebdomada
communit est et alia sequens similiter communis et de nativitate similiter communis et de penthecoste, super flores palma-
rum et ramos olyvarum facit benediccionem. Facta benediccione inde omnes procedunt occurentes cruci domine in valla
losaphat. [...] Interim dyaconus et subdyaconus parati accepta benediccione ascendunt in altum ubi ab omnibus videri et
audiri possunt. Post eos ascendunt patriarcha et rex et persone. Finita antiphonam legitur ewangelium Cum appropinqua-
sset. Postea patriarcha facit sermonem ad populum. Deinde recedunt et vadunt omnes usque ad portas aureas [...]. Interim
subcantor et magister scole ascendunt cum pueris super portam per quam dominus adveniens intravit et ibi expectant do-
nec egressi congregentur. [...] Quibus finitis patriarcha incipit responsorium Ingrediente domino. Mox ordinata processione
ingredientes atrium templi domini descendunt per gradus contra templum Salomonis et per alios gradus ascendunt contra
templum domini ad meridianam portam. [...]“ Lewaxski 1966, 35-36.

93 Rad maltézskych rytiii v Praze, R 57, fol. 159r.

94 1 Q 175 (fol. 43v-44r); ScHonreLder (1911, 588): ,, Tunc patriarcha cum ministris recalciati et ad missam celebrandam ve-
niant in montem Calvarie ubi missa est hodie celebranda et dicta confessione accedat patriarcha vel prior ad altare [...]
Completo officia santa crux in loco crucifixionis Christi ante lucem dici a thesaurario deposita a patriarcha et ab omni
conventu fratrum cum devocione et nudis pedibus suppliceter adoretur et usque ad horam collacionis ibidem ab omni
populo devote similiter adoretur. Oblaciones huius diei sunt patriarche.“
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Opakuje se:
Kdyz presla [sobota, Marie z Magdaly, Marie Jakubova a Salome nakoupily vonné masti, aby

pomazaly JeZide, alleluia, alleluiaj®
Bé&hem zpévu by se méli tfi mladi klerici pfipravit za oltafem podle starého zpUsobu po zplsobu
zen. Po skonceni responsoria vyjdou odtamtud smérem k hrobu, nesouci kazdy vazu ze zlata
nebo stfibra s trochou masti, se svicny a kadidelnicemi, a tfikrat zpivaji:

O Boze. Kdo [ndm] odvali [kdmen od vchodu do hrobu]?

Poté, co dojdou ke vchodu do BozZiho hrobu, dalsi dva klerikové, stojici pobliz vchodu do hrobu,
oble¢eni do bilych alb s hlavami zakrytymi kapuci a drzici v rukach svice, zpivaji a odpovidaji
toto:
Koho hledate, [6 Zeny, na tomto hrobé placice?]
Zeny:
JezZiSe Nazaretského [ukfizovaného hledame]
Potom ti dva odpovi:
Neni zde ten, koho hleddte, [ale béZte rychle a zvéstujte jeho ucednikim a Petrovi, Ze JeZi$
vstal z mrtvych].

Pfitom vstoupi Zeny do hrobu. Po vykonani kratké modlitby se vrati se zpét. Jdou do stfedu
chramu a prohlasuji slavnostnim hlasem:
Aleluja, [Pan] vstal [z mrtvych, aleluja]

Ale Navstiveni timto zplsobem neprovadime kvili mnozstvi poutnikll v kostele. Po skonéeni
patriarcha za¢ne zpivat:

Tebe, Boze, chvalime.%

Popsana slavnost Visitatio sepulchri ma nejjednodussi formu uzivanou ve stfedovéké Evropé,
tedy bez scén s apostoly Petrem a Pavlem a Marie Magdaleny s Kristem, jaké se v Praze hraly
u sv. Jifi. Uvedeni zpévu Quis revolvet slovy ,O Deus!“ pak ukazuje, Ze tato verze ma svUj
plvod ve Francii (Youna 1926, 77), coz je v souladu s vy$e uvedenou domnénkou, Ze autorem
tridua, a tedy i Visitatia sepulchri byl jeruzalémsky kanovnik a historik prvni kfizové vypravy
Fulcher z Chartres.

Vzhledem k tomu, Ze se prazska komunita tak striktné drzela jeruzalémské liturgie, je mozné také
predpokladat, Ze velikono¢ni slavnost predvadéjici doklad Kristova slavného zmrtvychvstani se,
tak jako v Jeruzalémeé, odehravala v zapadni ¢asti zderazského kostela, v chéru zasvéceném
Bozimu hrobu a sv. Janu KHtiteli. Zaroven je nutné predpokladat, ze se touto liturgii zderazsti
bozehrobci fidili jiz brzy po zalozeni své komunity, tedy jiz na konci 12. stoleti.

| kdyz je tézké si kvali prakticky Uplnému zaniku stfedovékych staveb klastera predstavit, jakou
roli hrala jeho architektura v tehdejSi pestré mozaice prazskych staveb, v pfipadé jeho neobvyk-
Ié liturgie je mozné nalézt doklad vlivu na své okoli. Liturgie chramu Boziho hrobu v Jeruzalé-
mé zde provadéna az do husitskych valek totiz zjevné neusla pozornosti Karla 1V., ktery v roce
1347, tedy kratce pred zalozenim svého Nového Mésta prazského, ustanovil v té€sné blizkosti
zderazské komunity novy klaster vyhrazeny benediktinlm Fidicim se staroslovanskou liturgii.
benediktind fidicich se ambrosianskou liturgii, tak je diky zde prezentovanym poznatkim mozné
Gist pravé v souvislosti se zderazskym klasterem. NemuUze byt totiz nahoda, Ze slovanséti bene-
diktini byli usazeni pravé vedle zderazskych bozehrobcl, protoZe touto fundaci Karel reagoval
na zvlastni liturgickou situaci, ktera v té dobé v Praze v tomto misté existovala, a tu dale podpofil.
Ukazuije se tedy, Ze tak jako u fady jinych svych projektd, jakym byla hlavné katedrala sv. Vita,
i zde Karel reagoval na mistni tradici a situaci, kterou dale rozvijel.

95 Hranaté zavorky rozvadeéji zpév uvedeny jen v incipitu.

96 1 Q 175 (fol. 45v-46r); ScHonrFeLper (1911, 588-589); Youna (1926, 75-76); LirrHarpT (1976, €. 409, s. 561): ,Reiteratur: Dum
transisset [...]. Quod dum cantatur, preparantur tres clerici iuvenes retro altare in modum mulierum iuxta consuetudinem
antiquam. Finito responsorio procedant inde contra sepulcrum, deferentes singuli vas aureum vel argenteum cum aliquo
ungento, candelabris et turibulis preeuntibus cantando ter: O Deus! Quis revolvet [...]. Cumque ad portam sepulcri vene-
rint, Duo alli clerici iuxta portam sepulcri albis vestiti et habentes amictus super capita et candelas in manibus cantando
respondeant sic: Quem queritis [...]. Mulieres: Jhesum Nazarenum [...]. Tunc illi duo: Non est hic, quem queritis [...].
Interim mulieres introeant in sepulcrum. Ibique facta oracione brevi exeant inde. Et venientes in medium chori alta voce
nuncciabunt cantando: Alleluia, Resurrexit [...]. Sed visitacionem hanc modo non facimus propter astancium multitudi-
nem. Quibus finitis incipiat patriarcha: Te Deum laudamus [...].“
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Zavér

Zavérem lze shrnout, Ze o klastefe kanovnik( Boziho hrobu, zalozeném pfi kostele sv. Petra na
Zderaze v Praze asi v roce 1190 bratry Kojatou a V8eborem z rodu Hrabisic(, si Ize dnes po
jeho zni¢eni v roce 1420 udélat jen velice kusou pfedstavu. Zda se, ze byl vybaven kvadraturou
omezené velikosti, jejiz ambit byl obnovovan kolem roku 1361. Z ambitu je dodnes dochovana
jeho severni &ast, pojatd do domu &p. 275/Il. Az do roku 1905 existovala ¢ast pfilehlého vy-
chodniho kfidla ambitu a velky portal ze 14. stoleti, dochovany dnes jen ve fragmentu, mifici
z ambitu severnim smérem, snad do prostoru byvalého kostela. Konzoly zaniklé kfizové klenby
ambitu maji obdobu v sousednim a tehdy rovnéz stavéném benediktinském klastefe Na Slova-
nech. Pozoruhodnym detailem klenby byly délici pasy, které nemély bézny profil vyzlabeného
Zebra, ale pulkruhovy tvar, snad jako imitace star$iho vzoru, jakym mohly byt klenby vybudo-
vané pfi stavbé kolem roku 1238. Klasterni chram stal zfejmé severovychodné od kvadratury.
Prameny naznaduji, Zze byl opatfen zapadnim chérem zasvécenym Bozimu hrobu, zalozenym
snad jiz kolem roku 1227 a o padesat let pozdéji, kolem roku 1278, nakladné prestavénym. Na
zapadeé vystavény chér s timto zasvécenim by odpovidal poslani fadu, kterym byla ochrana
a uctivani Boziho hrobu, stojiciho v chramu Boziho hrobu v Jeruzalémeé pravé na zapadni stra-
né. | kdyZ bez archeologického priizkumu zatim domnénku o zapadnim chéru nelze prokazat,
byl zderazsky chram zfejmé jedinou svatyni stfedovékych Cech, ktera méla chér zasvéceny
Bozimu hrobu. Dal$i pozoruhodnosti klastera boZehrobcl na Zderaze je pak skute¢nost, Ze
se provoz zderazského kostela Fidil liturgii provadénou ve 12. stoleti pfimo v chramu Boziho
hrobu v Jeruzalémé.
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SUMMARY

The Monastery of the Canons Regular of the Holy Sepulchre in Zderaz in Prague, was one of Prague's oldest
monasteries. At the same time, however, due to its destruction in 1420 it is one of the least preserved and
thus the least known about. The Order originated in Jerusalem, where after the conquest of the city by the
Crusaders in 1099, the Duke of Lorraine, Godfrey of Bouillon, appointed a chapter of canons at the church
of the Holy Sepulchre whose purpose was to protect and worship the Holy Sepulchre. This was transformed
into a regulated order by the Patriarch Arnulf of Chocques in 1114 and governed by the Canons Regular.
Soon afterwards the order began to spread to Europe, where it gained favor as well as richly endowed hou-
ses, one of the more significant of which was the monastery founded in Miechéw near Krakow in 1163. Its
layout, with the convent located on the northwest corner of the monastery church, evidently influenced such
a similar arrangement in Prague.

Due to relatively rich surviving written sources, several of the Zderaz monastery's construction campaigns
can be explored. The monastery was founded around 1190 at the church of St. Peter by the members of
the North Bohemian Hrabisic family, the brothers Kojata and VSebor. Kojata bequeathed his considerable
fortune before his death to the monastery in 1227, as did V8ebor sometime before 1238, when the two
church altars were consecrated. The establishment of the altars was probably related to the construc-
tion realized through VSebor's bequest, probably carried out earlier and finally drawn up in 1238. From
1256 there are dated documents conferring numerous indulgences for the benefit of the monastery; the
income from these indulgences was associated with further construction which culminated in 1276 with
the consecration of the new chorus together with the altar under the name of the Holy Sepulchre and St.
John the Bapitist. Relics of the Holy Cross and the Holy Sepulchre were placed into the altar of the choir,
which in 1270 was referred to as a costly work. Given that the church had been dedicated to St. Peter, the
dedication of the new choir to the Holy Sepulchre may be interpreted as for a new choir, on the west side.
According to Baroque historians, the sacristy and a fragment of the presbytery from the church still stood
in 1715, in the vicinity of the cloister which lay to the west of the church, which supports the presumption
of the western orientation of the choir. A western orientation and the dedication to the Holy Sepulchre, the
only one in medieval Bohemia, would have reflected the Order's focus on homage to the location proving
the resurrection of Christ. In the 1390's, the church was apparently repaired from damage that occurred
around 1278 or 1286. This may be the period of origin for stone fragments found in the Baroque church
which was demolished in 1904-1905. Around 1361, the monastery cloister was rebuilt, inside which the
chapel of Corpus Christi was located. The chapel was mentioned in 1391, when a stonemason named
Henzlin was referred to as a witness and who might have participated in the construction of some part
of the monastery. Another event relating to the monastery church, which in 1410 was mentioned as "de-
crepit with age", was probably completed in 1415, when the altar of Corpus Christi and the Assumption
of the Virgin Mary, founded in the year 1408, was moved to the newly built part of the church. Since the
brotherhood caring for the construction of the chapel of Corpus Christi on Karlovo namésti had a close re-
lationship with the Zderaz monastery, in which the decision was made in 1382 to build that chapel, it is not
impossible that the reconstruction of the monastery church took place with the participation of the builder
of the chapel, consecrated sometime before 1408. From the entire complex, today a part of the northern
wing of the cloister is preserved, incorporated into the dwelling house No. 275/1 as three very narrow ar-
cade arches. Research in 1954-1955 revealed brackets of former groin vaults which have parallels in the
adjacent Benedictine monastery Na Slovanech which was built at the same time. A noteworthy detail of
the vaulting were dividing ribs of semi-circular profile, perhaps as an imitation of an older model from the
c. 1238 construction campaign. Until 1905, a part of the adjacent eastern wing of the cloister and a great
portal from the 14t century still existed, the latter now preserved only in fragments, facing northwards
from the cloister, perhaps towards the former church. A closer comparison with the preserved church of
the women's branch of the order in Svétec near Bilina does not provide unequivocal results, neither does
an analysis of the alleged medieval appearance of the Zderaz church published in 1797.

The community followed the liturgy, introduced in the early 12t century directly at the Church of the Holy
Sepulchre in Jerusalem, as illustrated by a manuscript dating from around 1385, preserved in the University
Library in Wroclaw (I Q 175). The manuscript belonged to a monastery in Silesian Nysa which was subordi-
nated to Zderaz before the Hussite wars and to where the Prague community took recourse, which is how
the manuscript got to Poland. The calendar of the manuscript, containing many feast days of the Bohemian
patron saints, was written sometime around 1385 and was used in Bohemia even in the 90's, when newly
announced feast days were added. The manuscript is the latest known version of a number of similar liturgi-
cal books compiled after the fall of Jerusalem (1187) in Acre and during the 13t and 14" centuries in Europe
for the monasteries of Canons of the Holy Sepulchre. These religious houses followed the liturgy preserving
the situation of Jerusalem during the Crusades in detail, as demonstrated by the rubrics determining how
to carry out the celebrations of Palm Sunday and the Easter festivities, including the play of the Visit to the
Tomb (Visitatio Sepulchri) in the Church of the Holy Sepulchre, counting with a visit to Calvary. This play,
staged at Zderaz apparently in the western choir, thus extends the list of known performances played in
medieval Prague (St. George, St. Vitus, Knights of St. John Monastery). The significance of the finding that
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the manuscript was used in Prague also lies in the fact that it was apparently this unusual Jerusalem liturgy
which inspired the Emperor Charles IV to found the Benedictine monastery, following the old Slavonic liturgy,
in the very vicinity of the Zderaz monastery, supplemented later by the monastery of the Milan Benedictines,
which followed the (also unusual) Ambrosian liturgy.

Fig. 1. Prague-New Town, former monastery of Canons Regular of the Holy Sepulchre (bozehrobci) Na
Zderaze. Reconstruction of the layout at the beginning of the 19" century. Medieval relics which are pre-
served, documented, and presumed with more accuracy are marked in red. 1 — part of the northern arm of
the medieval cloister; 2 — northeast area of the cloister and northern portal; 3 — part of the eastern branch of
the medieval cloister; 4 — chapel with altar of St. Jude Thaddeus; 5 - remnants of the west wall of the north
wing of the convent; 6 — site with cellar of medieval origin; 7 — church of Ss. Peter and Paul; 8 — sacristy; 9 —
chapel of the Holy Sepulchre; 269 — provostry; 307 — south wing of the convent. Dashed lines represent the
reconstructed course of medieval structures. Base: combination of Jttner's plan (1816) and stable cadastre
(1842) (drawing by the author).

Fig. 2. J. D. Huber 1769: Orthographic plan of Prague in cavalier perspective — section: view onto the prem-
ises of the former Canons Regular of the Holy Sepulchre monastery Na Zderaze. The block between Charles
Square and the streets Na Zderaze and Na Zborenci is drawn from the southeast; the church of St. Peter and
surroundings from the southwest. Josef Daniel Huber, Wahre Laage Der Koniglichen Haubt und Residentz
statt Prag, 1769. Original: Vienna, Osterreichische Nationalbibliothek.

Fig. 3. J. Juttner 1816: Map of Prague — section: premises of the former monastery of Canons Regular of the
Holy Sepulchre Na Zderaze. Josef Jittner: GrundriB3 der koniglichen Hauptstadt Prag, Prague, 1816.

Fig 4. The "Imperial imprint" of the stable cadastre 1842 — section: the premises of the former monastery of
Canons Regular of the Holy Sepulchre Na Zderaze in Prague's New Town.

Fig. 5. Franz Heger 1804: The plan for rebuilding the northern part of the cloister of the former monastery Na
Zderaze on part of house No. 275/I1.

Fig. 6. Prague, former monastery of Canons Regular od the Holy Sepulchre Na Zderaze. Documentation of
findings of cloister arcades in house No. 275/Il in 1954-1955 (taken from Pisa 1957).

Fig. 7. Prague, former monastery of Canons Regular od the Holy Sepulchre Na Zderaze. Visible remnants of
the westernmost preserved arcades of the northern part of the cloister.

Fig. 8. Prague, former monastery of Canons Regular od the Holy Sepulchre Na Zderaze. Revealed brackets
of cloister arcade in house No. 275/l in 1954-1955 (taken from Pisa 1957).

Fig. 9. Prague, former monastery of Canons Regular od the Holy Sepulchre Na Zderaze. Keystone, likely from
the eastern arm of the cloister, demolished in 1904-1905. Stored: National Museum in Prague.

Fig. 10. Prague, former monastery of Canons Regular od the Holy Sepulchre Na Zderaze. Keystone, likely
from the eastern arm of the cloister, demolished in 1904-1905. Stored: National Museum in Prague.

Fig. 11. Prague, former monastery of Canons Regular od the Holy Sepulchre Na Zderaze. Fragment of portal
in the former northeast corner of the cloister with visible remnants of the springing of the vaulting. View from
the southeast.

Fig. 12. Prague, former monastery of Canons Regular od the Holy Sepulchre Na Zderaze. Fragments of
window jamb, perhaps from the choir of the Holy Sepulchre and St. John the Baptist, consecrated in 1276,
found while demolishing the Baroque church of ss. Peter and Paul in 1904-1905. Stored: National Museum
in Prague.

Fig. 13. Miechéw near Krakow, former monastery of Canons of the Holy Sepulchre. Schematic plan view of
the monastery premises from 1835 (taken from Arrex 1999, fig. 10).

Fig. 14. Prague, former monastery of Canons Regular of the Holy Sepulchre on Zderaze. Foundation stone
found in the presbytery of the Baroque church of Ss. Peter and Paul during its demolition in 1904-1905.
Stored: National Museum in Prague.

Fig. 15. Prague-Old Town, Liliova No. 211/, former monastery of the Knights Templar. Plan of discovered
parts of the rotunda of St. Lawrence; A — before the arrival of the order, and B — after modifications done in
the 2n quarter of the 13t century (taken from Borkovsky 1959, 42).

Fig. 16. Svétec, church of St. James the Greater. Ground floor of the church of the former monastery of the
Canonesses Regular of the Holy Sepulchre. Reconstruction of the state from the middle 15t century. Black
and gray - Late Romanesque (gray northwestern added chapel), red — Early Gothic (southwest added chapel),
pink — High Gothic, brown — Baroque construction (taken from Hiavenka/Sykora/VEeLimsky 2008, 284-285).
Fig. 17. Supposed appearance of the monastery church of St. Peter of the former monastery of Canons
Regular of the Holy Sepulchre Na Zderaze in Prague's New Town (taken from ScraLLer 1797, Tab. 2).
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