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OBNOVA PAMATEK 2010

Souéasna tvorba v historickém prostiedi

Ve dnech 23.-24. bfezna 2010 se v Praze v Masarykove koleji konal pod zastitou a ve spolupra-
ci NPU-ustfedniho pracovité, Fakulty architektury CVUT v Praze a Ceského nérodniho komité-
tu ICOMOS 10. jubilejni roénik konference na téma Obnova pamatek 2010 — soucasné tvorba
v historickém prostredi, doprovazeny jiz tradi€né vystavou a odbornymi exkurzemi. Program kon-
ference byl zaméfen na problematiku novostaveb v historickych ¢astech méstskych sidel a uréen
vSem, ktefi se ve své praxi setkavaji s integraci moderni architektury do plvodni zastavby, tedy
pro architekty, techniky, historiky, pamatkare, pracovniky vefejné spravy, predstavitele firem aj.

Prvni den konference byl vénovan prednaskam a diskusi. Na uvod, po zahajeni Ing. Petrem Do-
lejSem z pofadatelské firmy STUDIO AXIS, spol. s r. 0. — Centrum vzdélavani ve stavebnictvi, po-
zdravila ugastniky konference Ing. arch. Nadézda Goryczkova, generéalni feditelka NPU. Uvodem
zminila, Zze jednim z cild konference by méla byt snaha o prohloubeni vzajemného dialogu mezi
architekty a pamatkafi v prostfedi souc¢asné tvorby vstupujici do historického prostfedi nasich si-
del. Nastinila otazku, zda v sou¢asné dobé pfistupujeme k obnové kulturniho dédictvi spravné,
zdlraznila potfebu kvalitni a kontextualni soudobé architektury, profesionalitu a pochopeni na
obou stranach, jak na strané architekt(, tak i na strané pamatkar(. Dale ve svém pfispévku pani
generalni feditelka podtrhla vyjime&né postaveni nasich sidel z hlediska plosné ochrany pamat-
kové chranénych sidel Evropy a opétovné kladla dlraz na kvalitni tvorbu, kterd by méla vést k je-
jich oziveni. Zavérem vyslovila nadéji vzajemného dialogu, ke kterému mulze téma této konferen-
ce pfispét.

V rdmci Uvodniho dopoledniho bloku vystoupil Prof. PhDr. Rostislav Svacha, CSc. z Ustavu dé&jin
uméni AV CR a pFedstavil Cenu Klubu Za starou Prahu za novou stavbu v historickém prostfedi.
ZdUraznil, Ze ocenéni muze ziskat jen novostavba hodnocend jako Uspésna, tj. kvalitni architektu-
ra, ale i zvladnuty urbanismus. Primérna stavba, degradujici své okoli ¢i parazitujici na ném, ne-
mUze v hodnoceni uspét kladné. Naopak Uspésnou se stava stavba pro své okoli pfinosna, ktera
je pozvedne na vy$Si architektonickou a urbanistickou uroven. Vysvétlil, ze cilem udélovani ceny
je i snaha podnitit debaty mezi architekty a pamatkari. Rekapitulaci véech ro¢nikl své vystoupe-
ni zakongil.!

Prof. Ing. arch. Matus Dulla, DrSc. z Fakulty architektury CVUT Praha se zamé¥il na Priepast med-
zi kreativitou a konzervatizmom, mezi architektem a pamatkafem, kdy prvni tvofi s tim, ze pa-
matkare ke své tvorbé nepotfebuje, druhy chrani historické hodnoty a diktuje podminky. Navazal
na generalni feditelku NPU a rovnéz zduraznil nutnost pamatkéare orientovat se v soudobé archi-
tektufe, nebot ztrata kontaktu se soudobym uménim zakonité musi vést k prohloubeni propasti
neporozuméni mezi architekty a pamatkari. Definovani spolec¢nych hodnot vidi jako jednu z cest
k zasadnimu zlep$eni feSeni problémU, odstranéni antagonismu a souc¢asné propasti mezi obé-
ma stranami.

PhDr. Petr Kroupa, feditel NPU, tzemniho odborného pracoviété v Brné, uzaviel prvni dopoledni
blok velmi zajimavou filozofickou Uvahou na téma Historické prostfedi — utopie nebo realita?, bo-
haté doplnénou pfiklady promén historického prostiedi z celého svéta.

Druhy blok pfednéSek zahajila Ing. arch. Véra Ku€ovd, odbornd naméstkyné generalni reditelky
NPU zajimavym pojednanim na téma Soudobd tvorba v prostiedi pamétkové chrénénych uzemi
jako mezinarodné aktualni téma. Zurocila aktualni zkudenosti z pohledu pracovnika paméatkové
péce s reflexi obdobnych diskusi v izemi pamatkovych rezervaci a paméatkovych zén v Ceské re-
publice, zejména vSak v prostfedi pamatek zapsanych na Seznam svétového dédictvi UNESCO
v CR i ve svété. Stejné jako jeji predfeénici dirazné poukazala na nezbytnost partnerstvi archi-
tektd a pamatkaru, které by nemeélo smérovat ke konfrontaci obou profesi, ale naopak ke vzajem-
nému dialogu ve snaze docilit harmonicky obraz historické urbanni krajiny, nebot diskuse v sou-
Casnosti je zejména o tom, kde a jak stavét, tj. v jakych objemech, vySkach, a o celkovém pojeti
novostaveb situovanych do historického prostredi, bez ohledu na statut pamatkové ochrany. Na
prikladech (Viden, Styrsky Hradec, Londyn a Petrohrad) dolozila, Ze otazku pojeti novostaveb

1V poslednim —VI. kole byla Cena udélena za novostavbu Narodni technické knihovny — Ing. arch. Jan Karolinek,
Ing. arch. Petra Kozakova, Ing. arch. Stanislav Kotr¢ka, spoluprace Ing. arch. lvan Vavfik.
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(hmotové naddimenzovanych, navrhovanych do atraktivnich center mést) fesi velka ¢ast nase-
ho kontinentu. Za zminku stoji, Ze stejnou otazkou se zabyvaji i staty mimoevropské. Na pfikla-
du Prahy poukazala napf. na necitlivé pfestavéné uzemi Jifskych kasaren na namésti Republiky
a na prakticky zcela zni¢ené Uzemi smichovskych blokd s vyrobnimi halami byvalé tovarny Tat-
ra na Smichové, které pfi vétsi dobré vali investor(i a davtipu projektantd mélo $anci stat se vzo-
rovou konverzi industridlniho dédictvi s dil¢imi soudobymi dostavbami. Zavérem kladla diraz na
podporu vefejnosti a tzv. mediacni funkce architektt, zejména vysvétlujici a zprostfedkujici funk-
ci osvétovou, ktera byla u nas v posledni dobé zcela potlacena postupné redukovanymi funkcemi
méstskych architektl. Vystoupeni ukondila citatem profesora Kibice, kterym zakongil svuj rekapi-
tulaéni €lanek o vyvoji pamatkoveé ochrany historickych sidel u pfilezitosti 50. roku od pfijeti nase-
ho prvniho zakona o kulturnich pamatkach: ,Historické mésto se porovnava s knihou — je mozné
k ni pfidavat nové kapitoly, ale nelze vytrhavat pfedchozi stranky.”

Na prikladu nerealizovaného projektu architekta Josefa Gocara — Malostranské pobfezni komuni-
kace, Doc. PhDr. Jifi Kotalik, CSc., rektor Akademie vytvarnych umeéni v Praze, poukazal ve svém
prispévku Novostavby v historickém jadru Prahy — mozZné pristupy a jejich letma bilance na po-
mérné razantni feSeni, které navrhl velky architekt své doby ve snaze odlehéit jiz tehdy doprav-
né velmi zatizené Karmelitské ulici na Malé Strané. V souvislosti se zminénym projektem je tre-
ba je$té uvést, Ze vedle nové komunikace Josef Go&ér planoval napf. i nové domy na Certovce,
avsSak ve stejnych hmotéch a objemech, nebot jeho kontextualni pohled urbanisty, stejné tak jako
obrovska vira v moderni architekturu, se prolina celou jeho tvorbou. V druhé ¢asti svého pfispév-
ku se pan rektor zaméfil na tvorbu po celospolecenskych zménach v roce 1989. S nastartovanim
urcitého posunu v rozvoji nasich sidel se zakonité zménila i jejich identita, ale zejména pravidla
realizaci jednotlivych staveb. Praha, stejné jako i fada dalSich mést v této historické dobé, neby-
la pripravend na velky napor developer( a dalSich investor(, nezabranila tak vstupu velkych ko-
merc¢nich center do vlastniho centra mésta, neobhgjila posledni volné parcely v centru mésta pro
rozvoj méstskych funkci véetné sluzeb atd. Rada staveb vznikla zejména z potieby investora utra-
tit penize, naopak potfeby mésta nebyly dostate¢né hajeny. Dale konstatoval, ze vétSina téchto
novych staveb je zcela monofunkénich, velkych naddimenzovanych objemd (a to v mnohych pfi-
padech jejich stavebni programy byly redukovany), jedna se o stavby vyvolavajici velké zatizeni
mista, zvySeni dopravy apod. Kde se stala chyba? Ve Spatném zadani, ve vybéru mista? Pfima
uméra je na misté, Spatné zadani rovna se $patna stavba. Praha vSechny tyto stavby prezije, ne-
bot ma silny potencial. Tyto stavby vSak budou pro dal$i generace reprezentovat promarnéné San-
ce a stanou se pomnikem nevyuzitych pfileZitosti. Mezi odsouzenihodnymi stavbami zminil napf.
palac Darex na Vaclavském namésti, z néhoz zlstala zachovana jen fasada. Cely objekt byl pro-
sté vykuchan a brutalné doplnén novostavbou. Tlak na plochy historického jadra mésta Prahy ze
strany developerd i nadale trva. Mozné fe$eni rozumného rozvoje mésta, zdliraznil pan profesor
zavérem, je v ucinné ochrané uzemi, v profesionalni komunikaci a jiz nékolikrate zminéném dia-
logu mezi architektem a pamatkarem.
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Obr. 1. Praha 6-Dejvice. Narodni
technicka knihovna ziskala Cenu
Klubu Za starou Prahu za novou
stavbu v historickém prostredi
(foto P. Cervinka).
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Druhy dopoledni blok byl ukonéen pfednaskou Prof. Ing. arch. Ladislava Labuse z Fakulty archi-
tektury CVUT Praha, ktery v Uvodu pfipomenul vyvoj postojd a radikalni zmény hodnot zastava-
nych architekty i pamatkafi v poslednich 40 letech. Uvodnim tématem pfispévku byly realizace
nékolika vyznamnych staveb vrcholné etapy pozdni modernistické architektury, napf. Federal-
ni shroméazdéni CSSR (1972, K. Prager, J. Albert, J. Kadefabek), Budova tranzitniho plynovo-
du (1976, V. Aulicky, J. Eisenreich, I. Loos, J. Malatek), obchodni domy Prior — Kotva, Maj (1975,
J. Eisler, M. Maséak, M. Rajny$) a hotel Intercontinental (1974, K. Filsak, K. Bubenigek, J. Svec).
V souvislosti s obnovou obchodniho domu MY (dfive Maj) poukazal na dnes jiz nefunkéni optické
propojeni prostoru eskalator(i s okolim, které bylo pfi posledni obnové objektu z vétsi ¢asti zruse-
no, diky éemuz stavba ztratila to své nejcennéjsi. Z druhé poloviny sedmdesatych let pfipomenul
dva naprosto protikladné pfistupy a tendence tvorby, tj. dim Druzba (1975, M. Vasek, V. Klimes,
V. Riizi¢ka) a prvni postmoderni architekturu v ulici Na Mastku (1981, J. Sramek, A. Sramkova),
znamou jako Dim CKD na Mustku, ktery byl ve své dobé pamatkafi zatracovan a nepochopen.
Za ukazkové priklady brutalismu a necitlivého vstupu stavby do historického prostfedi zminil ob-
chodni domy v méstskych pamatkovych rezervacich v Jihlavé a ve Znojmé a zarover pfipomenul,
ze v dobé vzniku téchto staveb se nové stavby stavély ¢asto na misté demolic historické zastav-
by, v bezprostfedni blizkosti historického jadra, mnohde i v jadru samotném. Tehdej$i arogantni
vztah k vefejnému prostoru i velkorysost architektl a organ(i pamatkové péce, ttvarQ hlavnich ar-
chitektd &i stavebnich GFadl je dnes velmi obtizné hodnotit. Patfily k své dobé. Rada velkoplo$-
nych demolic plvodni historické struktury, napt. pfipravovana asanace Petrské ¢tvrti, Albertova
a dalSich, nebyla nastésti v Praze na rozdil od jinych mést (napf. Mlada Boleslav, BeneSov) reali-
zovéana, a Praha tak zlistala uSetfena razantnich zdsah(. Pfes veskeré negativni pociny po roce
1989, kdy nastala vyrazna zména podminek tvorby i v historickych centrech, pan profesor konsta-
toval, Ze v poslednich dvaceti letech se velmi vyrazné zvedla Uroven pfipravy i realizace staveb
a kvalita architektury. Zavérem se vénoval vlastnim projektdm realizovanym v historickém pro-
stfedi, napk. studii rekonstrukce nadrazi Tésnov (1981, L. Labus, A. Sramkova), studii rekonstruk-
ce budovy SIA na hotel (1981, L. Labus, A. Sramkova), sout&zni navrh na dostavbu Staromést-
ské radnice (V. Kratka, L. Labus, J. Pleskot, A. Sramkova). Z tvorby vlastniho ateliéru pfedstavil
Dim pedovatelské sluzby — Vysehrad v Ceském Krumlové (1994—1997, L. Dvofakova, Z. Hefman,
L. Labus), rekonstrukci palace Langhans (1996-2002, P. BureSova, L. Dvorakova, Z. Hefman,
L. Labus, D. Mare$) a zejména hotel Karlov v centru BeneSova (2004-2009, L. Labus, J. Polacek,
V. Skarda).

Odpoledni blok, z vétsi ¢asti naplnény pfispévky konkrétnich realizaci, zahajil Doc. PhDr. Josef
Stulc, prezident éeské sekce ICOMOS, referatem na téma Ochrana historickych mést na rozces-
ti. K mezinarodni diskusi o historické méstské krajiné a nové toleranci viiéi zménam. Uastniky
konference seznamil s obsahem diskuse, probihajici vice nez Sest let na ptidé Mezinarodni rady
pamatek a sidel ICOMOS, na téma ochrany a rozvoje pamatkové hodnotnych mést a sidel zapsa-
nych na Seznamu svétového dédictvi, zejména vztahu mezi jejich ochranou a novou vystavbou.
Tlumodil i jeden z nazor(, pravo vstoupit dobovymi prostfedky do téch nejcennéjSich ¢asti, vybé-
rové chranénych historickych mést za pfedpokladu, ze tyto intervence budou pro tato uzemi pfi-
nosna a pfinesou s sebou urcity bonus kvalitni architektonické tvorby. Se stavajicimi hodnotami
by tak nova architektura méla vytvofit nové, harmonické a téz kvalitativné vyssi celky. Skute¢nost
je vSak takova, ze o tom, zda vstupy pfinesou novou kvalitu, nerozhoduji ani dnes ani v nedavné
minulosti vlastni tvdrci, architekti a jejich pfedstavy &i talent. Zde rozhoduji investofi. Z téchto da-
vodll se tento nazor na intervenci jevi jako velmi neredlny az nebezpeény. Pamatkové chranéna
uzemi nelze konzervovat, nutna je vSak pfisna regulace, ktera ubrani chranéné struktury od vstu-
pu netransformovatelnych struktur, dnes tolik médnich a prosazovanych vySkovych staveb. Mezi
takové intervenéni stavby mizeme zaradit i stavby typu Palladia &i pfipravovanou prestavbu vnit-
robloku vedle Vaclavského namésti.

Za velmi zajimavy ptispévek Ize oznagit vystoupeni Mgr. Martina Strakose z NPU, tizemniho od-
borného pracovisté v Ostravé na téma Ostravska historicka centra: jejich vyvoj a nova architektu-
ra. Posluchadi se blize seznamili s urbanistickym vyvojem Ostravy, mladého industrialniho més-
ta, na jehoz uzemi se dnes nachazeji ¢tyfi méstské pamatkové zony — Moravska Ostrava, Pfivoz,
Poruba a Vitkovice. Nové stavebni zaméry se zacinaji objevovat v téchto uzemich ve vétsi mire
az po roce 2000. | zde se odborna slozka pamatkové péce snazi hajit zajmy méstského prostre-
di, zejména odpovidajici funkéni vyuziti, pfiméfené méfitko a objemy staveb, klade dliraz na ma-
terial, stavebni detaily atd. Vedle jednotlivych staveb bylo pou¢né se seznamit i s urbanistickym
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Obr. 2. Praha 1-Nové Mésto.
Uzemi Jifskych kasaren na nam.
Republiky jako pfiklad nevhod-
né zakomponované novostavby
v historickém centru mésta

(foto P. Cervinka).

feSenim pamatkové zény Pfivoz a zvlasté s jejim centrem, vystavénym podle regulaéniho planu
vyznamného urbanisty Camilla Sitteho a pozdéjSimi navrhy jeho Gprav. Z pfikladl nové architek-
tury, uplatiujici se v rdmci ptvodni Sitteho regulace, byla pfedstavena postmoderni pfistavba de-
pozitafe k objektu byvalé pfivozské radnice, nyni sidla Archivu mésta Ostravy, a za Sitteho radni-
ci skryta pristavba Hasi¢ského muzea z let 2003—-2005, navazujici na hasi¢skou zbrojnici z roku
1905. Obé realizace budi ponékud rozpaky nad kone¢nym vysledkem. Naopak zcela jednoznac-
né za velmi zdafilé 1ze povazovat propojeni industrialni pamatky a nové architektury na pfikladu
zameru konverze plynojemu v prostoru narodni kulturni pamatky v dolni oblasti Vitkovic na konfe-
renéni centrum. PFi vyuziti potencialu industridini pamatky se autorim podafrilo najit takové feSe-
ni, které tuto kulturni pamatku pozvedne a novodoba intervence ji svym zpisobem obohati. PFi-
stup autord je v tomto pfipadé ze strany odborné organizace pamatkové péce hodnocen velmi
pozitivné, je pfikladnym vysledkem vzajemné diskuse a spoluprace mezi architektem a pamat-
karem.

Ryze praktické pfiklady na téma Soucasné projekty a realizace v méstské pamatkové rezervaci
Brno si pfipravila dvojice brnénskych pracovniki NPU — Ing. arch. Karel Dolezal a Ing. arch. Ro-
man Cerbak. Pfedstaveny byly zejména planované zaméry, napf. Parkovaci dim, Panenska ul.
(Architekti Hri8a & spol. Ateliér Brno, s. r. 0.) nebo Uprava namésti Zelny trh (RAW). Dle autora
prispévku realizace téchto staveb nezhorsi poméry daného mista v MPR, pokud jsou tim mysle-
ny hodnoty daného mista. Pfipustil vSak, Ze nékteré z téchto projektl jsou diskutabilni, nebot po-
¢itaji s budovanim nékolikapodlaznich podzemnich garazi v uzemi MPR a dostavaji se do rozpo-
ru minimalné se zajmy archeologické pamatkové péce.

Posledni odpoledni blok zahajil pfednaskou TFi planované novostavby na uzemi méstské pamat-
kové rezervace Olomouc Mgr. FrantiSek Chupik, naméstek feditele pro vykon pamatkové péce
NPU, tzemniho odborného pracovi$té v Olomouci. Na prvnim pfipadé ilustroval obnovu OD Pri-
or, postaveného s prodejni plochou o rozloze témér péti a pul tisic metr ¢tvere¢nich v Iétech
1972-1982 na misté zborenych tfech domu a byvalého obchodniho domu ASO. Soucasny vlast-
nik pfedlozil studii navrhu uprav a obnovy OD, vychazejici z potfeby provoznich zmén interiéru
a nového feseni exteriéru. Kromé jiného, v pfipadé zachovani ahistorického loubi, NPU, 4. o. p.
v Olomouci zastaval nazor, Ze stavba by se méla vratit do stavebni a plidorysné ¢ary plvodnich
(zdemolovanych objektl) a tzv. dosednout a loubi pojmout. Stavajici ustupujici parter se timto re-
Senim stane soucasti OD, ¢imz se navysi podlazni plocha objektu. O tom, zda toto feSeni vedouci
k odstranéni loubi, které dnesni stavbu odlehcuje, Uzemi pamatkové rezervace obohati, miizeme
jisté polemizovat. Vystavba nové budovy pro Ucely Stfedoevropského féra Olomouc (dale SEFO)
— projekt Muzea uméni Olomouc — je dal$i z velmi sledovanych sou¢asnych zamér( v izemi re-
zervace. Studie objektu, ktery ma vedle planované obnovy stavajici budovy vyplnit dlouhodobé
nezastaveénou proluku po péti domech demolovanych v roce 1966 v Denisové ulici, byla bez archi-
tektonické soutéze svéfena architektim Janu Sépkovi a Michalu Sborowitzovi. Vysledkem je na-
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vrh srostlice péti nestejnych moduld, ¢lenénych dle historické parcelace. Jeden z modulu je ustou-
pen do hloubky parcely v misté nastupniho prostoru do nové budovy, s umisténim plastiky AleSe
Veselého Kaddish. Tento navrh vyvolava otazku, zda pfedlozené feSeni narusuje historicky urba-
nismus a jemu odpovidajici skladbu, nebot nebyla dodrzena regulacnim planem stanovena ulié¢ni
a stavebni ¢ara (nastupni prostor) a podil zastavéné a nezastavéné plochy (dvorni nezastavéné
plochy byly plvodné vétsi), nebo naopak zda toto feSeni vnasi do mista novou kvalitu, jeZ oceka-
va urcitou miru velkorysosti, aby mohla byt realizovana. Posledni pfiklad se tykal zastavby proluky
naproti novobarokni Sarkandovy kaple v Univerzitni ulici, v urbanisticky a architektonicky expono-
vaném misté historického jadra, v Uzemi s drobnou historickou zastavbou a vyznamnymi pamat-
kovymi objekty, ktera uzitim materialu, obvyklym ¢lenénim fasady a okennich otvord, pfimérenym
tvarem stfechy a zachovanim historické parcely navazuje na své bezprostredni okoli.

V zavéreénych pFispévcich Ing. arch. Petra Hajka, HSH Architekti, Praha a Ing. arch. Martina Ku-
sého, Architekti BKPS, spol. s . 0, Bratislava, byly prezentovany realizace obou projekénich firem.
Firma HSH Architekti pfedstavila Fadu realizovanych navrhd, pfi nichz pouzili architekti jako meto-
du navrhovani architektury inspiraci. U navrhu tprav Horniho namésti v Olomouci byl napt. inspi-
raci koberec, u feSeni Jifského namésti na Prazském Hradé zaplatovany kabat, u navrhu obnovy
a dostavby Jezuitské koleje v Ji¢iné hroznys, ktery pozrel slona apod. V druhém pfipadé byly pre-
zentovany priklady autorskych realizovanych staveb, napf. Narodni banka Slovenska, Hotel Fal-
kensteiner, Slovenska narodni galerie. Zaroven architekt Kusy konstatoval, ze pfi vstupu do pa-
matkové chranéného Uzemi je tfeba mit na zfeteli, Ze toto prostiedi je chranéné praveé proto, ze
predstavuje vyrazny pocin tvorby své doby. Z toho jasné vyplyva, ze stejny pfinos hodnoty by méla
vnést do pamatkové chranéného Uzemi i tvorba sou€asna. Vstupem soudobé tvorby do historic-
kého Uzemi vznika nova tradice, navazujici na tradici plvodni, se kterou vytvari kulturni identitu,
charakter a atmosféru sidla.

Druhy den konference byl jiz tradién& vénovan odbornym exkurzim. U&astnici se tak mohli sezna-
mit s Novou oranzérii v Kralovské zahradé na Hradc¢anech (podle navrhu architektky Evy Jifi¢né),
s rekonstrukci a konverzi byvalého holeSovického Akciového parniho mlyna (Stavba roku 2009)
Classic 7 Business Park na Praze 7, s objektem Narodni technické knihovny v Praze 6 (zvlast-
ni cena poroty soutéze Best of Realty). Jednou z moznych exkurzi byla i prochazka historickym
centrem Prahy na trase Novd scéna Nédrodniho divadla — Albatros — M&j — Zlaty kfiz — Myslbek —
Nova budova Narodniho muzea.

Zavérem se domnivam, Ze jednotlivé pfispévky, které zaznély v pribéhu konani konference
i v rdmci diskusi, byly velmi podnétné a jisté pfispéji k prohloubeni vzajemného dialogu obou
stran. Velmi doporucuji se seznamit s jednotlivymi pfispévky, uvedenymi ve Sborniku pfispévku
k 10. roéniku konference Obnova pamatek 2010, STUDIO AXIS, spol. s r. 0., 03/2010, Praha, po-
drobnéji.

Ing. arch. Alena Krusova, CSc.

PAMATKOVE AKTUALITY

Nové vyhlédSené narodni kulturni pamatky na tizemi hl. m. Prahy v roce 2010

Podle vliadniho nafizeni €. 50/2010 z 8. unora 2010 s uc¢innosti od 1. Cervence 2010 byly na uze-
mi hlavniho mésta Prahy vyhladeny tfi nové narodni kulturni pamatky.

Dam U Cerné Matky Bozi — Praha 1-Staré Mésto, &p. 569/1, Celetna 34, Ovocny trh 19

Projekt novostavby domu U Cerné Matky Bozi architekta Josefa Godara patfi ke stéZejnim diliim
Ceské architektury 1. étvrtiny 20. stoleti. Obchodni dim Frantiska Josefa Herbsta vznikl v roce
1912 na misté dvou empirovych doml na pohledové exponovaném misté v historickém jadru
mésta Prahy na kfizovatce Celetné a Ovocného trhu. Diky tomu byla stavba podrobné sledova-
na Klubem Za starou Prahu a rovnéz i Sir§i odbornou verejnosti. Gocarova kubisticka architek-
tura predstavuje jednu z prvnich realizaci architektonického kubismu, ktery je jednim ze specifik
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novodobé ceské vytvarné kultury v celoevropském kontextu. DUm pros$el v roce 1994 celkovou
obnovou a rehabilitaci, pfi némz doslo k obnové vnitfnich dispozic a rekonstrukci kavarny s kubis-
tickym vybavenim. Souéasné vyuziti pro potfeby Ceského muzea vytvarného uméni a zpfistup-
néni expozice Geského kubismu znamena pro objekt naleZité kulturni zhodnoceni. Dim U Cerné
Matky Bozi byl od 22. 12. 1964 nemovitou kulturni pamatkou, nafizenim vlady ze dne 8.2.2010
se stal narodni kulturni pamatkou.
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Dam U Cerné Matky Bozi, &p.
569/1, Praha 1-Staré Mésto
(foto P. Havlik, 2009).
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Praha 3-Vinohrady (foto P. Hav-
lik, 2007).

STALETA

Jedna z nejvyznamnéjich sakralnich staveb 20. stoleti v Ceské republice byla navrzena vynikaji-
cim slovinskym architektem Josipem Ple¢nikem. Projekt, zpracovany v€etné vSech umélecko-re-
meslnych prvkd a mobiliarniho vybaveni, vychazi z antické a starokfestanské architektury. V le-
tech 1928—1932 byla realizovana stavba z glazovanych cihel v kombinaci s kvadriky z umélé zuly
a z omitanych ploch. V interiéru je zachovan veSkery mobiliaf navrzeny Ple¢nikem do jeho defi-
nitivniho odchodu z Prahy v roce 1934. Bo¢ni oltafe a dalSi pfedméty navrhoval, vzdy po konzul-
tacich, Ple¢nikliv zak a spolupracovnik Otto Rothmayer. Stavba sestava ze tfi ¢asti — z lodé bez
presbytafe, neobvykle Siroké véze a ze zazemi se sakristii. Plsobivym prostorem je krypta v su-
terénu kostela, jejiz stény i strop tvofi jednolita pdlkruhova valena klenba z neomitanych cihel.
Do ¢elni stény jsou vlozeny kameny z nejstarSich sakralnich staveb na Prazském hradég, ziskané
z vykopu na tfetim hradnim nadvofi, ¢imz Ple¢nik obé mista ideové propojil. Silny spiritualni ucin
ma i drobna oratof za hlavnim oltafem, v Ple€nikoveé dile zcela ojedinéla. Kostel je zapsanou ne-
movitou kulturni pamatkou od r. 1964, nafizenim vlady ze dne 8. 2. 2010 se stal narodni kultur-
ni pamatkou.
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Cistirna odpadnich vod kanalizaéni, véetné technologického zafizeni — Praha 6-Bubeneé,
Ep. 199, Papirenska 6

Aredl staré kanalizacni Cistirny, zahrnujici provozni budovu a celou soustavu dal$ich navazujicich
technologickych zafizeni, vznikl jako uUstfedni ¢ast ve své dobé ojedinélého projektu nové praz-
ské kanalizace z let 1893—-1907 od Williama Heerleina Lindleye. Stavitelem ¢istirny byl vyznam-
ny prazsky stavitel Quido Bélsky, stavba probihala v letech 1901-1907. Cistirna slouzila svému
Ucelu az do roku 1967. Kvlli potizim nové Cistirny areal fungoval jako zaloha pro pfipad nouze.
Od roku 1998 v ném sidli Ekotechnické muzeum, o.p.s., transformované z Nadace ekotechnické-
ho muzea vzniklé 1992. Svou neobyc&ejné vysokou architektonickou urovni a kulturou provedeni
stavby vcetné jejich provoznich ¢asti, stejné tak technologickou skladbou s intakiné dochovanym
pdvodnim strojovym vybavenim, pfedstavuje unikatni celek nejen v ramci Ceskych zemi, ale i v
evropském kontextu. Areal byl prohlaSen za kulturni pamatku rozhodnutim Ministerstva kultury ze
dne 26. 4. 1991, nafizenim vlady ze dne 8. 2. 2010 se stal narodni kulturni pamatkou.

Mgr. Katefina Hubrtova

Cistirna odpadnich vod, &p. 199,
Praha 6-Bubenec (foto H. Mlina-
rik, 2009; M. P¥ibil).
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Kolokvium ,Sakralni stavebni formy stfedovéku a raného novovéku*
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Praha 6-Bubeneg, istirna odpadnich vod, &p. 199. Orientaéni plan aredlu narodni kulturni pamatky a kulturni pamatky (zpracoval V. Novy, 2010, NPU HMP).
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PRAHA

KOLOKVIUM ,,SAKRALNI STAVEBNI FORMY STREDOVEKU
A RANEHO NOVOVEKU®

V predkladaném Cisle je otisténo nékolik pfispévkl prednesenych na kolokviu Sakrdini stavebni
formy stfedovéku a raného novovéku. Celodenni kolokvium uspotadané NPU, G.0.p. v hl. mésté
Praze (Miroslav Kovar) probéhlo dne 11. listopadu 2008. Vzhledem k naslednym okolnostem jsou
jednotlivé pfednesené pfispévky, jejichz pfehled zde nabizime, publikovany rozptylené.

J. Beranek: Gotické halové kostely — predpoklad publikace cca 2012

M. Cechura: Opevnéné kostely v Cechéach — predpoklad publikace

E. Fechnerova: Kostel sv. Jifi v Chiibské — piispévek k poznani sakraini architektonické tvorby
doby renesance v Cechéch — Priuzkumy paméatek 2/2010

R. Gaja: Vychodni empory v Cechach a na Moravé 13.—15. stoleti — Staletd Praha 1/2010

M. Hauserova: Chorové véZe a problematika jejich recepce v Cechach — publikace neni ve vy-
hledu

K. Kibic ml.: K charakteru rané gotickych kostelll s pravouhlym zavérem na Kutnohorsku — pred-
bézné Prizkumy pamatek 2011

M. Kudlikova: Poznamka ke gotickym stavebnim formam minoritského klastera v Brné — Prizku-
my pamatek 2/2010

K. Kysilkova: Prispévek k formam portugalské pozdni gotiky — Staleta Praha 1/2010

V. Ludvikova: Prazské renesanéni a manyristické portaly a jejich spojitost s teoretickym dilem
Sebastiana Serlia — zatim neni predpoklad publikace

M. Panacek: Stanové stiechy ve stfedovéku — predbézné Staleta Praha 2011

J. Sojka: Nékolik poznamek k jizni fasadé chramu sv. Michala na Starém Mésté prazském — Sta-
leta Praha 1/2010
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VZPOMINKA NA VACLAVA HUMLA

V letoSnim roce by se dozil 70 let Vaclav Huml, archeolog, ktery s vyjimkou nékolikaletého raného
pusobeni v taborském muzeu spojil prakticky celou svou profesni drahu s Muzeem hlavniho més-
ta Prahy. Narodil se 17. unora 1940 v Praze a pfedCasné odeSel 6. prosince 1998.

Poprvé jsem se s nim setkal na vyzkumu v Sezimové Usti. V 60. a 70. letech minulého stoleti
slouzil tento vyzkum jako jakési testovaci a posléze Skolici stfedisko pro zajemce o historickou ar-
cheologii, ktera v té dobé, predevsim pod vedenim Miroslava Richtera a Zderika Smetanky, dé-
lala své prvni institucionalizované krdcky. V tehdejsim délném prostiedi tzv. Padous nehréla pFi-
liS velkou roli skute¢nost, Ze Vaclav byl jiz ,hotovym* archeologem (podobné jako J. Justova nebo
L. Spadek) z nedalekého taborského muzea, zatimco fada nas o trochu mladsich sem pfichazela
jako stfedoskolsti a pozdéiji vysokoskolsti studenti (M. Drda, J. Klapété, J. Richterova, M. Sirova,
M. Tryml, O. Uhlikova). Taborsko bylo v té dobé pfedmétem zajmu a jakéhosi osahavani zaklad-
ni problematiky archeologie stfedovéku nejen pokud se ty¢e méstské problematiky, ale i otazek
souvisejicich s venkovskym prostfedim, zkoumanym pfedevsim v fadé tamnich zaniklych stre-
dovékych vesnic. Na téchto ¢innostech se Vaclav Huml od pocatku vyznamné podilel. Jestlize
M. Richtera a Z. Smetanku povazujeme za zakladatele oboru historicka archeologie, patfil Vac-
lav mezi jejich prvni zaky.

Takto ziskané zkuSenosti mohl rozvinout na svém Zivotnim pracovisti v Praze. Venkovskému pro-
stfedi, reprezentovanému rozsahlym zazemim historické Prahy, vénoval roky zkoumani pfede-
véim v Cimicich, kde sledoval nejen dlouhou genezi zdejsiho osidleni, ale i detailng Fesil otazky
vyvoje pfedmétu svého prvotniho badatelského zajmu, stfedovékého panského sidla. Na uzemi
velké Prahy se jim zabyval i v jejich dalSich ¢astech (Chodov, Vyso&any). V historickém jadru se
zapsal do povédomi odborné i laické vefejnosti vyzkumy romanskeé sakralni architektury v zédsad-
nich lokalitach (sv. Kliment, sv. Michal, sv. Hastal), které se v sou¢asnosti nebo v nedavné minu-
losti dostaly znovu do popfedi odborného i laického zajmu. Dokladem je i toto &islo Staleté Prahy,
kde je problematice gotického vyvoje kostela sv. Michala na Starém Mésté prazském vénovana
znacné pozornost.

Ve stejné instituci jsme se sesli v letech 1978—1984. Nejprve na dnes jiz trochu legendarni Hans-
paulce, pozdéji v tehdy zcela nové rekonstruované budové v Kozné ulici — v tzv. Kischové domé
nebo (podle jednoho z nejkrasnéjsich prazskych renesan¢nich domovnich portald) U Dvou zla-
tych medvédu. Vaclavovo zaujeti pro nas obor jsem mél tehdy moznost poznat opravdu zblizka
a jako fada dalSich spolupracovnikll jsem brzy pfiSel na to, ze je prakticky nepolevujici v jaké-
koliv situaci. | kdyz byl podnét k letmému kontaktu ¢i déletrvajicimu posezeni vzdalen pracovni
problematice, Vaclav jej témér bez vyjimky dokazal okamzité pfevést v odbornou debatu. A je-
diné opravdu silna osobnost dokazala odbornou debatu ve Vaclavové pfitomnosti odvést k vol-
nému tématu. Jako vyjimec¢ny pfiklad se mi vybavuje ,lehce zasnézena“ komise na vyzkumu
v Cimicich, kterou dnes jiz nedovedu ¢asové pfesné zafadit, a tamni nezapomenutelny sélovy
part Rudolfa Turka. Ten se ostatné na Vaclavovych komisich vyskytoval skoro vzdycky. Ale to uz
se dostavame skoro do archeologickych mytickych pfibéhl. Na Vaclava budeme prosté vzdyc-
ky vzpominat jako na ¢lovéka, ktery svou praci opravdu zil. Bohuzel pfili§, pfili§ kratce. Ostatné
vzpominka na dal$i pfedéasna umrti dlouholetych pracovnikd archeologického oddéleni Muzea
hlavniho mésta Prahy (N. Masek, M. Fridrichova, J. Kovafik, M. Kysilova) nahanéji jesté dnes tak
trochu husi kizi.

Relativita rychlosti ubihani ¢asu se projevuje i v tom, Ze ta chvilka, kdy Vaclav neni s nami, do-
sahne letos dvanacti let. Ale neni pravda, Ze s nami neni. Jakmile zazni v odbornych kruzich jmé-
na kostel sv. Michala, sv. Hastala, sv. Klimenta nebo sv. Simona a Judy, jakmile se dotkneme
historickych Cimic nebo Chodova (a to vybiram viceméné namatkou), je Vaclav Huml spolehlivé
pritomen.

Zdenék Dragoun
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Bibliografie PhDr. Vaclava Humla byla uvefejnéna v periodiku Archeologické rozhledy 51, 1999,
198-204 péci Mgr. Milady Drasnarové. Neni vSéak kompletni, a proto na tomto misté uvadime jeji
dodatek.

HumL 1979 — Vaclav HumL: Archeologické poznamky k déjinam Koriského trhu na Novém Mésté
prazském. Staleta Praha IX, 1979, 158-173.

HumL 1983 — Vaclav HuwmL: Pfispévek k lokalizaci zaniklych feudalnich sidel na Taborsku a v
prazském okoli. In: Historicka geografie 21, Sbornik k sedmdesatinam univ. prof. MUDr. Ervi-
na Cerného.CSc, Praha 1983, 255-277.

HumL 1987 — Véaclav HuwmL: Stavebni podoba nové objevené stiedovéké tvrze v Praze 8-Cimicich.
Staleta Praha XVII, 1987, 91-103.

HumL 1988 — Vaclav HumL: Prospection géophysique pour | exploration archeologique a Prague.
In: Paul G. MariNos / George C. Koukis (eds): The engineering geology of ancient works, mo-
numents and historical sites. Vol. 2, Engineering geology and building stones of historical mo-
numents XlI. Rotterdam 1988.

HumL 1988 — Vaclav Humi: In: Dé&jiny Prahy v datech. Panorama, Praha 1988.

Jan Divis / Franti$ek HoLec / Vaclav Hume — kapitola II.: Vznik rané stfedovékého mésta (Osm-
desata léta 9. stol.—kolem 1230), 29-39.

Jan Dwis / FrantiSek HoLec / Vaclav Hume — kapitola Ill.: Za vlady poslednich Pfemyslovci
a Lucemburkl (Kolem 1230-1419), 40-69.

Vaclav HumL — Prehled viady ¢eskych panovniku, 334—-336.

Vaclav HumL — Prazsti biskupové a arcibiskupové, 337—-339.

HumL 1991 — Vaclav HumL: Kostel sv. Simona a Judy a jeho podzemi. Res Musei Pragensis 1,
1991/¢. 10, 2-3.

HumL 1992 — Vaclav Humi: Minulost Ovocného trhu skryta pod zemi (exponat mésice). Res Mu-
sei Pragensis 2, 1991/¢. 5, 9.

HumL 1993 — Vaclav Hum : Punch marks on high medieval iron artefacts. In: A. W. EspeLunp (ed.),
Bloomery ironmaking during 2000 years. Seminar in Budalen, 1991 ,International contributi-
ons, smelting and excavation in Budalen®, vol. lll, Trondheim 1993, 173 s.

HumL 1996 — Vaclav Hum: K pdvodu kostela sv. Klimenta na Novém Mésté prazském. (Vénovano
pamatce PhDr. Herberta Schaffera). Vlastivédny Sbornik Podfipsko 1996, €. 6/2, 25-34.

HumL 1997 — Vaclav HumL: K otazce lokalizace panského sidla a dvora v Cimicich v 16.—pol. 19.
stoleti. In: Sbornik Spoleénosti pratel starozitnosti 1, Praha 1997, 123—-126.

HumL 1997 — Vaclav Hum: K vyzkumu fary u kostela sv. Michala na Starém Mésté prazském. In:
P. MicHNa / R. Nekupa / J. UNGER (eds.), Z pravéku do stfedoveéku. Sbornik k 70. narozeninam
Vladimira Nekudy, Brno 1997, 293-301.

HumL ET AL. 1997 — Véaclav HumL / Julie RicHTEROVA / Petr Starec: Archeologické novinky z obdobi
stfedovéku. Res Musei Pragensis 7, 1997/4, 10—12.

Humu/Starec 1997 — Vaclav HumL / Petr Starec: K osidleni arealu kostela sv. Michala a Malého
namésti na Starém Mésté prazském. In: J. KLAPSTE / J. Kuekova (eds.), Zivot v archeologii stie-
dovéku, Praha 1997, 253-262.

Mika ET AL. 1999 —Zdenék Mika (ed.) / Jan Divis / Marie FripricHovA / FrantiSek HoLec / Vaclav HumL
/ Milan Kreuzzieger / Vaclav Lepvinka / Jifi Lukas / Jan NovoTny / Milo$ Pistorius: Dé&jiny Prahy
v datech, Mlada fronta, Praha 1999.

HumL 1999 — Vaclav Huwmi: Pfispévek k osidleni Starého Mésta prazského pred polovinou 13.
stoleti. Archaeologia historica 24, 1999, 127-142.

HumL ET AL. 2007 — Petr KocAr / Vaclav HumL ET AL.: Paleoetnobotanicka analyza novovékého
antropogenniho sedimentu z Prahy, Melantrichovy ulice €p. 465/1. In: V. HASEK / R. NEKuUDA /
M. RutTkar (eds.), Ve sluzbach archeologie: €asopis vénovany 70. narozeninam Prof. PhDr.
Alexandra Ruttkaya, DrSc, Brno 2007/¢. 2, 26-37.

Vaclav Huml miladsi

Podé&kovani Mgr. M. Dragnarové, Mgr. Ladé Slesigerové a PhDr. Vaclavé Horéakové.

ROCNIK XXVI /2010 / &.1





