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Poznamky k pokracujicimu vyzkumu doma ¢p. 150,151
a 153/1 v Karloveé ulici na Starém Mésté prazském

Michael Rykl, David Rakusan & Zdenék Dragoun

1. Uvad

Predlozeny prispévek je dilcim vysledkem pokracujiciho vyzkumu v domech €p. 150,
151a 1531 v Praze na Starém Mésté. V r. 2002 byla odborna vefejnost sezndmena s vy-
sledky prizkumu v nadzemnich podlazich, zvIasté s dlirazem na funkéni usporadani a zp(-
sob vytapéni v obytnych prostorach 1 a 2. patra prostfedniho domu ¢p. 151/1 (Hauserova
- Rykl 2003, Rykl 2002). Zarovefi bylo upozornéno na rozpoznanou skute¢nost, ze k r. 1352
(dendrochronologické datovani) byly vSechny tfi domy stavény najednou technologii ci-
helného zdiva, pricemz prizemi a sklepy vyuzily konstrukci starSich.

Na samém pocatku pfedkladané prace je nezbytné upozornit na dvé skutecnosti tech-
nického charakteru. V dneSnim oznaCeni se pro inkriminovanou stavbu pouZiva popisné
Cislo 150/1, obsahujici domy v Karlové ulici 40 a 42. V minulosti mély oba domy vlastni
popisna Cisla 150/1 a 151/1. Na historickych planech (J(ittnerdv plan, stabilni katastr) jsou
domy cislovany v logickém sledu - zapadné od ¢p. 147/1 nasleduje Cp. 150/1, dale 151/1,
153/1 a rohovy diim &p. 230/1. Toto Cislovani je naruseno v Technické mapé hlavniho mésta
Prahy z roku 1979, list €. 270/1, kde v ramci spole¢ného parcelniho Cisla 389 je uvedeno
jako soused €p. 147/1 ¢p. 151 a dale ¢p. 15071, takze sled Cisel ztraci svoji vzestupnou ten-
denci (147/1, 151/1, 15071, 153/1 a 230/1). Toto Cislovani prejima i posledni topograficka
publikace (VICek a kol., 1996, 183n). V nasi praci zlstavame u historického znadeni, které
povazujeme za logictejsi.

Druhé skuteCnost se tyka uvadénych nadmorskych vysek. Zkoumani sledovanych ob-
jektd totiZ probéhlo v dobé, v niz se i v Praze prechazelo od uvadéni nadmoiskych vysek
vjadranském systému (do r. 2000 vCetné) do systému Baltského (od 2001). VVzhledem
k tomu, Ze podstatna ¢ast Gdajli byla vedena ve starSim systému a v ném byla uvedena
i v pfedchozi odborné publikaci, z(lstavame i v tomto Glanku vyjimeéné u jadranského
vyskového systému. Dal$im zpestienim pro Ctenafe je pouzivani dvojiho zplisobu uvadg-
ni vySkovych hodnot. Somluvou za komplikace sdélujeme, Ze vySkova O, pouzivana
stavbou, od niz se vesmés odecitaji v ¢lanku uvedené hodnoty, ma nadmorskou vysku
194,40 mn. m.

Z vysledk( stavebné historického priizkumu zdiva vyplynula pomérné presna predsta-
va o stavebni fazi k r. 1352, dale byl rozpoznan pfedchlidce domd ¢p. 150 a 151/1 v po-
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dobé Sitkového domu, ktery zanikl poZzarem a vzapéti zacal byt obnovovan, ale nedokon-
¢en. Nasledovala pak stavba tfi domd najednou.

Obr. 1: Pldorys sklepl domovniho bloku s ép. 150 a 151/1, sestaveny z analytické dokumentace
SURPMO 1958. Polohopis je misty schematizovany a nepfesny, stavebni analyza poplatna dob&
vzniku. TéméF polovinu bloku dodnes zaujima areél ¢p. 147/1 s romanskym jadrem v narozi. Kétami
vyznaceny predpokladané Sirkové domy a jejich preparcelace v r. 1352.

Obr. 2: Domy €p. 150, 151 a 1531, zaméfeni sklepd, SURPMO. Do pldorysu zobrazen Srafova-
nou plochou archeologicky vyzkum v r. 2001 a 2003 a roviny fezd a detaill, zobrazené v nasledu-
jicich obrazcich.
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Riznost v pdidorysném usporadani v hloubkovém sméru rozpoznana mezi domy 150 a 151/1
k etapé r. 1352 byla dana pravé starSimi konstrukcemi ve sklepé a v prizemi, které plido-
rysny rozvrh predurcily.

Pro poznéani starSiho stavebniho horizontu, tedy pfed 1352, jsou k ruce poznatky ze
stavebné historického priizkumu stojicich zdi, avSak pravé zde se jako naprosto nezbytna
a oCekavana jevila spoluprace s archeologii v pfilehlych terénech.

2. Pracovni nazvoslovi

Pro jednoduchost orientace v nasledujicim textu bude pouzivano zjednoduSené oznaceni

vyvojovych etap:

» ,Cihelny diim” - jednolita vystavba tfi dom( z r. 1352, pouZivajici jako nosny systém
rezné cihelné zdi a skelet.

» ,.Nedokongeny diim” - nedokontena oprava po poZaru opukového domu pred rozdéle-
nim a vystavbou ,,cihelnych dom(”. K poZaru ,,opukového domu’ ajeho opravé doslo
nedlouho pred souvislou ,,cihelnou” pfestavbou, tedy patrné ve 40. letech 14. stoletil

» ,.Opukovy diim” - Fadovy diim na $itkové parcele, pfedchlidce ,.cihelného domu”.
Zachovaly se predevsim opukové zdi sklepd, i kdyz k téZe fazi patfi také hrotita cihel-
na arkada v pfizemni komore v sousedské zdi mezi €p. 151 a 153/1. SkuteCny pomér
mezi technologii zdéni z lomové opuky a z licovanych surovych cihel nezname. Dim
je na zakladé archeologického materialu a celkové situace datovan obecné do 1 polo-
viny 14. stoleti.

Obr. 3: Orientacni pldorysné schéma prizemi. (A) Sitkovy ,opukovy ddm” z 1. poloviny 14. stoleti.
(B) ,nedostavény dlim” - (pokus o rekonstrukci rozestavéného plidorysu domu), patrné 40. léta 14. sto-
leti. (C) ,cihelné domy” po preparcelovani v r. 1352. 1- sifi, 2 - komora, 3- prichod, prljezd, 4 - dvir
s blize nezndmou zastavbou, 5- svétnice.

Jednim z moznych vyklad( odlidného datovani &asti vzork( dieva ve fazi ,,cihelnych domd” - dendrodatum 1347
naznaguje pravé moznost, Ze dfevo bylo pripraveno, ale jiz nepouZito pro ,,nedostavény diim”. Prodej a pFepar-
celovani pak néjaky Cas trvalo, cihelné domy byly viak zasadnim zpdsobem vystavény béhem jedné sezény az
v r. 1352 (dendrodatum ve 2. patfe). Prerudeni praci na nékolik let na rozestavénych domech s hotovymi rou-
benymi svétnicemi a hlinénymi omazavkami v 1 patie sejevi jako velmi nepravdépodobné.
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3. Promény parcelace v bloku

Jak jiz bylo publikovano (Hauserova —Rykl 2003; Rykl 2002), zkoumané domy se nacha-
zeji v trojuhelném uliénim bloku, v jehoZ naroZi jsou rozsahlé pozlistatky kamenného ro-
manského domu €p. 147/1. Areél tohoto domu dodnes zaujima dominantni rozlohu ve
srovnani s ostatni drobnou parcelaci. Za soucasného stavu védomosti zlistava stale ote-
virena hypotéza, Ze cely dnedni ulicni blok mohl byt romanskym dvorcem s pevnym jad-
rem €p. 147/1 a ostatni lehkou zastavbou.

Pro 1 polovinu 14. stoleti Ize s velkou pravdépodobnosti pfedpokladat prvni parcelaci
na fadovou zéastavbu tentokrat jesté Sitkovych domt (,,opukovy dim” - obr. 1, 3). Ar-
cheologicke nalezy - viz dale - tento pfedpoklad Casového zafazeni potvrdily2

Aredl sousedniho €p 147/1 byl jiz v okamziku parcelace zapadné od néj (1. polovina
14. stoleti) na styku s touto novou parcelaci ukoncen patrovym kFidlem s hfebenem ste-
chy rovnobéznym s ulici. Jeho $tit dodnes spatfujeme na plidé dne$niho sledovaného
domu ¢p. 150/1. Smérem na zapad, tedy smérem k nové vzniklé parcele mélo toto kfidlo
Cp. 147/1 jediné okénko az ve §tité, tedy nad stfechu ,,opukového domu” (obr. 19). Cela
sténa i Stitjsou po celé vysce silné poskozeny pozarem, pfi némz zanikl ,,opukovy ddim”.

Po pozaru byla zahajena oprava jesté v duchu Sitkového domu, zlstala vSak nedokon-
Cend a v r. 1352 byly vztyCeny tfi (zké ,.cihelné domy” na pfeparcelovanych pozemcich
(obr. 3). Tyto domy byly jiz dvoupatrové a okénko z €p. 147/1 ve 2. patfe tak muselo byt
zazdéno.

4. V/ychozi znalosti o vy3kopisu terénu a podlah ve 14. stoleti

Jednou z klicovych otazek navaznosti mezi fazi ,,opukového”, ,,nedokonceného” a ,,cihel-
ného” domu je vyskova situace podlah v pfizemi a sklep& a Grovné okolniho terénu.

Vyskova Uroven v pfizemi k r. 1352 je dobfe dokumentovana rozhranim cihelného
zdiva a opukového zakladu v prevazné Casti pldorysu domu &p. 151/1. O vyskovych
pomérech v dobé pfed 1352 je mozné si ucinit predstavu na zékladé srovnani vysledki
béadani stavebné historického s vysledky nalezl v archeologickych terénech (obr. 4, 9,
19). Cést vyzkumu na dvore &p. 150/1 probéhlajiz v r. 2001, stavebné historicky priizkum
probihal v letech 2002-2003 a v r. 2003 byly archeologicky zkoumany terény pred dvor-
nim pricelim &p. 151/1 a dokumentovany terény pred pricelim uliénim.

5. Sklepni portél v ¢p. 151/1 (obr. 22, 23)

Pi priizkumu byl identifikovan pozlstatek pilkruhového opukového neprofilovaného por-
talu v jihovychodnim kouté uliéniho sklepa na styku se sklepem pod chodbou. Z rozboru
Sifek zdi ve sklepé vyplyva, Ze tento portal s Grovni prahu na kété -812 patfi jesté k ,,opu-

2 Paralelné je nutno i sledovat verzi, pfi niz byla parcela od pocatku Uzka. Odpovéd Ize ocekavat z dosud nedo-
konceného vyzkumu v &p. 153/1 ajeho vztahu k naroznimu €p. 230/1. Postupné nalézané dalsi doklady v3ak
prili§ tuto moZnost nepodporuji - napf. posun komorové zdi v pfizemi ¢p. 151/1 po pozaru smérem k vychodu
na Ukor stfedniho dilu disposice - viz obr. 3, 22. Stejné tak nemizeme Uplné vylougit moZnost, Ze parcelace pro-
béhlajiz v priibéhu 2. poloviny 13. stoleti a opukovému domu mohl pFedchézet blize neznamy dlim dievény.
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<=Obr. 4: Svisly fez domem ¢&p. 151/1 s vybérem nalezovych situaci, ziskanych stavebné historickym
prdzkumem (2002) a vedle tentyZ fez se zakresem archeologické stratigrafie (2003). (1) Zakladové
opukové zdivo pilife mezi €p. 150 a 151/1. (2) Licované cihly, urené jiz k pohledu a tedy jiz nad
Urovni terénu v poloving 14. stoleti. (3) Dodate¢né podezdéni z lomové opuky pfi barokni pfestavbé
¢p. 151/1. (4) Odlamana cCela gotickych cihel a zfetelné stopy v malté po navazujicich dalSich cihlach
u cihel Gplnych. (5) Lic z opuky - prezdén misto cihel soucasné s barokni, opravou zakladl (€. 3).
(6) Zachovany Usek sparovaného gotického cihelného zdiva, nalezejici jiz domu ¢p. 150/1, ktery byl
i v gotice delSi jiznim smérem nez €p. 151/1. (11) Podlaha chodby v pfizemi, jejiz Groven priblizné
zUstala na gotické nivelet®, coz doklada spravny vztah ke hrotitému cihelnému portalu do komory
vedle chodby. (12) Zasypané Usti chodby - recentni, ale v dob& priizkumu neodstranitelné (2002).
(13) Uroven terénu dvora - zasadné zvySena v baroku (viz Groven podlahy chodby vedlejsiho &p. 150/1),
Upravy v 19. a 20. stoleti. Od barokniho zvy3eni terénu chodba jiz dale nemohla byt prijezdna. (16) Arka-
da, zesilujici zed mezi €p. 150 a 151/1. (92) Vrcholnice segmentové klenby chodbovitého sklepa.
(93) Vrcholnice klenby jizniho sklepa. (94) Patka a vrchol segmentového zaklenku vynaseciho oblou-
ku v €ele chodbovitého sklepa. (95) Z6na oprav zdiva, neni vylou€eno, Ze jde o dodate¢né prohloube-
ni. (96) Uroven podlahy (topinky) pfi priizkumu v r. 2002. (97) Odhaleny stupefi (r. 2003) vyrovnavaci-
ho schodité z chodby (Uroven podlahy stejna od 1352 dodnes) na dvdr (barokni Groveii terénu).
(98) Schodistovy stupen z druhotné pouzittho kamenného Zlabu. (99) Tri vrstvy gotickych cihel -
doklad rozhrani nadzemniho a podzemniho zdiva k r. 1352. (100) Vyrovnavaci vrstva z malty a tlom-
ki kamene pred zdénim cihelného lice. (101) Poborena koruna zdi ,opukového domu”. (102) Kontrol-
ni bloky archeologického vyzkumu. (103) Odhalené zékladové zdivo ,opukového domu”. (104) Z6na
byvalého nadzemniho opukového zdiva. (105) Koruna zdéné obruby bridlicové studny. (106) Zakla-
dova spara opukového zdiva. (107) Barokni pfezdéni celého zapadniho povrchu z&kladl opérného
pilite, zasahujici az nad zem. (A) Pravdépodobny povrch dvora po dostavbé domu z roku 1352, tvo-
feny vrstvou 281. (B) Stavebni vrstvy k opravé ,opukového domu” a stavbé ,cihelného domu” - inter-
pretace. (C) Povrch pfi stavbé opukového domu s vrstvou 201. (D) Priblizna hranice néstupu ,Eerve-
né malované keramiky”, cca polovina 13.stoleti. (E) Souvrstvi od 11. do 1 poloviny 13. stoleti.

kovému domu”. Vrchol oblouku portalu pak nachazime na -623 cm tedy nad drovni
okolniho terénu v 1 poloviné 14. stoleti (viz dale).

Po pozaru nadzemnich konstrukci byl portal ¢asteCné zaslepen prizdivkou, nalezejici
Casové k ,,nedokonéenému domu”. Dlvodem prizdivky byl posun vychodni stény komo-
ry vychodnim smérem, tedy mirné na tkor $ifky stfedniho priichoziho dilu predpoZaro-
vého Sifkového ,,opukového domu” (obr. 3B). Tato sténa stoji dodnes, vznikla cela po po-
Zaru a na rozdil od protilehlé stény s arkadami neni ohofela. ,,Cihelny ddim” z r. 1352 tuto
situaci jiz akceptoval beze zmény.

Neni jednoznacné, ze které strany a kam se portdlem chodilo, nebot” neni orientovan
a zachovany Usek nema otvory po zavésech. V otazce plidorysné struktury sklepa zapadni
Casti opukového domu tak zlistavaji nékteré nejasnosti. Potfebna diskuse a srovnani viak
presahuji moznosti a téma tohoto prispévku.

Zachovaly prah portalu vSak dobfe doklada poméry vysek pro 1 polovinu 14. stoleti
v interiéru domu. V pfiloZzeném pddorysném schématu (obr. 3A) je zobrazena nejpravdé-
podobnéjsi poloha schodiStové Sije ze strany stfedniho traktu. Zména nastala zejména
v sini a prlichodech na dv(r a to jisté ve vzajemném vztahu s navy$ovanim okolniho teré-
nu. Podlaha ve sklepé i komory v pfizemi se pravdépodobné mezi fazi ,,opukového” a ,,ci-
helného domu” nijak z&sadné nezménila.
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Obr. 5: Dvorni priceli ¢p. 1511 se zaznamem ndlezovych situaci nadzemniho i podzemniho zdiva.
Stav v r. 2002-2003. Vybér néalezovych situaci: (8) Druhotné pouZité gotické cihly vyleh¢ovaciho za-
klenku. Zaklenek souvisi s Upravou sklepniho okénka jako vyleh¢eni jeho nadprazi. Jeho stafi Ize po-
vazovat za renesancni & barokni. Vpravo se opira ne piilis peclivé o soustavu velkych kvadril z re-
nesancni opravy. (18) Uroven parapetu gotického okénka. (29) Arkada pfizemi vyzdéna na 1,5 mo-
dulu. tedy 42 cm. Horni €ast odsekana az pfi zfizeni baroknich oken a znovu upravena pfi Gprave
oken v poloving 19. stoleti. (22) Pozarem rozpadié cihly ze zbytku zdi pfedchldce dnedniho domu.
Vy3kové zcela odpovidaji nejvyssi drovni ohorelych cihel v severojizni zdi v interiéru. (109) Byvalé
hrotité okénko spodniho podlazi komory. Zachovana polovina zaklenku a 6 fad cihel svislé Casti osté-
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ni. Povrch spar neni zachovan, cihly nejsou ohofelé. (112) Soustava piskovcovych kvadrl s hladkym
povrchem, vsazenych sem jako oprava statickych poruch zfejmé v renesanci. Na kvadrech zachyce-
ny zbytky bilych a ¢ervenych natérd, jejichz charakter je shodny s natéry v arkadé prezdéného okna
svétnice, datovatelného kolem r. 1600 do doby celkové prestavby svétnice. (113) Malta pouZita pro
osazeni piskovcového kvadru, je odliSna od malty v tfech fadach cihel pod kvadrem. Doklada to
rdizné stéri. (114) Tii zachované fady cihel formatu, ktery je pouzit na celé fasadé. Povrchova Uprava
spar se nezachovala. (116) Vyrovnavaci vrstva z malty a drobnych tlomkd kamene srovnavala ubou-
ranou korunu zdiva pod ni. (117) Vyrovnavaci opukové zdivo v souvislosti s vrstvou 116. Zdivo je
nedbale licovano, uréeno jako zékladové pod arovni licovanych cihel € 114. (117a) Nepravidelna ko-
runa zdivad nadezdivky, nad ni jasné rozhrani a nasazeni podezdivky Zlabd. Rozhrani odpovida opét
zhruba Urovni podlahy v cihlové chodbé k fazi cihelného domu z r. 1352. (118a) Vyménény nelicova-
ny kamen v okolnim licovaném zdivu doklada, Ze pfi opravé se pocitalo, Ze Cast byvalého lice se
pfisype na novou vySkovou Uroven -530 cm. (119) Spodni hrana licovanych cihel ve fasadé (114)
odpovida rozhrani cihel a opukového pfedzakladu v chodbé domu a ur€uje terén i Groven podlahy
v chodbé domu na kétu -530 cm. (124) Vymezena zéna Urovné terénu pro starsi horizont - kamenny
opukovy diim. (125) Nepravidelné rozhrani zakladového zdiva s nejasnou stratigrafii. (127) Zdivo zleva
podezdéno po zdivo vpravo. (128) Betonovy predzaklad z r. 2003, ktery znemoznil dalsi sledovani si-
tuaci 126 a 127. (129) Dno vykopu zachytilo zékladovou spéaru dvorniho zdiva. (132) Zachovany horni
obrys bridlicové obruby studny, zaniklé jiz pfi vystavbé opukového zakladového zdiva 125. (133) Za&-
kladova spara gotického pilife mezi domy 150 a 151/1. (134) Barokni podezdéni pod gotické zaklady
133. (135) Zachované naroZi opérného pilife z licovych cihel. Rovina primétu je odlisna od zbyvajici
dokumentace, kterd opérny pilif feze. (136) Spodni hrana licovych cihel ur€uje Grover terénu cihelné-
ho prdiceli domu k r. 1352. O jednu fadu vyvySeno oproti chodbé (119). (137) Obruba studny, zaseka-
né Casti pddorysu do zakladového zdiva 123. Obezdivka je sou¢asna s mlad3i fazi podoby Spalet
sklepniho okénka. (145) Druhotn& pouzity kamenny Zlab, pouZity jako jeden ze schodistovych stupiiti
z chodby na barokni vyvySenou Groveii dvora. Dalsi stupné smé&rem na dvir byly stejné druhotné po-
uzité Zlaby. (147) Torzo vynaSeci gotické arkady domu €p. 153/1, analogické dodnes Zachovalé arkéa-
dé ¢p. 1511

6. Situace pred dvornim prdcelim ¢p. 151/1 (obr. 4, 5, 9-12)

Po odstranéni keramického obkladu ze soklu domu se objevilo torzo druhého hrotitého
okénka do komory v pfizemi, ¢imz se pro stavebni fazi 1352 definitivné potvrdila pfed-
pokladana dvé podlazi pfizemni komory. Uroveri podlahy v komofe i v chodbé odpovida-
la tehdejSimu terénu. Ten byl poprvé zachycen na vyskové drovni -520 ¢cm na odhaleném
zékladu opérného pilife na dvornim priceli mezi &p. 150 a 151/1. Tehdejsi nadzemni lico-
vané cihelné zdivo prechazi do opukového zakladu. Shodna situace byla nalezena pri
vykopovych pracich pred jizni fasadou mezi priichodem do chodby a sklepnim okénkem.
Zachovaly se zde tfi fady licovych cihel, nejspodnéjsi z nich na kété -530 c¢cm, coZ s cen-
timetrovymi odchylkami odpovida pocatku licového cihelného zdiva v chodbé a v sini
¢p. 151/1. Nad témito fadami cihel nachdzime velké kamenné kvéadry z renesancni opravy
jako FeSeni statickych poruch. Licové cihelné zdivo v jejich mistech tedy zaniklo.

Pod zminénymi tfemi Fadami licovych cihel se nachazi podstatné souvrstvi dokumen-
tujici stavebni déjiny domu pred vystavbou ,,cihelné faze”. lhned pod cihlami nachazime
vyrovnavaci vrstvu z malty a Glomk( opuky, ktera zaCistila pobofené zdivo ,,opukového
domu”. Toto zdivo se spolehlivé az po kétu -600 cm jevi jako byvalé zdivo nadzemni.
Rozhrani zakladového a nadzemniho zdiva neni pfilis vyrazné, ale probiha zhruba v ob-
lasti -600 az -620 cm. V této zoné také nachazime dva vyrazné ohorelé opukové kame-
ny, vystavené pozaru zde na misté.
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Vyznamnym nalezem je také jeden z kamen( v licovaném kamenném zdivu, ktery je
neupraveny a z lice vy¢niva aje do zdiva vlozen jako oprava. Doklada, ze byvalé nad-
zemni zdivo ,,opukového domu” bylo opravovano jiz se zamérem, Ze okolni terén se bude
zvySovat a proto kdmen vloZeny pro opravuje nelicovany (obr. 5 ndlezova situace 118a).

Obr. 6: Cp. 151/1. Hrotité cihelné arkady na hranici s &p. 1531 z ,,opukové” faze domu, po-
Skozené pozarem.

Zékladové zdivo ,,opukového domu” neni zcela homogenni. Nachazime u ngj jednak ne-
pravidelny pfedstupujici pfedzaklad zhruba na kété cca -620 cm a nepravidelny, vicemé-
né svisly predél zhruba v oblasti pod vychodni sténou pfizemi komory.

Stratigrafie zdiva ve svislém predélu (obr. 5, ndlezova situace 124) neni spolehlivé in-
terpretovatelnd, protoZe jde o nelicované lomové zdivo zaklad(l po odhaleni okolniho te-
rénu. S urcitou mirou pravdépodobnosti mliZzeme za star$i povazovat zdivo vychodné od
spary, pfiemz zdivo od zapadu pristavéné mozna podezdilo v oblasti styku jiz hotovy
Usek vychodni. Ze situace ve sklepich ani z tohoto nalezu v odhalenych nalezech zvenci
v3ak nevyplyva spolehlivé rozpoznani, zda jde pouze o mikrofaze v priibéhu stavby (styk
nepodsklepeného stfedniho dilu disposice - nejspise priichoziho - a podsklepené komory
s potiebou hlubsich zaklad(l) nebo zda je to doklad starsi faze ,,opukového domu” blize
neznamého rozsahu a disposice, ¢asoveé ovsem rovnéz z 1 poloviny 14. stoleti.
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7. Archeologicky vyzkum pfi jiznim praceli ¢p. 151/1

Na pocatku roku 2003 byl realizovan zachranny archeologicky vyzkum na parcele domu
¢p. 151/1. Plocha vyzkumu v rozsahu cca 2,8x3 m navazala na starsi vyzkum z roku 2001
na dvore byvalého domu €p. 150/1 pfi jeho jiznim praceli (obr. 2).

Bohuzel jesté pfed zah4jenim samotného vyzkumu byly horni partie historickych teré-
nt, téméF po celé plose odkopany po dosazenou Urover 188,30 m n. m. Pouze Vv severo-
vychodni Casti zkoumané plochy, v nevelkém bloku sevieném mezi jiznim zékladovym
zdivém tohoto domu ajeho opérnym pilitem, zlstaly neporusené partie terén(i dosahujici
dnedni drovné dvora 189,30 m (obr. 9) se stoupajicim povrchem na jizni hranici vykopu
az na Urove 188,85 m. Tim bylo dano samotné rozmisténi jednotlivych Fez(.

Obr. 7: Cp. 151/1. Zapadni zed sing v pfizemi. (A) kapsa urena pro stropni tram, ktery
nebyl nikdy usazen a kapsa zazdéna a zaspéarovana. Zdivo v€etné kapsy pochazi z etapy
snedokonceniho domu”, zazdivka z faze ,cihelného domu” 1352. (B) zbytek kapsy po
stropnim tramu z doby ,.cihelného domu”.

Podlozi bylo dosazeno v hloubce 186,60 m, jinak ostatni zjisténé hloubky podloZi v dalSich
Céstech sondy byly ziskany pomoci geologické sondovaci ty¢e. Smérem k vychodu geo-
logické podlozi mirné klesa do zjisténé hloubky 186,40 mn. m.

Podstatné informace k rekonstrukci vyvoje domu a jeho predchéazejicim etapam po-
skytly fezy kolmé na jeho zékladové zdivo v konfrontaci s vysledky stavebné historické-
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ho prlizkumu (obr. 4). Jim spolu s dendrochronologickym datovanim stropnich tramu
svétnice a pozednic je datovana vystavba ,,cihelného domu” do roku 1352.

Z odkrytych zakladl domu a charakteru zaznamenanych vrstev vyplyva, Ze diim pro-
Sel sloZitéjsim stavebnim vyvojem.

Obr. 8: Cp. 151/1. Detail hrotitého okénka spodniho podlaZi komory v pfi-
zemi ,cihelného domu”, neni vylou€eno, Ze torzovité dochované zdivo
mliZe pochazet jiz z etapy ,nedokon&eného domu” po poZaru ve 40. le-
tech 14. stoleti.

Opukové zaklady starsi faze domu byly hloubeny od drovné zjisténé v hloubce 85 cm
(188,40 m n. m.) od dne3niho povrchu. Situace je dana vrstvou 201 obsahujici mnozZstvi
drevité hmoty, uhliky, kousky mazanice a zlomky opuky, kterd je prvni pfisypana k zjis-
ténému nepravidelnému lici domu. Na lici zdiva je patrn& do Cervena zbarvena popraska-
na opuka zpQsobena velkym Zarem. Takovy charakter zdiva je patrny do vyse 40-50 cm
od béze vrstvy 201.
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V Grovni 188,68 m n. m. je patrna nepravidelna spara, oddélujici lic od zdiva z drob-
nych opukovych kamend s velkym podilem malty tvofici vyrovnavaci podklad pro cihlo-
vé zdivo. Konec takto loZzeného zdiva je v hloubce 189,00 m. VSechny vrstvy od 201 po
282 jsou prisypany ke zdivu a odpovidaji svym charakterem (velké mnozstvi pisku,
Glomky opuky, zlomky piskovce, nahodile zlomky cihel, maltovina) stavebnim vrstvam.
Z téchto vrstev byl ziskan nepocetny keramicky material, ktery poskytuje pouze ramcové
datovani do priibéhu 14. stoleti.

Uroven vrstev 280 a 281 mlizeme hypoteticky pfiradit jiz k drovni dvora po dokon-
Ceni stavby domu z roku 1352, na zékladé stejné vysky, jakou ma podlaha v chodbé do-
mu i charakteru téchto vrstev (na plocho lozené bridlicové kameny, kfemeny a opukové
kameny, tlomky cihloviny a uhliky) (obr. 9).

Nejmladsi souvrstvi, porusena zékladovym zdivém od vrstvy 288 sahajici do hloubky
120 cm od povrchu dvora po vrstvu 206, miiZzeme datovat podle Cetného keramického
materialu ramcové na pfelom 13. a 14. stoleti.

Od drovné vrstvy 225 a 228 je mozné priblizné vydélit hranici pfitomnosti Cervené
malované keramiky, nastupujici kolem poloviny 13 stoleti. Pro tento Casovy Usek byla
zachycena na samém vychodnim okraji sondy pod gotickym pilifem domu, v baroknim
obdobi jesté hloubéji podezdénym, ¢ast studny s bfidlicovych kamen(. Ta se tak stava
jednou z nejstarsich datovanych studni v Praze (srv. Siroky 2000).

Dalsi souvrstvi ze starSich horizontl do Grovné vrstvy 276 jsou predbéZné datovana
od 12 do 1 poloviny 13. stoleti s typickym keramickym priivodnim materialem (archaic-
ky zdurelé okraje, tzv. klasicky zdufelé okraje, vzhiru vytazené okraje, tzv. technické mis-
ky apod.).

V nejstarSich vrstvach jsou nepodetné zlomky kalichovité profilovanych okrajd pre-
devsim pod vrstvou 276 s béazi v rovni 186,80 m n. m. Tato vrstva, tvorena pouze strus-
kou, byla zachycena po celé zkoumané ploSe spolecné s 20 cm vySe poloZenych vyhni
(peci ?), datovanych do priibéhu 12. stoleti. MdZeme je tak zaradit k podetnym prazskym
nalezlim z tohoto obdob.

8. Situace pod pilitem na dvornim priceli mezi 150 a 151/1 (obr. 4, 5,
9,10)

Cast zakladového zdiva pilite byla jiz odhalena v r. 1992, zvIasté jeho vychodni okraj,
kde bylo rozpoznano jiz vySe uvedené jednoznacné rozhrani mezi nadzemnim cihelnym
zdivém a kamennym opukovym zakladem. Rozhrani se nachézi na kété cca -520 cm,
opukové zé&klady tohoto pilife sahaji do hloubky -600 a kompletné néleZeji stavebni fazi
,Cihelnych dom{” z r. 1352.

Prizkumem v 1 a 2. patie bylo rozpoznano, Ze jiz v priibéhu stfedovéku a raného no-
vovéku doslo k poklesu tohoto narozi asi 0 20 cm, coz byla jedna z pri€in velké renesan¢ni
prestavby Celni stény svétnice ¢p. 151/1 s jedinym velkym oknem namisto skupiny péti
oken. Jako jedna z pFiCin havarie bylo rozpoznano i odstranéni dfevéné svétnice v ¢p. 150/1
jiz v renesanci. Po archeologickém odhaleni zaklad( se ukazala dal$i zavazna pficina po-
klesu narozi. Opérny pilif byl zaloZen sice do hloubky cca 80 cm pod zamysleny tehdejsi
terén, avSak bez zésadniho zahloubeni, vlastné zhruba téméF na Uroven terénu na dvore
,»opukového domu” a pocitalo se s pfisypanim. Pilif byl tak zaloZen na zeminu, pod niz se
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<= Obr. 9: Dvorni prigeli domu &p. 151/1 (vlevo) a 150/1 se zdznamem vybranych situaci vyhodnoce-
nych prizkumem stavebné historickym a archeologickym (popis viz obr. 5). Mezilehla partie mezi
obéma castmi archeologicky zkoumanymi byla odtéZzena bez vyzkumu. Partie zdivd oznacena ,pilif”
je zachycena jako pohled na &elo pilite, tedy v jiné fezové roving, neZzli zbyvajici €ast vykresu. Rez
terénem vpravo: D1 - starsi dlazba, tvofena kompaktni maltovou vrstvou, D2 - mladsi bfidlicova
dlazba. Kresba J. Vachuda. Rez terénem vlevo: (A) pravdépodobny povrch dvora po dostavbé domu
z roku 1352 tvofeny vrstvou 281, (B) stavebni vrstvy k opravé ,opukového domu” a stavbé ,cihelného
domu” - interpretace, (C) povrch pfi stavb& opukového domu s vrstvou 201, (D) pFiblizna hranice
nastupu ervené malované keramiky, cca polovinal3. stoleti, (E) Souvrstvi od 11. do 1. poloviny
13. stoleti, (S) vkop pro studnu. Kresba E. Ditmar. Vyzkumy 2001-2003.

nachazela bridlicova zasypana studna, zrusena podle vysledkd relativni chronologie vrstev
jiz nékdy ve 2. poloving 13. stoleti (viz nastup Cervené malované keramiky v pfedchozi
kapitole), tedy jeSté dlouho pred vystavbou ,,opukového domu” v 1 poloviné 14. stoleti.
PFi zakladani pilife mezi ,,cihelnymi domy” v r. 1352 se tedy o zaniklé studni jiZ nic ne-
védélo a staticky velmi zatiZzené naroZi domu se opiralo pfevazngé o jeji zasyp a vrstvy na
ni navrseng.

Barokni oprava z 20.-30. let 18. stoleti, ktera probéhla postupné v obou domech, ha-
varijni situaci narozZi vyreSila podezdénim a na z&padni strané pfezdénim gotickych z&-
klad( aZ k bridlicové obrubé studny, ktera bylajiz povazovana za dostatecné Ginosnou.

9. Poznatky ze dvora domu Cp. 150/1 (obr. 2, 5, 9,14)

Avrcheologicky vyzkum v roce 2003 nebyl jedinou archeologickou akci na parcele sledo-
vanych dom{ nebo v kontaktu s nimi. Predchozi archeologicka akce byla realizovana na
podzim roku 2001. Bez upozornéni archeologtim byl na dvore byvalého domu ¢p. 150/1
proveden vykop pro novy suterén. Po zjisténi této akce pracovnici archeologického oddg-
leni tehdejSiho Statniho paméatkového Ustavu hlavniho mésta Prahy dokumentovali od-
krytou situaci. Bylo konstatovano, Ze na podstatné Casti odtézené plochy byly situovany
dvé rozmérné studny, podle provazani zdéného vénce patrné prekvapivé soucasné. Vjejich
zésypu, charakterizovaném stavebni suti s minimalnim vyskytem keramickych zlomkd,
byly nalezeny zcela odlisné nalezy. JizngjSi z nich obsahovala recentni keramiku (kera-
micky pekac, zlomky kvétinacl, kameninovou lahev na bilinskou (?) mineralku), z druhé
byla ziskana nevelka kolekce nalezdi 13.-14. stoleti, ktera se ovéem mohla do zasypu
dostat spolecné s hlinou, kterou byla studné zavaZena a nemusi nutné datovat jeji zanik
Zasyp studni pokracoval pod nejhlubsi dosazenou niveletu 186,60 m a pokracuje i dnes
pod podlahou nové vzniklého suterénu. Historické terény, souvisejici s plynulym vyvo-
jem nadloZi na lokalité, byly témito studnémi prakticky kompletné zlikvidovany.
Vyjimku tvorila situace tésné pfi dvornim priceli domu. Az k nému studné nedosaho-
valy a stavbou provedeny vykop ponechal na spodni partii zkladové Casti domu pfilepe-
ny relativné tenky pés historického nadlozi. Ten byl za€istén, zdokumentovan a Céastetné
vyvzorkovan. Prace probéhly s ohledem na statické ohroZeni co nejrychleji a bohuzel se
jiz nepodafilo alespoii v Uzkém pésu realizovat fez kolmy ke jizni nddvomi zdi domu
a blize poznat ani podobu této Casti stavby ani dotyk s vychodni zdi parcely, které tvori
hranici se sousedem &p. 147/1. Z téchto dlivod( nelze jednoznaéné archeologickou situaci
vztahnout k pfipadnym stavebnim fazim domu. Kazdopadné Ize ale upozornit na to, ze
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Obr. 10: (A) Licové cihly jako fragment nadzemniho zdiva ,cihelného domu” 1352
a pravdépodobny povrch jeho dvora. (B) Vyrovnavaci vrstva z malty a z Glomké ka-
mene, v r. 1352 jiz jako zéakladové zdivo. (C) Pozlistatek licovaného zdiva ,opuko-
vého domu” a Uroven okolniho terénu pfi jeho stavbé pravdépodobné 13./14. stoleti.
(D) Modra hranice nastup ,Eerven& malované keramiky”. (E) 12.-1. polovina 13. sto-
leti. (F) 11. stoleti. (P) Barokni pilit. (R) Renesan&ni oprava - kamenné kvadry. (S) Vkop
pro studnu. (Z) Druhotné& pouzity Zlab.
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Obr. 11: (A) Licové cihly jako fragment nadzemniho zdiva ,cihelného domu” 1352
a pravdépodobny povrch jeho dvora. (B) Vyrovnavaci vrstva z malty a z Glomké ka-
mene, v r. 1352 jiz jako zéakladové zdivo. (C) Pozistatek licovaného zdiva ,opuko-
vého domu” a uUroven okolniho terénu pfi jeho stavbé& pravdépodobné na pfelomu
13. a 14. stoleti (vrstva 201). (D) Nelicované zakladové zdivo ,opukového domu”.

(R) Renesanéni oprava - kamenné kvadry. (S) Sklepni vétraci okénko. (Z) Druhotné
pouzity Zlab.
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Obr. 12: Cp. 151/1, detail odhalenych z&klad( u usti chodby z pf¥izemi. Pohled na vychod.
(A) Pravdé&podobny povrch dvora ,cihelného domu” 1352. (B) Vyrovnavaci vrstva z malty
a z Glomk(d kamene, v r. 1352 jiz jako zakladové zdivo. (C) Pozistatek licovaného zdi-
va ,opukového domu” a Groven okolniho terénu pfi jeho stavbé pravdépodobné na pre-
lomu 13. a 14.stoleti (vrstva 201). (D) nelicované zakladové zdivo ,opukového domu”.
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Obr. 13: Pohled na situaci pod Grovni terénu na dvofe &p. 150/1. Stav po dokon&eni archeologického
vyzkumu a vybetonovani zakladd nového suterénu. (A) zbytek archeologicky zkoumaného souvrstvi.
(B) nelicované odhalené zakladové zdivo gotické - ,opukovy dam”. (C) pfedsazené zéaklady barokni
- pfezdéni a podezdéni zakladl v baroku (1722 dendrochronologické ureni v patie). (D) chodba ¢p.
150/1, barokni vyskova aroven. (E) pilif mezi ¢p. 150 a 151/1.

k domu pfiléhala tésné nad sebou dvoji vyrazna dlazba (obr. 14). Spodni s povrchem
v Urovni cca 188,40 m byla tvorena enormné tvrdou maltou s priénymi lomy, v Casti po-
loZené do piskového loze (obr. 9, Fez terény vpravo, DI) a ve své vychodni Casti pFiléha-
jici kjiz tehdy stojici vychodni parcelni zdi, patrné soucasti zastavby domu ¢p. 147/1,
ktery ma (ovsem nikoliv v této partii) romanské jadro. Horni dlazba, svazujici se v témeF
celém svém prdbéhu mirné k zapadu v rozmezi nivelet cca 188,50-118,70 m, byla vy-
skladana z az 70 cm dlouhych a cca 10 cm vysokych bridlicovych desek (obr. 9, ez teré-
ny vpravo, D2). Pro datovani dlazeb jsou dileZité nalezy keramiky z vrstvy, ktera je
navzajem oddéluje (vrstva 10). Bohuzel nejsou pocetné, tvori je pouhé dva strepy, které
Ize klast do podatku nebo 1 poloviny 14. stoleti. Pravé minimalni mnoZstvi nalez( ne-
umozfuje komparativné k vedlejSimu dvoru €p. 151/1 rozliSit horizont bez a s vyskytem
Cervené malované keramiky. Nejstarsi dokumentované vrstvy obsahovaly nalezy 2. polo-
viny 12. stoleti (vrstva 116 s povrchem cca 186,70 m), nepfedstavuji ale nejstarsi polohy
historického nadlozi, které dochované pokraCuje pod podlahu realizovaného sklepa. Sonda
provedena geologickou sondovaci ty€i, zaznamenala pisCité zahlinéné polohy (vrstvy 132
az 136), které nejsou Cistym podlozim staroméstské terasy, ale mohly by svym slozenim
a umisténim odpovidat prehloubeni pred hranou terasy VIlb (Hrdlicka 1984, 198n).
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Obr. 14: Horni partie vykopu ve dvofe domu &p. 150/1 s markantni dvojici dlazeb. Pohled od severu.
Foto J. Vachuda.

10. Vykop v ulici pred ¢p. 151/1 (obr. 14)

Ackoliv se jedna o vykop pred uli¢nim pricelim &p. 151/1, vysledky z néj ziskané pomo-
hou alespori Caste¢né osvétlit situaci terénd a Urovni podlah v ¢p. 150/1. Mezi rovinami
fezu, zachycenymi na obr. 19 a 14, je tedy cca 5 m plidorysny odstup.

V Tijnu letoSniho roku byl realizovan v Karlové ulici pfed severni frontou byvalého domu
¢p. 151/1 vykop pro napojeni kanalizace. | tento vykop byl archeologicky dokumentovan.
Dokumentovany Fez celkem charakteristicky zachycuje situaci v obdobnych pfipadech.
Podstatnou ¢ast nadloZi predstavuje partie, homogenizovana recentnimi vykopy, souvise-
jici predevsim s opakovanymi vykopy inZenyrskych siti (obr. 16, vrstva 1). Stratigraficky
opravé dnes zakladového opukového zdiva se zlomky cihel (obr. 16, partie A). Hloubégji
pokracuje Cisté opukové zdivo s nerovnym licem zakladového charakteru (obr. 16, partie
B). Do souvislosti stimto zdivém klademe dalSi prvky nadlozi (obr. 16, vrstvy 3-9), které
vzhledem k podobé zdiva zfejmé predstavuji jednotlivé slozky zakladového vkopu, jehoz
vnéjsi hrana byla odstranéna recentnimi zasahy. Spodni Gast zaklad( tvofi odstupnéna
opukova partie s vyraznym vybéhem malty v Grovni 187,63 m (obr. 16, partie C), zdéna
v celé Sifce zakladového vkopu tak, Ze se vkop na fezu neprojevuje. Vzhledem k mladSim
zésahtim neni situace jednoznaCné interpretovatelna - miiZe se jednat jak o dvoji zplisob
provedeni jednoho zékladu, tak i o dvoji stavebni fazi. Vyznam Urovné s odstupnénym
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zakladem podtrhuje i relativné mocna valounova vrstva, zachycena pod recentnimi vyko-
py (obr. 16, vrstva 19), ktera jisté pfedstavuje dlazbu komunikace.

Obr. 15: Dokumentace situace v novém prlirazu z dvorniho sklepa &p. 150/1 do nového (2002) sute-
rénu. ZjednoduSeny dokumentaéni zdznam s interpretaci. Viz téz foto obr. 13.
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Obr. 16: Rez archeologickymi terény v Karlové ulici pfed vychodni &asti praéeli domu &p. 151/1.
Kresba Zd. Dragoun.

Pfi snaze o vzorkovani nalez( bylo ziskano jen nékolik ojedinélych keramickych zlomki,
jak je to viceméné obvyklé v sondach v komunikaci. Konkrétni vycet tvofi dobrou ilus-
traci podobnych situaci. Z vrstev starSiho horizontu pochazeji pouze drobné nezdobené
zlomky bez vyskytu okrajd nebo den (vrstva 10-1 ks, vrstva 12-1 ks, vrstva 14-1 ks),
podle sloZeni a struktury pouZitého materialu datovatelné patrné do priibéhu 12. stoleti.
Jediny zlomek ziskany z vrstvy 5 je naopak stfep z kalichovité profilovaného okraje,
ktery miizeme datovat jiz do prdbéhu 11. stoleti. Ve svém uloZeni se zcela jisté ocitl aZ
druhotné. Zajimavou skutecnosti je fakt, Ze pfi dokumentovani vykopu vytahové Sachty
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pred Gp. 149/1, tedy jen nékolik metrd vychodnéji (a mirné severnéji) od popisovaného
vykopu nebyly zjistény Zadné doklady Uprav povrchu komunikace. Neni vylouceno, Ze
sypana valounkova dlazba stfedovéké komunikace vytvérela mocngjsi polohy pfi stfedu
ulice a partie pri domech jiz nebyly upravovany tak disledné. PodloZi bylo zaznamenano
v Urovni 186,55 m (Dragoun 1988, 188), coZ zhruba odpovida povrchu vrstvy 17.

11. Umisténi domd v ramci geomorfologickeé situace prostoru Starého
Meésta

Svym umisténim se zjisténé hodnoty Urovni jednotlivych stavebnich fazi zdejSi zastavby
primo nabizeji k porovnani se znamymi Udaji okolnich staveb. Zcela presné jsou totiz urcitel-
né romanské trovné zapadniho prdceli starsi romanské faze domu &p. 147/1- cca 188,80 m

Obr. 17: Cp. 150/1, kresebna rekonstrukce schodistového uzlu v pddoryse, stav v r. 1352. (A) V ba-
roknim sklipku odhalené zakladové zdivo vedlejsiho plochostropého sklepa. (B) Sikmy prib&h stény
pravdépodobné dan nékdej$im schodistovym ramenem v pfizemi, jind konstrukce v takto Sikmém
priibéhu zde neni &itelna. (C) Vyskova kolize vychodni stény sklipku (D) se schodistovym ramenem.
V patfiéné arovni kolem -600 cm za&ina ledabylé zdivo opravy po priniku nékdejsiho gotického scho-
disté ze sklepa do pfizemi.
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Obr. 18: Cp. 150/1, kresebna rekonstrukce fezu schodistém pro etapu ,opukového domu" a ,ci-
helného domu”. Schodistové stupné nejsou zachovany, jsou vykresleny podle vypoctu z rozdi-
1G Grovni podest a podlah. Poznamky v krouzku viz podélny fez (obr. 19).
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(Katalog prazskych romanskych doml, ¢p. 147/1, pohled 8) a zhruba 50 m k zapadu
vzdaleného vychodniho priceli domu &p. 156/1 (Katalog prazskych romanskych dom,
¢p. 156/1, pohled 12) - cca 188,40 m. Pfimé promitnuti téchto Gdajl oviem neni mozné,
protoZe mezi obéma misty zfejmé probihalo pfehloubeni pod spodni hranou terasy geolo-
gického stupné Vila a VIIb (Hrdlicka 2001, obr. 32/5 a 32/6). Toto pfehloubeni se logic-
ky projevovalo i v nasledujicim vyvoji terénu a mohlo zpdsobit, Ze Groveri opukového
domu (cca 188,30 m na dvore) je hloubgji neZz ob& zminéné roménské drovné. Uroven
povrchu terasy na parcele nedalekého domu €p. 456/1 byla interpolovana na niveleté
189,50 m (Dragoun - Skabrada - Tryml 1997, 136n).

12. Situace ve dvorni zdi ¢p. 150/1 (obr. 15)

V prirazu dvorni zdi sklepa ¢p. 150/1, vylamaném pfi prestavbé v r. 2003, se naskytla
prilezitost doplnit poznatky, ziskané zachrannym archeologickym vyzkumem v r. 2001.
V priirazu nachézime opukové zdivo s drobnymi Glomky cihel formétu 8,5x11 cm, nale-
Zejici ,,opukovému domu”. V horni partii nachazime ne pfili§ spolehlivé rozhrani, nad
nimz zacina predstupujici zaklad smérem k jihu do dvora. Tento zéklad pochazi z barokni
prestavby (dendrodatum 1722). Pri barokni prestavbé byla zesilena zed' v pfizemi, presné
v rozsahu, odpovidajicim byvalé vynaSeci arkadg pro zdivo 1 a 2. patra.

Dvorni lic nového barokniho zdiva byl tedy urcen polohou lice v 1 a 2. patte (obr. 19)
a protazen az k zemi, mimo obrys zakladového a sklepniho gotického zdiva. Nové barok-
ni zdivo bylo zalozeno pfimo na ulehly terén, odpovidajici gotické Urovni terénu k etapé
,,Cihelného domu” z r. 1352 na kété -530 cm, ktera pfesné odpovida nalezovym situacim
Grovné dvora pred jiznim pricelim a uvniti domu 151/1 r. 1352. Poté, co byla zaloZena
prizdivka, projevujici se mimo jiné i prasklinou v pfizemnim zdivu, byl zvySen terén jiz
zhruba na soucasnou Uroven, tedy cca -4657

Nalezova situace s maltovou mazaninou dvora a bfidlicovou dlazbou (obr. 9, 14),
odkryta pri vyzkumu z r. 2001, nalezi k etapé ,,opukového domu”, nebot” dlazba klesa
smérem k zapadu aZ na kétu cca -620 c¢cm, cozZ je v souladu s identifikovanou drovni
terénu dvora ,,opukového domu” pred jiznim pricelim €p. 151/1 (viz rozbor stavebni
historie i archeologickych situaci popsany jiz vyse).

13. Nalezova situace schodist'ového uzlu v ¢p. 150/1 (obr. 18-21)

Soucasna situace schodisté od pfizemi vzhlru je vysledkem dvou etap barokni prestavby,
presngji feGeno druha faze uzavrela schody do sklepa do samostatné mistnosti. Poloha scho-

J Situace tedy zopakovala pohyb terénu a zakladant, jiz popsané pro rok 1352 u pilife: nové zaloZeni na terén a ihned
prisypani, takZe se zaklady dostanou ,,pod zem” v(i&i novému terénu.

Také dlim &p. 153/1 mél pro etapu ,,cihelného domu” vynaseci dvorni arkadu, diky niZ predstupovalo 1 a 2. patro
pred pddorys piizemi. Fragment arkady je dodnes zachovan. P¥i radikalni prestavbé v r. 1850 doslo k témuz
jevu jako v baroku u &p. 150/1: nové zdéné dvorni prageli bylo vyty&eno podle 1 a 2. patra, tedy predstupujici
pred prizemi. Arkada byla zruSena a podezdéna do lice. Nové zdivo tedy opét nemélo oporu v zékladech a sklep-
nim zdivu. Pfed dvornim prlicelim v3ak jiZz existoval druhotny klenuty sklep, na jehoZ klenbu nebylo vhodné
novou zesilenou zed zakladat. Proto byla severni sténa sklipku (sténa styku s hlavnim objektem) zasadné zesi-
lena pfizdivkou (obr. 2).
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Obr. 19: Cp. 150/1, podéiny fez, zobrazujici zmé&ny arovni terénu a podlah. (A) Jizni sklep, podlaha
z topinek a pod nimi valounova dlazba, ktera mGze bytjesté goticka. (B) Okoseny pdlkruhovy portal,
pfeneseny pfi barokni pfestavbé vySe na vyznacenou kétu. (C) Nad rubem klenby vychazi podlaha
do pfiblizné drovné -490 cm, coz bylo vyvySeno jak oproti terénu v 1. poloviné 14. stoleti, tak v r. 1352.
Pro 1. polovinu 14. stoleti s pfedpokladanym pfizemnim domem jde o typické misto pro umisténi
svétnice. (D) Mezipodesta schodl do sklepa, Grovef pro 1. polovinu 14. stoleti odvozena podle porta-
lu ,B". (E) Carkované vyznagen predpokladany zaklenek Sije v 1. poloving 14. stoleti. (F) Okoseny
portal. (G) Dodnes zachovany zaklenek nad mezipodestou, zafaditelny k etap& 1352. (H) Fosna na
koruné zdiva uréena pro opfeni koncl zaklopovych desek trAmového stropu. Uruje tim Grovei stropu
i podlahu v severni mistnosti pddorysu domu. Zafaditelnd obecné do 1. poloviny 14. stoleti. (I) Dne&ni
urovehn severniho sklepa, pravdépodobné dodate&n& mirn& zahlouben (do 20 cm). (J) Pilif dodate&ny
v@¢i portalu ,F” i klenb& schodistové Sije z etapy ,nedostavéného domu”. Slouzil jako podpora pod
predpokladanou arkadu ,K”. (K) Pfedpokladana arkada, z niz je zachovan na proté&jsi sténé zesileny
pilit s vyzlabkem. Analogie k arkddovym pasdm jsou pocetné, mimo jiné nedaleky ddm &p. 156/1.
(L) Stropni tramy z etapy 1352, dolozené pfesn& polohou kapes v prot&j§i zdi. (M) Pfedpokladané
pfizedni prdvliaky podél hraniéni zdi mezi &p. 147 a 150/1. (N) Vyskova arovei svétnice s dfevénou
roubenou klenbou je odvozena od ¢p. 151/1. (O) Pfedpokladana dvoupodlazni komora, odvozena od
prokazatelné situace v &p. 151/1. P¥istup do horniho podlazi komory z mezipodesty schodd. (P) Vyna-
Seci arkada predstupujiciho 1. a 2. patra, analogicky podle domu ¢&p. 151/1. existence arkady je odvo-
zena ze situace stfedovéké omitky ve 2. patfe a zdiva v pfizemi a ve sklepé. (Q) Obrys barokniho
zdiva, vzniklého mimo stfedovéky pldorys v linii byvalé arkady. (R) Predsazené barokni zdivo ,Q”
bylo zalozeno na Groveh dvora k r. 1352 a pfisypano. (S) Hrotité okno s cihelnym osténim ve §tité &p.
147/1, ohotelé pfi zaniku ,opukového domu” cca ve 40. letech 14. stoleti. (T) Obrys $titu a naroZi se-
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verniho kfidla sousedniho €p. 147/1, zdivo ohofelé pozarem. Silné vytazeny obrys Stitu byl nalezen pfi
prizkumu. (U) Fragment kletované omitky, naneseny pfes ohofelé opukové zdivo, ale zruseny vy-
stavbou stropu etapy 1352. Omitka tedy pochéazi z faze ,nedokoneného domu”. Nelze uréit, zda byla
soucasti interiéru domu 150 a 151/1, nebo opravou ohofelé vnéjsi zdi, provedenou majitelem &p. 147/1.

dd do patra se v3ak s nejvétsi pravdépodobnosti od stfedovéku nezménila a urité signaly
k podobé schodisté z prizemi do patra poskytuji zachované konstrukce ve sklepé. Pro
Gcely tohoto prispévku nebudou podrobnéji rozebirany veskeré situace rozpoznané pri-
zkumem, ale pouze jejich vysledky.

Zé&sadni nalezy, u€inéné v oblasti kolem schodisté:

» Fo3na uloZeni dfevéného zaklopu tramového stropu na kété -590, dokladajici plocho-
stropy sklep v uli¢nim traktu (obr. 19, 21).

Palkruhovy opukovy portal do jizniho sklepa je V(i dnesni podesté schodl do sklepa
dnes velmi nizko. Na severni zdi sklepa nachdzime neusporadané zdivo, které dokla-
da, Ze oproti dneSnimu stavu byl prah portalu o 35 cm niZe. Z toho vyplyvé, Ze pro
fazi ,,opukového domu” vychazi podesta schod( do sklepa na Groveii cca -760, tedy
0 105 cm niZe nezli je podesta dne$ni. Goticky pllkruhovy portal s okosenim byl pfi
barokni pfestavbé rozebran a posunut vyse do dnesni polohy (obr. 19).

 Portél ze schodiStoveé Sije do severniho sklepaje vysledkem nékolikerych Uprav. Zvy-
Seni schodist'ového ramene do dnesni (barokni) trovng si vynutilo prdraz v nadprazi
a znovu preskladani asti osténi, takze kFivky Casti oblouk(i na sebe nenavazuji (obr.
19, 20).

e Kosténi portalu, dokonce pres jeho okoseni, priléha u vychodni stény pilif zdiva. Dnes
k nému nepatfi Zadna konstrukce v prizemi, Ize vSak rozpoznat, Ze jde o substrukci
pro pili¥, analogicky byvalému pilifi, jehoz torzo je Citelné na protilehlé sousedské zdi
mezi 150 a 151/1. Mezi obéma pilifi Ize pak pfedpokladat cihelny pas, ktery vynasel
v 1 patfe zed mezi sini a sdlem. Predpokladany cihelny pas a pilif pochazeji z etapy
,.cihelného domu”, zatimco klenba Sije zde jiz existovala z faze ,,nedokonceného domu™.
Vyskova droven Sije ,,nedokonceného domu” tedy jiz poc€itala s navySenim terénu
(obr. 17-20).

« Stavajici klenba podesty schodli do sklepa je prifaditelna k etapé ,,cihelného domu”
(obr. 17-19).

« Nepravidelny sklipek vedle schodisté vznikl az v baroku vyhloubenim zeminy mezi
zékladovymi zdmi rdzného stafi. Prinik byvalého, schodidtového ramene z podesty
do chodby k roku 1352 je na vychodni sténé sklipku Citelny v patficné vyskové Grovni
v podobé neusporadaného zdiva (obr. 17).

» Nezvykle Sikmo pldorysné zaloZena vychodni zed” malého sklipku je interpretovatel-
na jako zaklad prvniho ramene schodisté do 1 patra, presnéji jako Uprava z obdobi
,,Cihelného domu” (obr. 2, 17).

» Uroveri sing a chodby ,,cihelného domu” byla zhruba -530 cm.

e ZvySeni terénu a tim i Grovné chodby a siné na droven -530 cm jeSté dovolilo
zachovat polohu prvniho ramene schodl do sklepa ve sméru vychod-zapad (obr. 18,
19). Nésledujici barokni zvy3eni terénu o dalich 65 cm si vynutilo zménu sméru
prvniho ramene schodl do sklepa. Nebylo mozné jiz déle pokraCovat v tomtéZ rame-
ni, nebot” schody by zasahovaly pfes chodbu az k délici zdi mezi 150 a 151/1. Proto
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bylo rameno otoceno do severo-jizniho sméru a vlamano do existujicich konstrukei.
Tento stav nachazime dodnes (obr. 2).

Vysledkem spojeni poznatkl z archeologickych vyzkum( na dvore a v ulici s vysledky
prizkumu schodisté ziskavame obraz promény struktury domu v zavislosti na zvySovani
okolniho terénu.

Obr. 20: Cp. 150/1, pohled schodistovou $iji k portalu do uliéniho skle-
pa. Klenba §ije néalezi etapé ,nedostavéného domu”, pilif vpravo od
portdlu byl vloZen pfi pfestavbé& pfizemi v etap& ,cihelnych domd”
(1352), prosekani zaklenku portalu je disledkem dal$iho - barokniho -
zvySovani terénu a podlah.

Situace v sondé na ulici zachytila valounovou dlazbu nedatovatelneho stari na Grovni mi-
nus 660 cm (podrobnosti viz vySe a na obr. 14). Ustupek zdiva predzakladu je v Grovni
-675 cm. Orientatné lze pfijmout, Ze ,,opukovy ddim” poéita s Grovni -660 nebo nepfilis
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vyse, takzZe byvaly prlichod $itkového ,,opukového domu” by podle toho klesal ode dvora
k ulici cca 0 3040 cm (obr. 19). Klesam prichodu bylo nutné, nebot’ priichodem mohla
odtékat deStova voda ze dvora, jehoZ archeologické vrstvy stoupaji k jihu ajehoZ dlazba
pfed ¢p. 150/1 na dvofe napadné klesa pravé k mistu byv. dvorniho vstupu (totozny
s dneSnim vstupem ze €p. 150/1). Obé mistnosti vychodniho traktu ,,opukového domu”
byly vyvyseny nad terén, coZ je dostatecné patrné z fezu. Otazkou z0stava, zda oba skle-
datecny, avSak jesté pred fazi ,,cihelného domu”. Drevéna konstrukce stropu nad ulicnim
sklepem byla podle toho alespor minimalné vyvySena nad terén, cozZ je pfirozené zadouci
a u prokazatelnych piikladd pfi vyzkumu méstskych domdl obvyklé.

Obr. 21: Cp. 150/, uligni sklep. Pohled ze sklepa na portél ze schodistové Sije, vpravo
v sondé zazdéna odkladaci nika a v sondé v horni €asti klenebniho cela zbytky foSny pro
uloZeni z&klopu dfevéného stropu ve 14. stoleti.

K Urovni chodby i siné ,,cihelného domu” na kété -530 cm Ize poznamenat, Ze s protéka-
nim deStové vody ze dvora domem domu jiZ nepocita (odvodnéni neni znamo - zcela hy-
poteticky lze uvazovat o existenci jakési vsakovaci jamy, jejiz funkci mohla plInit i nékte-
ra z pocetnych odhalenych studni). Uroven na dvore je zhruba totozna s podlahou chod-
by, uli¢ni situaci nezndme. Nebude v3ak patrné zasadné odlisna od podlahy uvnitf.

Pro srovnani situace ,,opukového domu” jsou do vykresu fezu na obr. 19 prikresleny
vyskové Urovng sousednich znamych romanskych domd ¢p. 147/1 a &p. 156/1, rozeznané
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nedavnymi podrobnymi priizkumy téchto dom(. Ze srovnani vyskovych Grovni vyplyva,
Ze mirna deprese pod hranou terasy (podrobnéji viz vy3e) tu existovala jesté pro 1 polo-
vinu 14. stoleti.

Lnedost, diim”
sila zdiva
komory

vrchol
oblouku
-623

Obr. 22: Cp. 151/1, torzo portélu v jihovychodnim kout& uliéniho sklepa. Zjednoduseny zaznam néle-
zové situace s interpretaci.
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14. Zavér

Predlozeny prispévek neni vyCerpavajicim rozborem a interpretaci vSech nalezovych
okolnosti a moznosti jejich vykladu, ale ilustruje komplexni pohled na starsi d&jiny sledo-
vanych domd. Vysledky pozorovani oCima stavebni historie a archeologie se vzajemng
obohatily a tak ucinily obraz domu a Casti parcely ve 14. stoleti a dfive mnohem spolehli-

vews Y evovevs

vEjSi a plastictéjsi, nez by jej prinesla aplikace jen jediné vyzkumné discipliny.

Obr. 23: Cp. 151/1, sondou ogidtény fragment portalu v jihovychodnim
kouté ulicniho sklepa. Stojka v baroku nahrazena cihlami jako vypln.
Zuzeni svétlosti pochézi jiz z nedokoncené prestavby ve 40. letech
14. stoleti.

Problematika promény romanského mesta pravidelnou parcelaci a vznikem fadovych go-
tickych domd je aktualnim tématem badani archeologli a stavebnich historik(l v Fadé stre-
doevropskych mést (napf. sbornik Wratislavia antiqua 2, 2000).

129



Michael Rykl, David Raku$an & Zdenék Dragoun

Obr. 24: Rekonstrukéni pohled na dvorni - jizni priceli tfi dom( s vyznagenim zasadnich prvkd v fe-
zu. Stav nadzemnich konstrukci pro etapu ,cihelnych dom(” - 1352. Prostfedni diim jiz publikovan,
zde doplnéno o dalsi nélezy v prfizemi. Dim &p. 1531 neni jest& UpIné prozkouman.
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