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Kvadrikové objekty v domé ¢p. 529/111 v Karmelitskeé ulici
na Malé Strané*

Matous Semerad & Michal Tryml

PFi zpracovavani soupisu romanskych domd v Praze, ktery posléze vyUstil v knizni vyda-
ni katalogu (Dragoun, Zd. - Skabrada, J. - Tryml, M. 2002), se jeho autofi zabyvali i do-
chovanymi zbytky roméanskych konstrukci ve sklepich budovy ¢p. 529/111 na Malé Stra-
né. Pro vétsi prehlednost situace byly kvadfikové konstrukce dochované ve sklepich pod
vjiznim kfidlem domu oznaCeny jako objekt (mistnost) 1 a zdi pod z&padnim kF¥idlem
budovy jako objekt 2. Nékteré zvlastnosti v konstrukci a vyskovém usporadani zptsobily,
Ze byla CésteCné zpochybnéna autenticita zkoumaného zdiva objektu 2 (tamtéz, 21-23),
nicméné v rdmci celoméstského zpracovani nebyl €as ani prostor se jednotlivym objek-
tdim vénovat hloubgji. PovaZujeme za nutné se k tomuto tématu vratit i proto, Ze: 1) také
a rekonstruuje na tomto misté objekt slozitéjsiho plidorysu (Semerad 2001, 126-128,
Dragoun 2002, 59) a 2) béhem archeologického vyzkumu v okoli budovy dokazal M. Se-
merad nad ramec svych povinnosti na vyzkumu ziskat pfi rekonstrukci budovy informa-

MoZnost podrobnéjsiho pohledu se objevila pfi celkovém zpracovavani vysledki ar-
cheologickych a stavebné historickych vyzkum{ nékdejsiho jizniho predmésti centralni
gasti Malé Strany.

Morfologie

Zkoumany objekt se nachazi na jizni Casti petfinského svahu, asi 50 metr(l zapadné od
Karmelitské ulice. Hrubou pfedstavu o utvafeni a vyvoji reliéfu mikrolokality ziskanou
geologickym prdizkumem vyznamné v piedevsim v hornich polohach nadlozi dopliiuji
a upresriuji archeologické sondy. V bezprostfednim blizkosti objektu ¢p. 529/111 byly pro-
vedeny tfi zachranné vyzkumy. Tésné ujizni stény domu byly poloZeny sondy vyzkumd
€. 9/85 a 37/00 a az k vychodni sténé objektu dosahla jedna ze sond vyzkumu €. 16/99.
Pouzivéni informaci zjisténych vyzkumem ma ale svoje limity. Zadna se sond se nedosta-
la do primého kontaktu s kvadrikovym zdivém. Plati to predevsim o obou sondach ujizni

kvadrikové zdi ajejiho vztahu k teréndim jednim ze zakladnich dkold vyzkumu. BohuZzel

Zpracovano s podporou institucionalné financovaného VaV, projekt MKOCEZ01F2701 ,,Nové prameny k rané
avrcholné stfedovékym dgjindm Prahy. Zpracovani a vypovéd™.
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se ukazalo, Ze v téchto mistech sejiz kopalo a k zakladtm domu zde byla pfizdéna plenta
izolace proti vihkosti. U vSech sondach pak bezprostfedné u domu nebyly zjistény Zadné
bezpecné rané stfedovéké vrstvy situace. Ty byly zni€eny mladSimi zasahy a tak nejvys-
Simi polohami, z jejichZ vy3ky bylo moZné vychazet pfi snaze urcit niveletu pfi vystavbé
kvadrikovych objektd, jsou deluvialni (svahové) uloZeniny. Ty vznikly béhem nejmlad-
Sich fazi pleistocénniho vyvoje i v pribéhu holocénu, kdy byl material zvétralych hornin
vytvoreny na pfilehlém Petfiné postupné transportovan pfivalovymi desti, gravitaci a so-
liflukci do niZe poloZenych partii. Horni polohy téchto uloZenin tak predstavuji (pfi ab-
senci plidniho typu) minimalni vysku terénu v dobé vzniku staveb.

Popis situace

Objekt 1

O objevu kvadrikového ctvercového objektu v prvnim sklepnim podlazi jizniho kfidla
poprvé informoval V. Pisa (V. Pisa, 1957). Archeologicky vyzkum potvrdil, Ze spodni
podlaZzi roméanského domu bylo na zapadni strané zahloubeno 2,5 m pod droven terénu.
K terénnim pomérdim v bezprostiednim okoli objektu na zbyvajicich stranach se nelze
s urCitosti vyjadfit, Ize ale pfedpokladat, Ze Groven zahloubeni klesala smérem k vychodu
spolu s Uklonem svahu. Z této strany bylo také zahloubené podlazi pfistupné vstupem,
ktery se v interiéru projevuje Castecné dochovanou portalovou nikou zaklenutou kvadfi-
kovymi klenaky. V protéjsi zapadni sténé je provedena na vysku mirné obdélna odkladaci
nika. Rozsah odhaleného zdiva umoznuje vylouCit, Ze by spodni podlazZi bylo zaklenuto.
Minimalni rozsah prlizkumu neumoznil plochostropost pfimo potvrdit napf. nalezem
UloZnych kapes pro stropni tramy.

Nové poznatky o stavbé byly ziskany pfi rekonstrukci historického objektu v roce 2000,
kdy byl priizkum zaméfen predevsim na zdokumentovani kvadiikovych konstrukei odha-
lenych pfi stavebnich pracich v dneSnim pfizemi budovy. Odhalené Useky zdiva byly do-
pInény v minimalnim potfebném rozsahu nékolika cilené vedenymi sondami. 1pfes znac-
né poruseni plvodnich konstrukci fadou mladsich zasahli se podafilo identifikovat néko-
lik klicovych stavebnich prvkd.

Za soucasného poznani miizeme o objektu 1 hovorit jako o véZzovém domé zaloZzeném
na Gtvercovém pddoryse o vnitfnich rozmérech 5,3x4,9 m, se zdmi tloustky 0,96 m. Do-
chované Casti kvadrikového zdiva bylo mozné sledovat na zapadni sténé az do vysky 0,5 m
chované vysky véze. Zdivo je provedeno z pravidelné radkovaného kvadrikového zdiva,
pricemz jednotlivé kvadriky jsou vysoké od 18 do 30 cm. Nedochovala se prevazna Cast
plivodni Gpravy lice zdiva s podiezavanim spér, jak byva obvyklé u romanskych staveb.
Dlivodem snad mlize byt to, Ze malta ve sparach podiezavana viibec nebyla a byla pouze
rozetfena po povrchu lice zdiva. Snaze pak podlehla povétrnostnim vlivim nebo jinym
naslednym povrchovym Upravam se kterymi splynula. Jediné stopy povrchové Upravy
lice a spar byly nalezeny na vnéjsi strang jizni stény, skryté v zasypu klenby mladSi pfi-
stavby. Jedna se o tenky natér iluzivniho kvadrovani bilym Stukem pfes maltu pravdé-
podobné vyhiezlou ze spar a rozetfenou po povrchu kvadrd.

Soucasné zastropeni mistnosti v pfizemi budovy je provedeno cihelnou valenou klen-
bou s osou vrcholnice ve sméru vychodozapadnim, tj. kolmou ke svahu Petfina. Pfi za-
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padni sténé byla vrcholnice klenby proraZena pro vedeni odpadniho potrubi. Byly tak od-
haleny pozistatky starsi klenby ve formé opukovych klenebnich kamen( uloZenych do
pdvodniho zdiva. Stavajici klenba tedy s nejvétsi pravdépodobnosti kopiruje stejné nebo
podobné provedeni zaklenuti v dobé vzniku stavby.

Jiny vybéh klenebniho &ela provedeny z opracovanych kvadr(l byl také odhalen v se-
verni sténé severovychodniho rohu mistnosti, ale nasledné byl dozdén kvadfikovym zdi-
vém aZ do rohu. Z toho plyne, Ze plvodni zamér provést klenbu timto zpdsobem byl
Zmenén.

Obr. 1: Vyiez z mapy Prahy s okolim domu &p. 529/11l. Cerné plochy archeologickych sond s &isly dle
systému v NPU. Polohopisny obsah byl odvozen z katastralni mapy.
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V ploSe stén se nepodafilo objevit stopy po okennich otvorech. Vyjimku tvori dva kvadry
priblizné ve stfedu jizni stény odkryté v Urovni dnedni podlahy. Jejich zapadni strany konci
nad sebou ve svislé linii. Svymi rozméry porusuji vodorovné sparovani pfiléhajicich kva-
drik. Poloha kvadrd vzhledem k Grovni vngjsiho terénu vyluduje, Ze by se jednalo o $pa-
letu okenniho otvoru, ale spiSe o fragment Spalety portalové niky umoziiujici vstup do pfi-
zemi véZového domu od jihu. To také potvrzuje skutecnost, Ze dale smérem vychodnim
od téchto kvadrli pokraCuje smés rdznorodého zdiva, patrné zazdivky zminéné portalové
niky. To Ze v téchto mistech byl vstup i v pozdgjSich stavebnich etapéach, potvrzuji dvé
svislé spary po mladsim priichodu v tésné blizkosti plivodniho vstupu.

Obr. 2: Pldorys obou pater sklepd domu &p. 529111 Tuéné kvadiikové zdi-
vo objektd 1a 2.
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Neméné zajimavé zjisténi se podafilo provést na vnéjsi strané severni zdi. V blizkosti
severozapadniho naroZi vézového domu pod podlahou pfilehlého kFidla Gryspekovského
palace byl objeven kratky Usek dvou fad kvadfikd uloZzenych na lomovém zdivu. Poloha
lomového zdiva potvrzuje roved terénu v okoli véZe zjiSténou archeologickym vyzkumem.

Objekt 2

Kvadrikové zdi byly ve spodnim suterénu z&padniho kfidla budovy identifikovany jiZ
v roce 1926, nélez byl podrobnéji publikovan aZ téméF o Ctvrtstoleti pozdéji (Hlubinka
1951, 34). Z pravidelné otesanych kvadr(i jsou vystavény vychodni Casti severni a jizni
obvodové zdi sklepa. VVychodni zed sklepaje vystavéna z lomového kamene, zapadni sténa
plivodniho prostoru ziejmé zanikla pfi rozsifovani sklepa. Kvadiikové zdivo je v severni
sténé sledovatelné v délce 3,6 m, vjizni zdi dosahuje délky témé&f 6 m. Po nedavno pro-
vedené rekonstrukci celého objektu bylo reZzné zdivo ponechano pouze na severni zed
mistnosti, jiZzni sténa, pFistupna od Hlubinkovych dob, byla (nezndmo proc ajak) omitnu-
ta. Tato skutecnost ztéZuje dalSi pozorovani, musime se spoléhat najiz provedenou doku-
mentaci. V dobé zpracovavani katalogu bylo na sténach od dnedni podlahy viditelnych 15 Fa-
dek, na dvou mistech byly pfi rekonstrukci mistnosti zjistény dvé, u severni zdi tfi Fady
zdiva i pod drovni podlahy. U jizni stény byla pfi tom zjisténa Groveil spodni hrany
nespodnéjsi kvadrikové vrstvy na niveleté 189,30 m. Pod ni je vrstva men3ich opukovych
kamen(i a dale je do hloubky 40 cm sledovatelna cihlova zed.

Obr. 3: Lic kvadiikového zdiva severni stény objektu 2.
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Uz v katalogu bylo konstatovano na prvni pohled vyjimecné pravidelné fadkovani
zdiva. Vyska jednotlivych fadek se pohybuje mezi malém rozpéti od 16 do 20 cm, pficemz
tuto hranici presahuji smérem nahoru i dold pouze dvé tadky (14, resp. 24 cm). PouZité
kvadry jsou dlouhé od 40 do 90 cm, pouze fidce jsou mensi.

V féadcich se objevuji ojedinéle cihly, neni ale UpIné vylou€ené, Ze jde o zazdivky
otvorll po tramech. Na lici kamend nejsou typické miskovité prohlubné po Gderech kla-
divem, ale stopy po Spiéaku. Vjizni zdi se vyskytuji kameny s peclivé opracovanou ob-
vodovou stezkou, provedenou Sikmymi Udery dlatem, pfed kterou vystupuje hrubéji ote-
sany lic kamene. Kvadrikové zdivo je dochovano do vy3e vice nez 3 metry. Protoze v ném
chybi stopy po nabéhu klenby, je nutné pfedpokladat, Ze mistnost byla plochostropa.

Obr. 4: Detail kvadrikové lice stfedni ¢asti severni stény objektu 2.
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Obr. 5: Pldorysné usporadani prizemi jizniho kfidla domu &p. 529111 se zakreslenim prdb&hu doku-
mentované kvadrikové lice druhého podlazi objektu 2.

Popsané skutecnosti zpochybriuji do jisté miry autenticitu zdiva. Na druhé strané ale zatim
nezname pripad, kdy by v mladsich obdobich bylo zdivo vystavéno podobnym zplisobem.

Shrnuti a interpretace

Nové zhodnoceni kvadrikovych objektd ve sklepich domu &p. 529/111 doplnilo nase sou-
Casné znalosti, predevsim pokud jde o objekt 1

Z vyse uvedeného plyne, Ze objekt predstavuje véZovy ddim, ktery mél velmi pravdépo-
dobné tfi podlazi. Dvé podlazi jsou fyzicky zachovany dodnes. Prvni podlazi bylo zahlou-
bené, plochostropé, pristupné od vychodu sestupnou Siji. Do druhého, pfizemniho podlazi
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Obr. 6: Dokumentované kvadfiky na zapadnich sténach obou podlazi objektu 2.

se vstupovalo od jihu. Bylo zaklenuto valenou klenbou. Priblizn& vySka tohoto podlazi
predstavovala 4,5 m od podlahy k vrcholu klenby. Vzhledem k znaGnému poruseni zdiva
se nepodafilo nalézt okenni otvory o nichz miZzeme pouze predpokladat, Ze byla z bez-
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Obr. 7: Rozhrani kvadfikového a lomového v severni sténé objektu 2.

Obr. 8: Dokumentované kvadriky stény druhého podlazi objektu 2.

pecnostnich ddvodd spise mensich rozmérl. Vyssi podlaZi se fyzicky nedochovala, ale
vézovy charakter budovy vede k predpokladu, Ze tento objekt mél jeSté nejméné jedno pod-
laZi, které mohlo plnit obytnou funkci a bylo pristupné z exteriéru.
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Pouzita stavebni technologie Fadi tento objekt mezi romanské vézové domy stavéné
z opukovych kvadiika.
M.S.+M.T.

Z&Kladni otazka, ktera provazi interpretaci romanskych staveb v Karmelitské ulici Cislo
popisné 529/111, je problém autenticity kvadfikového zdiva v mistnosti 2. R. Hlubinka,
V. Pia a ostatnich autofi o jeho romanském plvodu nepochybovali, i kdyZ se liili v po-
hledu na funkci objektu. Po novém zhodnoceni jak samotného zdiva a jeho prostorového
vztahu k okolnim objektim, tak vySkovym srovnanim s Grovni terénli mlzeme podle
mého nazoru toto zdivo z Gvah o bezpecné doloZené romanské architekture vyloucit.

Obr. 9: Vy3kové srovnani jednotlivych objektd a konstrukénich detailtl zakreslené do pohledu na jizni
fasadu domu ¢p. 529111 Objekt 1je presentovan fezem V-Z a detaily drovni rozhrani nadzemniho
a zakladového zdiva (A) a vstupem do spodniho podlazi (B), objekt 2 pohledem na jizni (!) sténu
s trovni zakladové spary (C). Sedé je vyznagena nejhorejsi dokumentovana troven splachdl.

9%



Kvadrikové objekty v domé ¢&p. 529/111 v Karmelitské ulici na Malé strané

PredevSim vySkové usporadani objektu je naprosto netypické, nezndm zadnou bez-
pe¢né romanskou mistnost, jejiz podlaha by byla vice neZ 6 metrd pod Grovni terénu. Ty-
picky romanska neni ani podoba kvadfikové lice pFistupné severni zdi. Kameny jsou
opracovany Sirokym dlatem, a nikoli kladivem. Dal$im nepfimym dikazem je pritom-
nost, i kdyz ojedinéla, cihel ve zdivu. Jejich umisténi ani rozméry nenaznacuji, Ze by $lo
0 poztstatky kapes po tramech. Nelze vylougit, Ze jsou organickou soucasti soucasti zdiva.

M T

1 pres atypické zahloubeni objektu 2 miizeme povaZovat tento objekt za romansky. Svéd-
¢i o tom zejména pouzita technologie zdéni z peclivé opracovanych, opukovych kvadfi-
ki, pravidelné Fadkovani a zmifiovana vazba na stari v&Zovy dim. Pozdgjsi gotické a ze-
jména renesancni Upravy domu zcela zménily jeho dispozi€ni usporadani, kdy byla pFi-
blizné Ctvercova prostora na zapadé prodlouzena a na vychodé zkracena.
Dosud nezodpovézenou otazkou zlstava vzadjemny vztah tohoto véZového domu
k objektu 2. Polohopisnym rozborem plidoryst a vySkovych Grovni Ize usoudit, Ze objekt
2 znéhoz se dochovaly dvé kvadrfikové zdi, vznikl jako pFistavba ke stavajicimu
vézovému domu od zépadu kjeho severozapadnimu narozi jako nasledné rozSifeni
v romanské stavebni etapé To Ze véZovy diim vznikl jako samostatna solitérni stavba
potvrzuje, Ze vSechny konstrukce, které k nému dnes pfilehaji jsou az mladsi pfistavby
z lomového zdiva. Zakladové zdivo vézového domu pristupné od severu z 1 pp je zakryto
pouze plentou za kterou se dosud nachazeji podlozni petfinské splachy. To také potvrzuje
jeho solitérni zaloZeni. Narozni poloha objektu 2 k véZzovému domu je pravdépodobné
zplsobena znacnou mirou jeho zahloubeni, které by mohlo zplsobit nestabilitu véze
Vv bezprostrednim sousedstvi.
M S.

Na vytvoreni dokumentace k ¢lanku se kromé autordl podileli S. MatouSova, J. Mourek,
M. Skrbek a J. Vachuda.
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