RUDOLF CHADRABA

Staromeéstska mostecka véz ajeji vyzdoba
ve vztahu ke korunovaci ¢eskych kralt

UvoD

Nazev Kréalovské cesty vedouci pFes Karl(iv most neni starobyly,lje viak obecné
vzity a také pro paméatkovou obnovu této ,vlastné patefe historického mésta
a hlavni spojnice jeho nejpFitazlivéjSich mist* podnétny.2 PFirozené pripomina
i korunovaéni privody ¢eskych krald, zejména Staroméstska mostecka véz se
svou vzacné dochovanou socharskou vyzdobou na vychodnim prdceli, hledicim
ke Starému a Novému Méstu. Koresponduje s ni i dalsi vySkovy milnik Kréalov-
ské cesty - PraSnabrana, - zaloZena roku 1475 u tehdejSiho Kralova dvora. Jeji
regotizujici obnova arch. Josefem Mockerem (1875-1886) tuto resonanci jen
zdUraznila. Od Prasné brany pres Staroméstské namésti k mostu je Kralovska
cesta doloZena jako korunovacni, ale jeji opacny smér, prodluzujici trasu VySe-
hradu, je mozné si domyslet rizné.3

KRALOVSKA SYMBOLIKA A SLOH STAROMESTSKE MOSTECKE VEZE

Slovo korunovace je €eskolatinsky hybrid (z korunovani a coronatio), grama-
ticky jeSté méné opravnény neZ napfiklad plynofikace. M&a v3ak pevné misto
v jazykovém fondu uz proto, Ze se také sotva obejdeme bez adjektiva koruno-
vacni. Dale ma symbolicky akcent, odkazujici ke starobylosti az klasické, kra-
lovské Cijiné panovnické hodnosti, a v ceském prostfedi upomina na déjinny za-
pas o narodni existenci i samo pFeziti, a na dalSi vzestup, ktery by bez historicky
nutnych forem feudalniho obdobi nebyl mozny.

V navazani na podnétné dilo Eduarda Wintera4 mlze syntetizujici pohled
historika pomérné snadno redukovat tuto minulost na tisicilety i delSi ,du-
chovni zapas“ o vnitfni obrodu a dokladat cely proces pamatkami vytvarného
umeéni jak po slohové, tak i po tematické strance. Takovy pFistup se pfipadné
obejde bez zretele k vyvoji eské statnosti a z toho pochéazijednostrannost umé-
leckohistorickych pojednani. Zminény autor vSak védél i o druhé strance véci,
kdyz napsal, ze Karel IV. nepral emancipaénimu hnutiDEVOTIO MODERNA
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(nové zboZnosti).5V tom zajisté pfehanél; hnuti bylo zakotveno i v Karlové dvor-
ském okruhu ajim samym sdileno. Niterna a svétu se uzavirajici zboznost byla
zaroven manifestovana verejné, s poukazem k posvécené statni moci, ve vysoké
urovni umélecké hodnoty. Tato DEVOTIO ANTIQUA krale a cisare Karla méla
na co navazovat uz z pfemyslovskeé tradice.

V Ustavu teorie a dé&jin uméni CSAV ajeho okruhu se vyzkum stfedovékého
paméatkového odkazu zaméFil postupné i k této strance, ktera je vyznamové
Vv rovnovaze s prvné jmenovanou a neodmyslitelnou. V monografii o mistru Vy-
Sehradského oltéafe, jejimz autorem je prof. Jaroslav Pé&Sina, od zaCatku hlavni
konzultant i spolupracovnik UTDU CSAV, je pfi hlavnim dile zakladatelské
vrstvy ceského uméni Karlovy doby exponovan rozpor mezi soukromé zboznymi
akcenty citové vroucnosti a mezi dvorskou symbolikou, zaznivajici uz ve vstup-
nim obraze oltafniho souboru, Zvéstovani Panné Marii. Jako korunovand kra-
lovna sedi na vystavném tring, ktery sdm je nadstavbou archy zakona, s andé-
lem dvorné poklekavajicim pfed majestatem. "’

Zakladajici pracovnik UTDU CSAV Viktor Kotrba pravé v této roviné posvé-
cené vlady navrhoval vyklad kralovské symboliky Staroméstské mostecké véze
ajeji vyzdoby na vychodnim prdceli. Prokazal predevsim, Ze Karel 1V., ktery
v roce 1357 tuto v&Zovou branu zaloZil zarovenn s mostem, mél hlavni slovo
v programovani jejiho dekoru dokoncovaného az po jeho smrti (1378) Vacla-
vem 1V.8

Do okruhu predstav, z nichz koncept Karla IV. ajeho radcl vychazel, uvadi
zpUsob, jakym kronikafr FrantiSek Prazsky pFfipomnél korunovaci Karlova otce
Jana Lucemburského a matky Elisky PFfemyslovny zaatkem roku 1311:

»P0 bohosluzbé kral s kralovnou sestoupili s velikou slavou z Prazského
hradu a nescislny zastup odény drahocennymi rouchy krécel pfed nimi i za
nimi. Kral i kralovna sedéli na vybranych konich a nad nimi se vznasel jako
zarici nebe baldachyn vyzdvizeny na ¢tyrech sloupech. Doprovazel je jasajici
zastup s trubkami, loutnami, pistalami, bubny, kéry a hudbou vSeho druhu.
V refektafi u svatého Jakuba brat¥i minoritd i na mnoha jinych mistech byli
velkolepé pohosténi. A mnozi se divili, Zze kral Jan, jenz v mésici prosinci vtahl
do Prahy, byl nasledujiciho mésice inora nadherné korunovan kralovskou ko-
runou“.9

Prdvod musil prejit tehdyjesté stojici romansky kamenny most Juditin, ktery
priblizné na stejném misté prfedchazel Karlové gotické novostavbhé. Zkazy ro-
manského mostu povodni roku 1342 litoval tyz kronikaf FrantiSek slovy jakoby
spadla koruna kréalovstvi“.10Jak upozornil uz Jan Herain roku 190611, je ¢eska
kralovska koruna pofizena Karlem IV. napodobena v Ustfednim klenebnim
svorniku prijezdu Staroméstské mostecké véze; stava se tak nosnym zakladem
pro navenek zjevny systém vyzdoby. Z ného Kotrba hlavné zdlraznil a s kralov-
skou korunovaci spojil sestavu nadvyseného polokruhu a pfisedavajicich ¢tvrt-
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Jizni portal Strasburské katedraly, kolem r. 1225. Stav pred Velkou francouzskou revoluci, rytina
J. Brunna. (Archiv autora)

kruh( téhoZ poloméru liché arkady, kterd v prvnim patife ramuje hlavni sku-
pinu figur - sv. Vita a dvou trdnicich panovnikl, Karla ajeho nastupce Vaclava,
Je to podle Kotrbova vykladu ojedinéla varianta baldachynového motivu, ktery
odezniva i v krajné zjednodusenych oblych baldachynech nad tfemi figurami.
Baldachyn byl plvodné stavbou nad trlinem, nebeskou klenbou na &tyfech pod-
péréach, jak to napodobuje Gtvar neseny v korunovaénim privodu Jana Lucem-
burského. Postupem ¢asu byl ve stfredovékém umeéni redukovan do trojoblouc¢ko-
vého bezpodpérového schématu, které gotika znovu oZivila architekturou, sym-
bolem boZiho mésta.12

Na Staroméstské mostecké vézi se naopak vraci rané stfedovéké pojeti balda-
chynu a arkady v plném oblouku. Kotrba poukazuje na jeho pfezivani v prvni
pamatce prazské gotiky, AneZzském klastere, kde se na kratkych priporach
s hlavicemi zdobenymi motivem korunovanych hlav klene plny oblouk a pod nim
se otevira pohled do chéru salvatorského kostela. Namisto obvyklého nazvu
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triumfalni oblouk pouZil zde Kotrba termin ARCUS REGALIS, Kréalovsky ob-
louk premyslovského mauzolea. Podle Petra Hefmana jiZ samo toto presbyte-
rium, chor, byl zamyslenjako kralovské mauzoleum, tvarem i typem pfipomina-
jici kralovské palacové mauzoleum Sainte - Chapelle v Pafizi, dokonéené roku
1248. Prazska stavba byla dokonena pred rokem 1267, datem zapoceti vy-
stavby mauzolea sv. Jadwigy (Hedviky Slezské) v Trzebnici, na ni navazujici.

Kdyz v gotické pamétce obvykly hrotity oblouk (lomeny) ustoupi starobylej-
Simu kruhovému, nemusi to byt ndhoda, nedopatfeni nebo véc ryze osobniho
stylu. K pFikladu z AneZzského klaStera pFipojme pFiklad o néco starsi, ale sloho-
vym rozporlim Staroméstské mostecké véze blizsi. Rytina J. Brunna zachycuje
stav jizniho portalu Strasburské katedrdaly pfed Velkou francouzskou revoluci.
Vidime odstupnény dvojportal s romanskymi jeSté plnymi archivoltami nad
tympanony s gotickymi reliéfy a gotickymi sochami apostol( v osténi, Ekklésii
a Synagoégu celné umisténé po stranach pod gotickymi baldachyny. Na celni
strané stfedniho pilife (trumeau) trinici cisaF Karel Veliky se soudcovskym me-
¢em je patronovan Kristem jako vladcem svéta; konzola triinuje oZivena pfemo-
Zenym, ale zpupnym déablem, vpravo pod Synagogou je takto pFipomenuto Obég-
tovani lzaka, pod Ekklésii snad Adam pfFi stvofeni. Celek se datuje kolem roku
1225.

Pripad o néco pozdnéjsi nez je Kralovsky oblouk v Anezském klastere souvisi
s triumfalni reprezentaci Rudolfa I. Habsburského v lednu 1285 pFi svatbé bu-
douciho ¢eského krale Vaclava Il. v Chebu s Rudolfovou dcerou Gutou, kdy Vac-
lav podle tehdejsi situace musil pFijmout v I1éno zemé Ceské koruny. S tim spo-
juje Oliva Pechova takzvané Chebské antependium s perlovym vySivanim ijeho
podvojny sloh: ,,Oproti postavam a zahybovému systému ajejich rouchim, ktera
ukazuji vyrazné znaky gotického slohu, se zda, ze hmotné ptlkruhové arkady
jsou zde zamérné a predstavuji uréity rys historismu, zdUrazfujici zde navazani
na staré tradice“.4

Postavy na Staroméstské mostecké vézi spojuje Jaromir Homolka s pocatky
takzvaného krasného ¢i mezinarodniho slohu gotiky v ¢eskych zemich.15 Piny
obloukje zde motivem kontrastnim a diskutuje se o tom, zdaje tujen jako kme-
nova soucast parlérovského slohu - podle napisu nad bystou Petra Parléfe ve
svatovitském triforiu REGIT PONTEM MULTAVIE, Fidil stavbu vitavského
mostu - Ci zdaje mozno spojit nékteré postavy mostecké véze s okruhem Jindfi-
cha Parléfe.16Viktor Kotrba, predni znalec parlérovského odkazu, upozornil na
zvlastni slavnostni vyuZiti plného oblouku na parléfovskych stavbach, napf¥i-
klad v severnim portalovém portiku Tynského kostela. Dodejme, Ze i s oblou¢-
kové krajkovym podvésem archivolty je tento portik napodoben v takzvaném
Svatebnim portale méstského kostela sv. Michala v Jené. Takto obohaceny piny
oblouk se objevuje ve vyrazné italské gotice na kostelnich portalech spolu s go-
tickymi prvky. Ve vézovém domé U zvonu ¢p. 605/1 na Staroméstském namesti,
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Cesky mistr. Hrobka misionard v Cing (v pozadi ornamentalni motiv ptaka Feng-hoan). Cestopis
MandevillGv, British Museum, MS 24189, fol. 6 r, kolem I. 1410-1420. (Archiv UTDTJCSAV)
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vraceném do gotické podoby pod vedenim Josefa Mayera,17je v sini 2. patra se-
dile ve zdi FeSeno jako trojdilny baldachyn plnych obloukd; ramuje zaroven tfi
goticka kruzbova okna z druhé poloviny 14. stoleti. Roku 1376 se zacala stavba
trojarkadové lodzie s plnymi oblouky pf¥i florentské radnici Palazzo Vecchio.
S vnitfnim klenutim jeSté Zebrové gotickym koresponduje navenek vertikalizu-
jici, vzestupné plynuly rst pilif0 do arkad tim, Ze hlavice jsou jen mirné odstup-
nované akantové nabézniky, jak upozornil Martin Gosebruch,18a mohl by to byt
i precedens mezinarodniho krasného slohu gotiky kolem roku 1400.

V nasténné malbé kapitulniho kostela ve SpiSské Kapitule (SpiSské Pod-
hradi), datované rokem 1317, vsazuje madona s ditétem, trinici pod plnym ob-
loukem, na hlavu korunu uherskému Karlu Robertovi z Anjou. Necitliva restau-
race, kterou tu shledava Vlasta Dvorakova, nemohla nicméné byt zodpovédna
za tento rozpor mezi gotickymi figurami a romanizujicim baldachynem tr@inu.19
Srovnejte dale votivni obraz ,Madony s déckem, vlidné pFijimajici modlitby ci-
safského donatorského paru Karla IV. a Anny Svidnické" za asistence apostolu
Petra a Pavla, podle Dvorakové na nejranéjsi malbé kaple sv. Katefiny na
Karlstejné (1356-1357). Plocha nika uzaviena témér plnym obloukem je v kon-
trastu s goticky citénymi figurami. V obou srovnavanych pripadech jde o vyssi
posvéceni pozemské vlady; Zdenék BouSe a Josef Myslivec upozornili na gesto
rukou ditéte, které klade na sepjaté ruce Karla a Anny.2l Také gotika pozdni
stfedni Evropy se k romanskému plnému oblouku vraci, snadjiz i pod vlivem
soudobé italské a nizozemské renesance. Nad reliéfni skupinou Korunovani
Panny Marie hlavniho oltafe marianského kostela v Krakové od Wita Stwosze
ma tento plny oblouk neodmyslitelny oslavny vyznam. A pozdné goticky kostel
sv. MikulaSe v Lounech, dfive pFipisovany Benediktu Riedovi (a dnes jeho ok-
ruhu), mé portaly s plnym obloukem; to je podle Jifiny Hofejsi ,vyrazny roma-
nismus“.2 Autorka rozeznava dvoji tvar pozdné stifedovékych historismd: ,his-
torismy zalozené na politickych zamérech objednavatele” (k tomu uvadi stézejni
vytvarnd dila karlovské ajagellonské éry) a ,ostatni historismy tvaroslovné, at
skutecné, nebojevy jenom zdanlivé tak plsobici, pak souvisely pfedevsim s du-
chem doby, s pozdni slohovou fazi“.23PIny oblouk v uméni Karlova okruhu né-
leZi oné prvni, ne této druhé kategorii historism0 ,podminénych prostfedim*.

Jeho kontrast s gotickym doprovodem predjima tvaroslovny rozpor pozdni go-
tiky a zaroven urcujici renesanc¢ni slohovy prvek. Rozpory pozdné gotického
slohu anticipuje Staroméstska mostecka véz ijinak, jak shledaljiz Jaromir Ho-
molka.24Je tu pFfedevsim vychozi pevnostni charakter masivniho bloku v napad-
ném kontrastu s funkci komunikacné dopravni, pro kterou se brana otevira do
nebyvalé Sife celé vozovky. Byla ovSem zajiSténa m¥izi, po Ffetézech spousténou
zprvniho patra, jak poznal Herain,2*avraty; pripojen byl pravdépodobné padaci
mostek.26Jiz predchozi Juditin most mél tu své ,staroméstské opevnéni“,jak na
zakladé prazkumu dolozil Vladimir Pisa.2/ Zakladni pevnostni charakter celé
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Staroméstska mostecka véz, pohled od severovychodu. (Z. Feyfar)
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Karlovy stavby poznaljiz kronikar Vaclav Hajek z Libo¢an (1541 tisk, 1543 vy-
dana Kronika ¢eska). V datechje sice nepresny, i Karlovo zaloZzeni Staromeéstskeé
mostecké véze klade k roku 1358 namisto k roku predeSlému, nicméné stoji za
pozornost jeho zprava: , A tu na tom mosté proti Spitalu kralovskému (Seskych
kFizovnik() dal Vézi velmi hluboka s prepevnymi vnitfnimi sklepy z kamene
pretvrdé zaloZiti a na horu stavéti tak ozdobné chtie tomu, aby ve viem Krestan-
stvi Brana skrze kterdz by se jezdilo nebyla ji rovna nalezena a to dilo velmi
pilné kazal stavéti chtie za dnov zivota svého je vykonati“. Dodejme, Ze i pod
véZibylo klenuté vézeni.?® Hajek zaznamendava rozpor mezi 4¢elem pevnostnim
a staticky stavebnim najedné strané, komunikacné dopravnim (skrze kteraz by
se jezdilo) na strané druhé.

Homolka ukéazal na dalsi kontrast mezi stavbou pevnostni ajeji vyzdobou kos-
telni, pfipominajici kralovskou korunovacéni katedralu v RemeSi;Q0 pfi té ovSem
shledava H. J. Kunst i vnéjSkové motivované slohové navraty.3lVidime také, ze
s vyjimkou neramovanych vyklenkd za figurami vyzdoba nerozrusuje plochu,
nevrlsta do ni gotickym zplsobem, ale Ipi na nijako lipany dekor (Herain). Pro
parléfovsky nabéh k pozdni gotice se nejcastéji uvadi sitova klenba nad svato-
vitskym knézistém; jeji vzor vlastné ukoncCuje prostor jako strop, vze-
stupna tendence je narusena. Ke zdlraznénym Fimsam na Staroméstské mos-
tecké vézi pristupuje v tomto ohledu ukonéeni lichych prutd fialami dotykem
pod Fimsou nad prvnim patrem; ve druhém pak ne vSechny pruty panelovani
pF¥imo navazuji, aby bez prerudeni vedly oko vzhiru. Systém vyzdoby na fasadé
domu U zvonu, sjiz podobnym programem trlnicich soch a stojici asistence, je
moZno povaZovat za slohovy predstupen v Praze, v témZe tehdy takzvaném Vét-
S§im mésté a (podle predpokladu Josefa Mayera) ve dvorském vyznamovém
okruhu. Vertikalizujici gotika zde nenijeSté kompromitovana ustalujicim opa-
kem, tifebaze z interiéru jsme mohli vySe pFfipomenout plnoobloukové baldachy-
nové ramovani sedilia z doby o néco pozdéjsi a s funkci, ktera k panovnické re-
prezentaci neméla daleko. Cela vyzdoba domu ¢ek& na vysvétleni i v této souvis-
losti.

Homolka svij odkaz k vrcholné gotickému zapadnimu praceli korunovaéni
katedraly v Remesi sjejim ,zakladnim motivem brany s mohutnym Stitem, je-
hoz vnitFni poleje sochafsky zdobeno a nad nimz je v horni ¢asti véze horizon-
talni galérie, rovnéz s osazenymi sochami, pricemzjsou narozi oZivena motivem
polygonalnich, Gtlych a otevienych arky¥d, a celek je dovrsen ¢lenitym Utvarem
vysoké stfechy se ¢tyFmi naroznimi vizkami“, s motivem ,lipanych fial dotykaji-
cich se svym vrcholkem spodniho okraje Fimsy“ a situovanim soch ,pfed hlad-
kou, neclenénou sténu (a nikoli pfed architektonicky ¢lanek) apod.“ doplnil
i kmenové parléfovskym (kostel sv. KFize ve Svabském Gmundu) smyslem pro
kompaktni hmotu i moznym navazanim na levobfezni romanskou véz Juditina
mostu, ktera byla zapojena do Karlovy novostavby.
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Staroméstsk& mostecka v&z, horni ¢ast vychodniho priceli (lev mezi patry dnes chybi). (Z. Feyfar)
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K tomu je dale mozno uvazovat, ze jak vzorec klenby Svatovaclavské kaple
katedraly, tak také systém vyzdoby vychodniho priceli Staroméstské mostecké
véze, pokud jde o dekorativni ¢lenéni a lipané nefigurativni ¢lanky, prFipomina
systém stény hlavni lodi katedraly v Canterbury, dokoneny roku 1390, vcelku
tedy soucasné. Je to klasicky priklad raného slohu anglické pozdni gotiky, pro
niz namisto ,perpendikularni“je novéji navrhovan nazev ,rektilinearni“, pro
zdlraznény protiklad mezi horizontalami a vertikalami dekorativné husté ra-
zenymi; pro kruzby oken avyplné na plné respektované ploché zdiji dobFe slouzi
zklidnujici motiv CtyFlistu. Vidime, Ze i triforium je ve prospéch zceleni plochy
zdi zazdéno a maskovano stejnym lichym panelovanim jako na Staroméstské
mostecké vézi. Je stejné prolomeno okny, ovSem mensimi. V Canterbury (kde je
dale pozoruhodna, priblizné souasna, méstska brana Westgate) jde stejné jako
v Remesi o arcibiskupskou kralovskou korunovacéni katedralu. V RemesSi Ize pfFi-
pomenout i historickou nahodu, Ze se sem roku 1574 pres Cafihrad dostalo tak-
zvané Remesské evangelium, cirkevné slovansky rukopis 14. stoleti z klaStera
Na Slovanech, pouzivané pak pro korunovacni obfad; na né pfFisahali fran-
couzsti kréaloveé.

Vzpomenime dale odkazu nastupctim, ktery Karel uvadi ve vlastnim Zivoto-
pise: ,Vy pak, ktefiz kralovati budete po mné ozdobeni korunou kralovskou ....
Zezla vaSe kviesti budu pred hospodinem nebo podali ste ich poklGdzlému a ubo-
hého vytahli ste z nosidla lov€ieho. A koruny vaSe budu se skvieti a obliceji vasi
osvieceni budu nebo o¢i mudrych budd v né hledéti a budu chvaliti hospodina
Fkuce: pridaj béh dnév kralovych nad dnijeho*,38tedy shlizeni a naopak i vzhli-
Zeni.

Blahosklonné shlizeni postav z praceli Staroméstské mostecké véze se tim
pFipomina zaroven s modelaci poéitajici s podhledem a ptvodnim kolorovanim
i zlacenim insignii a diadémU; zbytek byl objeven na Vitové Zezle. Vyzdoba mu-
sila nejvice z&Fit v polednim slunci a motiv shliZzeni by dnes byl patrngjsi, kdyby
byl na misto, nad erb se svatovaclavskou orlici, kterd dominuje skupiné prvniho
patra, vracen plnoplasticky lev, ktery na ni zalibné shlizel az do roku 1976, kdy
zaCala posledni restaurace, dodnes nedokon€end prave tim, ze lev semjiz nebyl
osazen!

Sukcesivneé rytmicky pohyb vzhlru3je na Staroméstské mostecké vézi v po-
hledu od Starého Mésta zdrzovan i celkovym dojmem. Divak nevnimajen soucet
jednotlivych prvk( sjejich slohovymi charakteristikami, ale jednorazové i celek,
tvarny princip (termin Maxe Dvoraka), ktery nenijen souctem. Slovo dojem je
jen s ¢astecnym opravnénim podezrelé ze subjektivismu - jim sdéleny tvarny
princip je hlavné zakotven v geometrické kompozici. Josef Svastal navrhuje ta-
kovou rekonstrukci véze, ktera plné potvrzuje Kotrblv vyklad ¢eské koruno-
vaéni symboliky najejim vychodnim praceli. Nachazi sestavu kruh( a étverct
s adopci trojobloukové slepé arkady, kterajako prechytny oblouk dominuje nad
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Doc. arch. JosefSvastal: Geometricky systém Staroméstské mostecké véze, vychodnipriceli. (Archiv
autora)

sv. Vitem a obéma panovniky, a stfed tohoto Utvaru, ustalujiciho a zklidiujiciho
cely systém vyzdoby jakoby ve smyslu poklidné spofadané vliady (TRANQUIL-
LITAS ORDINIS), je pFesné tam, kde uvnitf za nim v klenebnim svorniku je
napodobena Ceska svatovaclavska kralovska koruna. Takto zakotveny ustalo-
vat systému generuje i prvky sukcesivné stoupajici, zakreslujici ve Zvastalové
schématu i dlatovou stifechu. Ponechame-li odbornikim Gvahy o kruhovém
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Jaroslaw Szelagowski: Geometricky systém desky sv. Anny Samétreti z karmelitského klaStera ve
Strzygowé. Okruh VySehradského mistra, kolem r. 1360. VarSava, Muzeum narodowe. (Archiv au-
tora) <

modulu, kvadratufe kruhu apod., miZeme porovnat geometrickou rekonstrukci
deskového obrazu sv. Anny Samétreti z Karlova dvorského okruhu, pochéazeji-
ciho ze strzygowského klastera karmelitand, dnes ve Var$avé (Muzeum Naro-
dowe), kterou provedl Jaroslaw Szelagowski.

Ceska kralovska koruna tedy je, jak znovu po Herainovi, Kotrbovi, Horském
ajinych shledava Svastal, zakotvujicim a nosnym zakladem vseho dalsiho ve
vyzdobé véze. Navic také v geometrickém schématu zaujal vysostné postaveni
ve vrcholu stabilizacniho Utvaru erb se svatovaclavskou orlici. Mezi nim, timto
dominujicim znakem a korunou v jeho bazi, se zjevuje to, co posvécena monar-
chie za pomoci sv. Vita nabizi rozharanému ,tomuto svétu“ dole, pod patronaci
i dalSich dvou svétcl shlizejicich z ,nebeského Jeruzaléma®, panelovani s hroti-
tou arkéadou svrchniho patra.3A tato koruna pofizenéd Karlem IV. podle starsi
koruny pfemyslovskych kral(37je vjeho pojeti svatovaclavska. Kotrba poukazal
na to, Zze ve Svatovaclavské kapli prazské katedraly byla podle ustanoveni Kar-
lova korunovacniho Ffadu trvale chovana na lebce svétcové, a v kapli samé ke
korunovaci jen propljcovana. To ma provést a korunovaci dokongit vyhradné
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prazsky arcibiskup. V lodi svatovitského kostela, do niZ se kaple otevira pricho-
dem pod plnym obloukem, se po obFadu u oltare sv. KFize privod odebere pred
hlavni oltafr nad hrobem sv. Vita ke korunovaci.3

Sukcesivné rytmicky pohyb vzhru je na véznim praceli retardovan jesteé ji-
nak, a to rozmisténim zvitecich motivd. Je tujednak svrchni, symetricky uspo-

Orlice s cisafskou a lev s ¢eskou korunou. Bible Véaclava IV., Viden. Ostereichische Nationalbiblio-
thek, sv. I, cod. 2759, fol. 214 r, kolem r. 1390. (Archiv autora)
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Ffadana ukaznéna sestava zacinajici shora plnoplastickym Ivem (plvodné) shli-
Zejicim na orli¢i erb, dale symetrie erbd s uréujicim lvem na jednom, orlici na
druhém kf¥idle. Tato spofadanost je kontrastovana zvifecimi zapasy na roho-
vych konzolach prizemi, mezi nézZ se Fadi i nesrovnalosti lidské, zak sjeptiSkou
a nerovny par. Pres Byzanc pronikly iranské a stfedoasijské motivy koFistnych
dravcl (znamé u nas sbhirkou Emila Filly ajeho obrazy bojl a zapastl) do Bena-
tek i na domovni fasady, atakje nachazime, se stejnymi prvky, na Staroméstské
mostecké véZzi.PNelze nevidét, Zze pFizemni konflikty vaSni a dravosti jsou sesta-
venim erbl a nékdejsiho vrcholového Iva pFipominajiciho Karllv zvéFinec,
znamy napriklad Karlovu kronikaFi Marignolovi, spolu i s ledhacky rozmisté-
nymi do Ghld mysleného ramujiciho ¢tverce, prekonany. Poklidny Fad, TRAN-
QUILLITAS ORDINIS, tu souzni s monarchickym principem a jeho posvéce-
nim. Tradice cirkusu je odveka, jiz sumersky Gilgames drZi byky v ,krotitelské
symetrii“ (Herbert Read) a pfed Staroméstskou mosteckou vézi se rovnéz

Zajic napadeny orlem, iransko-stepni motiv. Patera fasadni vyzdoby, mramor. Plvodem z Torcella,
sbhirka zamku Hradek u Nechanic, 10. - 11. stoleti. (Original P. Paul, archiv autora textu)
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Staroméstska
mostecka véz,
severovychodni narozi,
osténi prdjezdu.

(Z. Feyfar)

konala i kejklifskéa predstaveni. Kdybychom misto blahovolné shlizejiciho Vita,
sjeho Zezlem a globem, dosadili krotitele s bicem a miem, ktery se na zavér
produkce uklani, uprostfed symetricky rozmisténych dravcl, potvrdil by se ne-
meénny zaklad davné tradice, ktera zkroceni jako symbol vitézstvi nad silami
prirody posunuje i do daldich vyznamovych rovin triumfu, mimojiné i v kifestan-
ském uméni stfedovéku. Bernard z Clairvaux proti takovému bestiariu na
prahu gotiky marné horlil. Svastalovo ustalujici kompozicné geometrickeé
schémaje takto sekundovano i rozmisténim zastupct fauny. Takjako v bajkach
jejim svérena lidska Gloha - jak v subliminarni roviné nezfizenych boj a vasni,
tak i v nad ni vitézici sféfe dobré vlady a usporadanych poméra.
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Svatovaclavska koruna byla trvale chovana v malém pfFisténku pFi stejno-
jmenné kapli, do téla katedraly samostatné zapojené, ktery byl, jak zd@raznil
Kotrba, v okenni kruzbé navenek vyznacen stejnou sestavou kruhového ob-
louku a dvou ¢vrtkruhtl jako na Staroméstské mostecké vézi. Az potud je pro
korunovacni vyznam vézové brany svatovaclavska tradice rozhodujici, pfedpo-
kladdme-li navic podle zpravy F. L. Ehemanta, na nizjsem kdysi upozornil ajiz
se znovu dovolavali Horsky a Svastal,40 7e pred prdjezdem na pFedmosti pa-
vodné stal sloup se sochou sv. Vaclava, pozdéji nahrazeny rané baroknim slou-
pem od Jana Jifiho Bendla, ktery dnes ustoupil provozu aZ na narozi Kfizovnikd
proti Klementinu. M{Zeme zminit teorii E. B. Smithe, podle niZ symbolika
brany predjima to nejvyznamngjsi, co je za ni, zde tedy Svatovaclavskou kapli
na ,hradé sv. Vaclava“ (Kotrba) a korunu v ni uloZenou.

Ov3em nejenom to. Na vychodnim prigeli véZze vidime Karla s domnéle cisaf-
skou korunou Karla Velikého (byzantskou platovou z 11. stoleti) a Vaclava IV.
s korunou Fimského kréle, jak rovnéz poznal Kotrba. Tim je poukazano k histo-
ricky nutnému bfemenu ¢eského statu uprostfed Evropy. Po smrti BedFicha IlI.
Staufského roku 1250, tedy po praktickém zaniku moci a vyznamu Fimskoné-
meckého cisafstvi, se Ceské kralovstvi, jenoZ vedouci postaveni v systému Fise
tento cisar uzakonil Zlatou bulou sicilskou roku 1212 a udélil mu dédi¢ny kré-
lovsky titul, pFes vSechna kataklysmata a narodni katastrofy, mezivladi apod.,
postupné ztotoznilo s cisaFstvim; Praha se stala hlavnim méstem. Tento KarlGv
vzestup byl po Fadu generaci pfipravovan s ddmyslem, proziravosti i bojovnosti
a také hospodarskym usilim v té dobé nesrovnatelnym. Z dlouhodobého vy-
zkumu symbolickych projevi tohoto procesu vdééné vzpominam jako meziobo-
rovych podnétl konzultaci s historikem statu a prava akademikem Vaclavem
Vanéckem.

Vypovéd Staromeéstské mostecké véze nebyla vcelku brana v Gvahu historiky
sousednich obor0 déjepisu uméni. Prikopnicka kniha Jana Heraina o staré
Praze (1906) musela odklidit z cesty nazor W. W. Tomka i dal$ich historik(, Ze
Staroméstskou mosteckou véz zaloZil teprve Jifi Podébradsky za svého zem-
ského spravcovstvi roku 1454;41 to jeSté zdaleka nebyl konec nedorozumeénim.

MA1ESTAS ET COMMUNITAS

Od té doby se nicméné podminky mezioborové diskuse i k této pamétce pod-
statné zlepSily. ProstFednictvim nejen obrazt na mincich a pedetich, ale i sym-
bolické vyzdoby staveb, socharskych i malifskych dél vSeho druhu, dospiva déje-
pis umeéni k otazkam zE€asti spoleCnym i jinym specializacim. Dialektika histo-
rik( statu a prava dala ke karlovskémujubileu roku 1978 nahlédnout do nedéli-
telnosti statk Ceské koruny - kapitola 15 Zlaté buly Karlovy DE PROHIBITA
DTVISIONE TERARUM REGNI i nasledujici - obé ,trestaji zaroven jako
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Arkosolovy nahrobek markrabéte Lodovika Il. z r. 1505. Jihofrancouzska stavebni hut (pozdnégo-
ticky ohlas Staroméstské mostecké véze?). Lezici postava od Benedikta Briozka (?), lombardska

vrcholna renesance. Saluzzo (Cuneo), Piemont, nahrobni chdérova kaple frantiSkanského kostela
S. Giovanni. (Archiv Statni védecka knihovna Olomouc)
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uradzku majestatu i vyprosy hradd, mést a panstvi“. Z druhé stranyjiz ,majestat
Karlav* z roku 1348 dava ,vsi obci kralovstvi ¢eského*, feudaldm svétskym
i duchovnim pravo volby po pFipadném vymfeni dynastie, zaniku majestatu po
meci i po preslici. Tim je zajiSténo preziti ceského statu bud pod novou dynastili,
nebo za absence krale, svrchovaného stavovského snému nad spole¢nosti, v niz
spolurozhodoval, jak se pozdgji ukazalo, i méstsky patriciat.£2Je mozno se ptat,
zda vyzdoba Staroméstské mostecké véZze neni G€astnym svédkem jistého do-
vrSeni feudalniho zFizeni. Za romanského obdobi pojem FAMILIA, Celed sv. Vac-
lava, subsumoval zajmy panovnika i Slechty. V gotickém obdobi poslednich Pre-
myslovcl se svatovaclavskd obec - COMMUNITAS SANCTI WENCESLAI
- oddéluje od majestatu krale - MAIESTAS REGIS. Vertikala myslena na Sta-
roméstské mostecké vézi mezi svatovaclavskou korunou svorniku prljezdu
a svatovaclavskou orlici nad sestavou majestatni reprezentace muize byt proti-
vahou této sestavy trinicich panovnik( aje patronujicich svétcl Vojtécha, Zik-
munda a Vita. Ti na rozdil od Vaclava nejsou jen zemskymi patrony Cech a exis-
tuje moznost, Ze mistem svého martyria zastupuji tfi zajmové uhly Karlovy FiSe.
Na severovychodé v zemi pohanskych Prusl byl Vojtéch najezefe ubit veslem,
burgundsky kral Zikmund byl prepaden Franky a s celou rodinou utopen ve
studni a Vit by zastupoval Italii, kde jeho legenda mluviio zazracném pfeneseni
pres more.

Majestat ceského krale byl v pravnim smyslu jiz pred Karlem IV. spojovan
s narokem na titul Fimského krale a cisafe; tim ucinnéjsi protivahou se mohl
stat narokim panské obce, jejiz moc a pravo nebylo zakotveno v zahraniénich
dominiich nebo i zavislostech, v Iénech. K Zikmundovi, kterého teprve Karel
pFipojil k zemskym patrondm, je zvla$té mozno pFipomenout arelatské Iéno.
Karel, jakoz i starsi cisafové, prFijal arelatskou korunu v katedrale sv. Trofima
v Arles, nékdejsi metropoli rané stfedovékého Arelatu - Velkého Burgundska,
na néz vzpominali i vladci sousedniho Karlova Lucemburska. Katedréla zasvé-
cend maloasijskému svétci, ktery podle legendy doprovazel sv. Pavla na cesté do
Jeruzaléma, byla zaroven poutnim kostelem ECCLESIA PEREGRINORUM.

Zda je mozZno na vychodnim prigeli Staroméstské véZe spatiovat symboliku
historického Karlova kompromisu mezi kralovskym acisafskym majestatem na
jedné stranég, panskou ,obci sv. Vaclava“ na strané druhé, priCemz pfevaha prvé
hodnoty by byla vyjadfena i tim, Ze svaty Vit nejenom sestoupil mezi oba trinici
vladce, ale také pf¥ijal panovnické insignie stejné jako oni (ackoli pGvodni le-
gendy o tom nic nevédi), by mélo ozFejmit vyvojové srovnani, sledujici plasticky
vyjadienou statopravni symboliku v ¢eskych dé&jinéch jiZz od konce romanského
obdobi.

Studium ikonografie, zejména iniciativou Anezky Merhautové pro romanské
obdobi a JiFiho Kuthana pro pocatky gotiky, se v UTDU CSAV spojilo s meziobo-
rovym vyzkumem, z néhoz prazské kolokvium o uméni 13. stoleti v ¢eskych
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Pecet Karla 1V. jako Fimského cisaFe a Ceského kréle. Avers Karlovy prvni Zlaté buly z r. 1347.
(Original A. Paul. Archiv autora)

zemich v roce 1983 i v otazce vytvarnych projevl svatovaclavského kultu ajeho
statopravni symboliky pFineslo novou orientaci. Bylo zde nap¥iklad shledano, ze
jiz Pfemysl Otakar 1., od roku 1212 ¢esky kral s dédiénym titulem pro svij rod,
L,pouziva na listiné pro brevnovsky klaster zlaté peceti, kterou jinak pecetil Fim-

73



Staromeéstsk& mostecka véz ajeji vyzdoba ve vztahu ke korunovaci ¢eskych krald

sky kral.“43Jiz drive ukazal Stanislaw Russocki, Ze tento panovnik k listu, ktery
roku 1219 poslal papezi Honoriovi Ill., pFipojil dvé peceti. Jednu majestatni, re-
prezentujici kralovskou moc a druhou, zastupujici zaroveit COMMUNITAS BA-
RONUM, spoleénou odpovédnost se $lechtickou obci svatovaclavskou: SIGIL-
LUM COMMUNE REGNI BOHEMIE, VIDELICET SANCTI WENCEZLAI.
Drivejsi Celed (familia) sv. Vaclava, vladnouci nobilita spoletné s panovnikem,
se rozdélilanaMAIESTAS REGIS aCOMMUNITAS BARONUM. V uvedeném
kralové listé se papezi slibuje zvlast splaceni desatk( za panovnika a zvIast za
Slechtickou obec sv. Vaclava.44Za Pfremysla Otakara Il. se dale stupriuje diraz
na kralovsky majestat. Na zminéném kolokviu o 13. stoleti ukazala SaSa Dus-
kova, Ze listina kralovské kancelare z pocatku zafi pro chotéSovsky klaster jiz
-ponékud pripomina vzhled listin cisarskych“.45 Tehdy se jiZz ,,esky stat stava
slozitou FiSi, v niz je postupné zatlaCovana predstava o staté jako patriarchal-
nim majetku potomka sv. Vaclava“, uzavrel na témz kolokviu Tomas Krejéik
svoji ivahu o ikonografickém cyklu na €eskych velkych brakteatech 13. stoleti.46
Na témz setkani ukazal Vladimir Hruby, Ze tyto nové mince navic architekto-
nickymi motivy propaguji kralovy urbanistické snahy; prFipomina rady Alexan-
drovi v Ceské Alexandreidé, kde ,cela pasaz o stavbé mést byla dodate€né pfi-
danak pdvodnimu originalu Gualtera de Casteglione atim napadnéjsije souvis-
lost s ideologii prazského dvora“ .47

S tim souvisel Ustup svatovaclavské statni symboliky. Zatimco v roménském
obdobi, jak ukazala a zdGvodnila Anezka Merhautova s DuSanem TFeStikem i
v syntetickych pracich,48obraz Vaclava jako vééného panovnika, ktery propuj-
¢uje moc pozemskému vladci, byl doprovazen na mincich a pecetich odpovidaji-
cim kruhovym opisem jako PAX REGIS WLADISLAI IN MANVS SANCTI
WENCEZLAI, PAXDVCIS FRIDERICI IN MANVS SCIWENCESLAI. Na zmi-
novaném kolokviu autorka v pojednani o zménéach ¢eského umeéni v prvni polo-
viné 13. stoleti upozornila: ,Vaclav vSak prestaval byt chapan vyluéné jako vla-
daF*.2Kolisani vidime uZ ve 12. stoleti, kdy najedné strané v tzv. Stutgartském
pasiondlu zlet 1110-20 vystupuje Vaclav jako kFizacky rytir ajesté pred rokem
1191 v Legendariu z Windbergu jako stojici vladce s Zezlem a globem, avSak na
druhé strané v rukopise kapitulni olomoucké knihovny FLORES SANCTIBER-
NARDI (1148) adoruje prazsky biskup Daniel sv. Vojtécha stojiciho mezi Vitem
a Véaclavem, obéma s palmou mucednického vitézstvi.20Podle nejnovejsi Kutha-
novy prace byla tradice ¢eskych panovnickych peceti v dobé Premysla Otaka-
ra Il. poruSena. Dosud nezbytny obraz sv. Vaclava, patrona a symbolického
vladce Cech, tu zcela odpadl a na pecetich ¢eskych kral(i se pak jiz nikdy vice
neobjevil. Jeho pFipominkou na PFemyslové peceti pofizené ke korunovaci zUs-
tal jen napis + PAX OTACARI REGIS QUINTI + SIT + IN + MANV + SANCTI WEN-
CEZLAI + Vynechani svatého Vaclava ajeho nahrazeni motivem jezdce-rytife,
je zcela zjevné vyrazem nové mocensko-politické situace. Cesky kral uz nevladl
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Vézovy relikviar sv. Vita
z pozlaceného stfibra, vé-
novany Karlem TV. augus-
tinianskému  klasteru v
Herriedenu, stfedni Fran-
sko, prazska dilna. (Ar-
chiv autora)
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jen nad lidem svatého Vaclava, ale nad nové ziskanymi zemémi, které mély
vlastni svébytnou minulost a tradice.5L

Viktor Kotrba se po roce 1960 vratil k otazce symboliky Staroméstské mos-
tecké véze, aby jesté vice zdUraznil jeji spojeni s ¢eskou kralovskou korunou
a kultem svatovaclavskym. Ve svém prispévku védeckého zasedani Univerzity
Karlovy a Ustavu teorie a déjin uméni CSAV o d&jinach slovanské kultury v ¢es-
kych zemich (1972, sbornik 1975) uvedl:,Hluboké ideové sepéti svatovitského
chrdmu a PraZzského hradu - Hradu svatého Vaclava - s kultem svatovéaclav-
skym se preneslo v Karlové mysli zfejmé téZ na Velké Mé&sto prazské, které jest
stolice a hlava Ceského kralovstvi (Staré Mésto) a které je se Staroméstskou
véZi ajeji programatickou sochafskou vyzdobou spojeno sideou Ceského kralov-
stvi. Obdobné ryze ¢eské vztahy se soustfeduji v Karlovych pFfedstavach zrejmé
i na Prazské obecné uceni, univerzitu, koncentrovanou uvnitf hradeb staro-
méstskych. Kult svatého Véaclava, dédice ceské zemé, stal se tedy pro Karla IV.
ideou a symbolem Ceské statnosti a dynastie, manifestované nejen Prazskym
hradem a svatovitskym chramem s hrobem kniZete Vaclava, ale i hlavnim més-
tem kralovstvi, Starym Méstem a jeho univerzitou“. V té souvislosti se autor
vraci i k ,nadfazenému ideovému vyznamu (jakyje) v parlérovské architekture,
a takéjiz df¥ive pFisuzovan pllkruhovému triumfalnimu oblouku®; p¥iklady, jez
uvedl v ,ikonologickém rozboru Svatovaclavské kaple* (1960), doplfiuje dalSim
pozorovanim: ,Na severni strané chorového ochozu katedraly se nachéazi nad
starou parlérovskou sakristii za ni Snekovym schodistém pfistupna klenuta ko-
mora o dvou polich kFizové Zebrové klenby, slouzici odedavna za pokladnici
chramovou. Ve vysi podlahy této komory jsou zvenéi vidét dva zazdéné pUllkru-
hové portéaly, které byly kdysi na strané ochozové zFejmé spojeny s pavlanem,
pozdéji odstranénym*. Z ného se podle zpravy kronikafe Vaclava Hajka z Libo-
¢an, kterou Kotrba ma za ,velmi pFfesnou a konkrétni“, ukazovaly svatostiny,
mimo jiné i ostatky Vaclavovy, ARMA SANCTI WENCESLAI,R2ajemu zasvé-
cena Ceska kréalovska koruna.

Podle Kotrbovych studii Hrad, Staroméstskou mosteckou véZ a Staré Mésto,
k némuz hledijeji vychodni priceli, spojil Karel 1V. se svatovaclavskou symboli-
kou ceské kralovské koruny. V tom smyslu povazuje i pecet s Karlem kle€icim
pFed sv. Vaclavem za plvodni univerzitni, univerzitaje pro ného staroméstska.
Naproti tomu Karl@v majestat cisafsky a univerzalisticky spojil Kotrba se zalo-
Zenim Nového Mésta praZzského (listina 8. bfezna, zakladni kAmen 25. dubna):
-Rozhodnutim obklopit Velké Mésto prazské (nyni pak Staré Mésto) jeSté vét-
8§im novym urbanistickym Utvarem vznikl obrovsky sidlistni celek, ktery svou
rozlohou pred¢il viechna evropskéa velkomésta té doby s vyjimkou Rima a Cafi-
hradu“. Spolu s KarlStejnem zaloZzenym téhoz roku, 1348, vytvoril tedy nejenom
sidlistni a mimoradné pevnostni celky, nybrz i reprezentaci univerzalni cisaF-
ské vlady, coz Kotrba dokazuje zasvécenim kostell Nového Mésta s kultem os-
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RelikuiaF sv. Servace v Maastrichtu, zvany Eginhard(v triumfalni oblouk, kresba, 17. stoleti. Pafiz,
Bibliothéque Nationale, Ms fr 10440, kolem r. 820-830. (Archiv UTDU CSAV)

tatk( pFedevsim Fisského vyznamu i novym kultovnim zapojenim VySehradu.

Podle této teorie by se ocekavalo, ze na Staroméstské mostecké vézi se patro-
nem monarchie stane Vaclav a ne Vit, ktery jej tu nahrazuje p¥esto, Ze oba tr0-
nici vladci pod jeho ochranou maji kfestnijméno Vaclav (jméno Karel je bifmo-
vaci) a nahrazuje tim ddraznégji, Ze je v rozporu s legendou vystrojen kralovsky,
s hermelinovym limcem, Fisskym jablkem a Zezlem, jako vibec v karlovském
a navazujicim umeéni, a nikde jinde na svété. Nabizi se otdzka zvlastniho kom-
promisu svatovitského majestatu a FiSského s kultem svatovaclavskym a ¢eské
kralovské koruny v tomto vyzdobném systému: zda tu neméame pred sebou vyvr-
choleni vySe sledovaného procesu Ustupu svatovaclavské COMMUNITAS ve
prospéch nadnarodni MA1ESTAS, jak jsou toho doklady dosti vymluvné uz
v prdbéhu 13. stoleti.

Knize Vaclav se zaroven s Ustupem z jeviSté statni reprezentace posunuje
k jiné Uloze. Na peCeti mésta Prahy (kolem roku 1280), bojovné rozkrocen
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s mecem a Stitem se znakem ¢eského lva (nikoli orlice) pod trojvézZzovou branou
abaldachynem, pFipomin& kralovské zalozeni mésta, a za Karla IV. vidime Vé4c-
lava stojiciho v pIné zbroji jak znovu oziva na pecetich svatovitské kapituly
a generdalniho vikare.533 U samého Karla IV. pozoroval Véaclav VojtisSek rozpor:
-Kultem sv. Vaclava, ktery ... povznesl, byla zase uvedena v platnost ¢eska or-
lice, i samostatné, bez sv. Vaclava, a¢ doprovozena erbem lva. Proto Bene$
z Veitmile mohl vypravovati ve své kronice k roku 1370, Ze do toho ¢asuje ¢erna
orlice v plamenech ohné na bilém Stité erbem Ceské zemé. Ale Zze neméla zavaz-
néjsi platnosti, je vidéti i z toho, Ze nevesSla do panovnikovy peceté ani za Karla
ani zaVaclava“.%Neni to celad pravda. Pravnim dokladem Karlovy ucty k Vacla-
vovije pecCet, pouzivanajim zaloZenou univerzitou, anizje to prokazanéjako vy-
uziti pvodni.%S kralovskou korunou na hlavé zde Karel kle¢i pfed svétcem, na
jehoz praporcije svatovaclavska orlice, znazornénav byzantském stylu (prosky-
nese cisare pred Kristem). Karel IV., autor oficia o sv. Vaclavu a kompilace jeho
legend, podnécoval dokonce export jeho kultu poCinaje bazilikou sv. Petra
v Rimé, jak prokéazal P. C. Claussen.5%Naproti tomu vSak ,nova mocensko-poli-
ticka situace“ dovrsena Karlem IV. byla reprezentovanajinym zpGsobem.

Ve sborniku Karlovy univerzity Karolus Quartus (1984) srovnal Josef Krasa
takzvanou majestatni pecet Jindficha VIL Lucemburského, déda Karlova, ko-
runovaného na cisafe v Rimé roku 1312, s peceti Karlova soka a pfedchtdce na
cisafském triiné Ludvika Bavora (1328) a dale pecet samého Karla 1V. jako &es-
kého krale a Fimského cisaFe z roku jeho cisafské korunovace v Rimé 1355. Jin-
d¥ich trdni na dvou lvech, Ludvik méa dva Ivy za podnoZi aje nesen dvéma orly.
Karel pak nejenom majestatné trdni mezi dvéma orly, ale téZ Jako prvni uvadi
na svlj cisafsky majestat znaky a souasné se objevuji i na zlaté bule, kde rov-
néz nemayji predstupné. Karlovské dvorské umeéni vyuzivalo heraldiky mnoho-
nasobné vice neZ bezprostifedné predchozi obdobi: k zdlraznéni rodové moci;
k tomu, aby se vStépovala do povédomi pFedstava o vzrostlém souboru zemi
Ceské koruny, i kjinym cildm. Proto hraje znakova vyzdoba tak velkou Ulohu
nejen v dobovém zlatnictvi, ale i na socharskych dilech a monumentéalnich stav-
baeh* .57

K této zfetelné narazce na Staromeéstskou mosteckou véz je mozno pFipome-
nout, Ze po té strance na ni na konci 15. stoleti navazala Erbovni véz cisafe Max-
miliana 1. najeho hradé v Innsbrucku. Ke dvéma orlm dédejme, Ze mezi nimi
byl ve stfedovéku zobrazovan Alexander Veliky; srovnejme byzantinizujici vy-
Sivku snadjihonémeckého ptvodu z konce 10. stoleti ve Wurzburgu (Mainfran-
kisehes Museum).33

Uvedeme-li dale podle Krasy, ze Jako sekretu ke kralovskému majestatu po-
uzival Karel podobné jako jeho pFedchldci peceti s Fisskou orlici“, nebudeme
ani na Staroméstské mostecké vézi postradat harmonickou rovnovahu mezi ni
a Ceskym Ivem, mezi zajmem Ceského krale a Fimského cisafe. Svatovaclavska
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orlice s plameny nicméné ovlada vSe a zejména erby - i Fimské orlice a ceského
Iva s heraldickou zdvofilosti se navzajem uklangjici, i podobné dvornou Fadu
erbd podtrhujici bod, za nimz je svatovaclavska koruna ve svorniku. Tyto erby
urcil Jan Herain v monografii o mosté (1908) nasledovné:

».Nad branou vlevo od pozorovatele (heraldicky na pravo) vidime na prvnim
misté od stfedu znak némecké orlice, pak znaky moravské, braniborské a slez-
ské orlice a znak s liliemi markrabstvi Arlonu v Lucembursku. Na pravo od po-
zorovatele jsou znaky: €esky lev, zam¥izovany lev vévodstvi lucemburského, lev
hrabstvi Kladska, ozubena hradebni zed Horni LuZice a vil, co znak markrab-
stvi Dolni Luzice. VeSkery tyto znaky jsou heraldicky polychromovany“.8Dis-
kusi o nich, do niz po VojtiSkovi zasahla zejména Karolina Adamova, zatim uza-
viel Jifi Louda. Namisto braniborské orlice poznava s VojtiSkem znak Knizectvi
svidnického. CisaFovna Anna Svidnicka byla Karlovou manZelkou a roku 1368
smrti posledniho svidnického knizete zemé pfFipadla Karlovi. Pokud jde o orlici
Gdajné arelatskou, po VojtiSkovi a Adamové, poznava Louda znak knizectvi nis-
ského, spojeny se znakem vratislavského biskupstvi, jez je i samostatné repre-
zentovano znakem, ktery zde Herain oznacil jako slezskou orlici. Této fadé
znak( odpovida podle Loudy totéZ, co pro Heraina na strané pro divaka pravé,
jen lucembursky lev se mujevi pruhovany, ne mfizovany. Po stranach obou tr0-
nicich panovnik( uréuje znaky Prahy a Moravy,6lo nichZ se bézné soudi, Ze byly
pridany pozdéji.

K tzemni politice Karlové se vyslovili historikové J. Haller a H. Dannhauser:
.Kdyby se Karlovy plany byly splnily, byl by se lucembursky diim stal neohroze-
nou pevnosti na vychodé, od Labe a Odry, od Bavorského lesa az k Cernému
mofi, Balkanu a Jadranu“.@Vzpomenme téZ erbl nedochovanych na zapadnim
praceli véze, az najeden vyznamoveé sporny.

MAJESTAS CAROLINAje sice titul, ktery byl Karlové zdkoniku omezujicimu
moc Slechty (a proto neprosazenému) dan az v 17. stoleti. Nicméné Vanécek
prokéazal &4 Ze pojem je zakotven v textu samém. Vzpomeneme tu opét na spor
mezi MAJESTASREGIS aCOMMUNITAS BARONUM. Krasa mluvive zmifio-
vaném pojednani o pecetich o ,majestatni formuli“, ktera na sloh plsobila ,vaz-
nou ob¥adnosti, az hierati¢nosti nového trinniho obrazu, plynouciho z pfisné
geometrické vazby“, vidi také ,astup od jasného vertikalismu, typického pro
prvni tfetinu 14. stoleti. Linie vzpFimené sedici postavy je tu dosti dlrazné vy-
vazena horizontalami $irokého trinu s rovné ukonéenym opéradlem.“&Je-li na
Staroméstské mostecké vézi, na rozdil od stafecky pokleslého Karla, vzpfimena
postava propUjéena jen Vaclavovi ve smyslu nastupnictvi a obrody monarchie,
jsou tu i dalsi slohové pFiznaky ustalujici, vyvaZzujici a omezujici goticky vertika-
lismus, jak bylo vySe vzpomenuto.

Pojem MAJESTAS DOMINI je ve stfedovéké monumentalni vyzdobé spojen

~

s pafiZzskou obdobou Kralovské cesty, poutni cestou vedouci od véze sv. Jakuba
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(pfi kostele jiz nedochovaném; jeho véZ dala nazev revoluénimu hnutijakobin(),
kterou jediné uSetfila Haussmannova asanace v 19. stoleti, az ke sv. Jakubu
Spanélské Compostely. Velké poutni chramy, jez ji lemuji, pFispély zobrazenim
Krista majestatné triniciho mezi symboly evangelii nad vchodem k rozsifeni
typu ke krajni expresi romanské plastiky. Majestatné trlnici postava, tento
vzdy pFipominany typ pfipadné i sjinymi atributy, byla vyhrazena navic aposto-
IGm, svétclm, personifikacim v Fisi ideji; grizajové napodobeni takovych reliéf(i
vidime napfiklad v malbé Giottové. Expresivita Krista triniciho v mandorle
mezi symboly evangelii sejiz vytratila z tympanonu portalu klaSterniho kostela
cisterciacek v TisSnové. Kralovské zalozeni je zde pFfipomenuto pokornou ado-
raci, dole krdlovnou Konstancii, vdovou po Pfemyslu Otakaru I., ajejim synem
Premyslem, moravskym markrabétem, zemrelym roku 1239 (Konstancie roku
1240). Takto priblizné datované dilo je sice reprezentaci monarchie, ale v poni-
Zené zavislosti na moci onoho svéta,v souladu i s cirkevni politikou pozdné pFe-
myslovského statu.86 Z lucemburského nasledného obdobi srovnejme reliéfni
tympanon, neznadmého pdvodniho umisténi, dnes nad zahradnibrankou karme-
litského klasterniho kostela Panny Marie Snézné, ktery zalozZil Karel IV. Na re-
liéfu podle Alberta Kutala ,stfed zaujima skupina Korunovani Panny Marie
pred rlizovymi kefi, které asi predstavuji obdobu kiestanského raje, a nad nimi
boZi triin s Kristem na stromé Zivota, ktery takto zasahuje do Korunovani. Holu-
bice sv. Ducha dnes chybi. Maria je paprsky charakterizovana jako apokalyp-
tickd Zena sluncem odéna. KleCicimi postavami krale (Jana Lucemburského
amarkrabéte Karla) je zase zdlraznéna dynasticka mys$lenka, coZ znamena, Ze
reliéf pochazi ze stavby podporované kralovskym rodem*.67 Autor nema za pro-
kazané, ze tou stavbou byl minén blizky karmelitansky klaster a reliéf datuje
1346, pfed rok, kdy Jan Lucembursky zem¥el. Mariansky reliéf s adorujicimi
panovniky byl podle schematickych vyobrazeni z doby pfed jeho odstranénim,
po ostfelovani Svédy na konci tFicetileté valky, na zdpadni fasadé Staroméstské
mostecké véze.

Na vychodnim praceli vidime néco podstatné odlisného. Z onoho svéta sem
sestupuji svétci k ochrané monarchie, ktera se reprezentuje, jako hlavni slozka
celé vyzdoby, majestatné trinicimi panovniky. Tomu pfedchazel vyvoj plastic-
kého zobrazovani trdniciho vladce na fasadé symbolicky vyznamnych staveb,
ktery lze sledovat od doby kolem 1200. Ponechame-h stranou Ffadu dubovych
so$ek norského krale sv. Olafa@ takto trlniciho, nabizi se dramaticky vyvoj
typu podezFelého z blasfémie; jiz kolem roku 1200 trdnici Filip Svabsky, Fimsky
kral z vile papezovy; na véZové mostecké brané mezi dvéma valcovymi bystami
v jihoitalské Capui pUsobil provokativné v bojich BedFicha Il., exkomunikova-
ného samozvaného kréle jeruzalémského atd., proti papezi. Vyzyvavéa blasfémie
byla nasledovné prehodnocena do zpodobeni Krista v Kazatelskych exemplech;

tuto reinterpretaci Sifily pfedpokladyjejich sbirky Gesta Romanorum (Cesky za
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Karla 1V.), jak upozornil Homolka.®Z papezské strany prichazijiz na konci 13.
stoleti napodobiva odpovéd, jak papeze Boniface VIII. shledava Heinrich Dec-
ker, zatimco na Nové brané v Trevira (1147) je majestatni Kristus, jemuz asis-
tuji sv. Petr a mistni biskup Albero,,,... tentyZ Cosmat Giovanni, ktery udajné
1294 v domu (v Anagni) vytvoril nahrobek Bonifacovych rodicd, patrné také vy-
tesal svérazné zobrazeni pysného hfisnika (Dante), trQniciho pod edikulou
v pIlném oblouku, zdobenou mozaikovym erbem* na fasadé, ale neni tu blaho-
sklonné shliZzeni, patrné na Staroméstské mostecké vézZi - ,,ztrnule sedici, s bibli
Vv ruce, s pravici zdviZzenou v Zehnajicim gestu, s bezvyraznym obli¢ejem, plsobi
tato nejranéjsi z pocetnych honosnych soch papezl nicméné jako zaklinadlo.
Navazuje na typ antickych zobrazeni vladcl, nové oZiveny cisafem BedFi-
chem Il. a sugestivné ztélesnuje imperialni sebevédomi papeze v jeho rodném
meésté, kde roku 1303 pak musil utrpét nejzazsi poniZzeni a rozpad své ideje
svrchované vlady“/ OMinén je mocensky zasah francouzského krale s nasledov-
nym pFenesenim papezského sidla z Rima do Avignonu.

Vratme se k roku 1220, k némuz se pfiblizné datuje dokon&enijizniho portalu
Strasburské katedraly, jak uz pFfipomenula rytina J. Brunna. Na stfednim piliFi
dvojdilného portalu pod plnymi oblouky trdini pod patronaci Kristovou Karel Ve-
liky se soudcovskym mecem. Zde odpada podezfeni z rouhavého povySovani mo-
narchie a také na Staromeéstské mostecké vézi je nalezité patronovana sveétci.
Strasbursky portal s Karlem Velikym byl jisté znam jeho ctiteli Karlu 1V., ktery
se po jeho vzoru psal Karolus (ne Carolus), zasvétil mu kostel a klaSter na No-
vém Mésté; do caSského démského pokladu vénoval jeho bystu,71 a srovnejte
Staré letopisy ceské v kfizovnickém rukopisu: ,Potom kdyZ srozumél tomu kral
Karel, Ze jest Ludvik (cisaF Ludvik Bavor) umfrel, ihned poc¢ne jezditi sem i tam
po méstech a prose jich, aby ho méli za Fimského krale. A pFijede ihned do Stras-
purku po BoZiem narozenie MCCCXLVIII. Iéta a byl krasné prijat, jako na
krale slusie. Potom jel do Basilé a po Fisskych méstech* atd.'2Ze Strasburku
také prisel karlStejnsky malif Mikula§ Wurmser.

V druhé poloviné 13. stoleti se takzvana kapetovska expanze stala pozadim
pro ,statue a Fantique“bratra sv. Ludvika IX., Karla z Anjou, krale Sicilie a Fim-
ského senatora (Rim, Museo Capitolino): s kralovskou korunou sedi na Ivim
trdnu. Kontrastem k exkomunikovanému cisafi BedFichovi Il. se povysila pres-
tiz remeSské korunovace a pomazani krale Ludvika. Zatimco onen cisaF sebe-
korunovaci najeruzalémského krale papeZe provokoval, dva francouzsti pape-
Zové po kFizovém tazeni Ludvikové urovnali cestu na sicilsky trin jeho bratru
Karlovi z Anjou, ktery byl roku 1277 slavné korunovan na krale Jeruzaléma
a svého syna Karla Roberta pak roku 1308 prosadil jako uherského krale. Anti-
kizujici socha Karla z Anjou neni tedy humanistickym rozmarem ¢i ryze umélec-
kou specifikou, ale statopravnim symbolem, a v tom pfedjima i pFipad Staro-
meéstské mostecké véze. K ni pak vedla cesta vyznacena nékolika déjinnymi
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zvraty. Byl to nejprve Upadek francouzské prestiZze a moci na zacatku 14. stoleti,
potom jeho obratné vyuziti ve prospéch hrabéciho rodu lucemburského a jeho
mocenskych narokd, jak v severni a stfedni Italii (jizni byla anjouovska), tak i ve
stfedni Evropé. Zde se protikladem uherské moci Anjouovcl a jejim superlati-
vem mélo stat nové povzneseni Ceského kralovstvi aZ do roviny cisaFského cen-
tra kfestanské vlady, a to na zakladé jiz stavajicich privilegii, zejména Zlaté
buly sicilské z roku 1212. V tomto boji o nadvladu v Evropé, Celici také naporu
z vychodu, se uplatnily prostfedky vale¢né i diplomatické, véetné Gplatkd; jeho
reprezentace se nicméné inspirovala tradicnimi idejemi a nechybél v ni typ
majestatné trinici sochy. Na zacatku 14. stoleti dosahl lucembursky hrabéci rod
svoleni francouzského krale k Fimské korunovaci Karlova déda Jind¥icha roku
1312. Ten zemfel rok poté a najeho nahrobku (pivodné snad brané) v Pise je
jeho trinici socha od Tina di Camaino. Balduin Lucembursky dosahl pro Jana,
JindFichova syna, postupné volby a korunovace ¢eskym kralem a pFipravil cestu
i kralovské a cisarské hodnosti Karlové.

Josef Mayer z Prazského Ustavu statni pamatkové péce a ochrany prFirody,
pod jehoz umeéleckohistorickym vedenim byl v gotické podobé obnoven vézovy
ddm U zvonu na Staroméstském namésti, do3el k zavéru, Ze ,antikismy peceti
Véclava Il. a figury panovnik( (tr@nicich, v torzu dochovanych z prigéeli domu)
se blizi nadzivotnosti figufe Karla z Anjou, kréale obou Sicilii, kterd méla upomi-
nat najeho zvoleni Fimskym senatorem. Byvéa datovana do roku 1277 a pfipiso-
vana Arnolfu di Cambio, spolupracovniku Niccoly Pisana“.'3 Autor vzpomina
i dal8ich ,kamennych obrazd“, které od roku 1254 i v Praze mohly p¥edstavovat
trinici panovniky. Z doby Karlovy srovnava zejména vyzdobu Staroméstské
mostecké véZe. Sleduje dalsi vyskyt typu aZ do 16. stoleti, s dochovanou sochou
sv. JindFicha Il. cisafe, s moznym datovanim pred rokem 1530, dnes v sakristii
kostela sv. Jindficha a Kunhuty na Novém Mésté. Prijima dale nazor Anezky
Merhautové, Ze reliéf na vézi Juditina mostu byl i s véZi zapojen do mostu Kar-
lova a hledél pFes most k vychodu, dokud nebyl zakryt pFfistavenym domem. P¥i-
pomin& doloZené trinici sochy snad kurfiftd a cisafe na prtceli blizkého domu
Saskych vévod( ¢p. 55/111 z let 1378-1385. Vzpomina i sochy z archivolty Petr-
ského portalu katedraly v Koliné nad Rynem.

Mayerova hypotéza o kralovském Gcelu domu U zvonu, podle tradice téhoz
zvonu, jimz bylo dano znameni Janu Lucemburskému, aby vtahl do Prahy a ujal
se zde na konci roku 1310 vlady, a snad i pobytu Karla IV. v tomto domé&, dokud
pro ného nebyl obnoven Prazsky hrad, je vychodiskem dosud nedokonceného
vyzkumu pozoruhodné vyzdoby domu.

Plastické portréty Staroméstské mostecké véze se v synchronnim prirezu ko-
lem roku 1380 Fadi do pozoruhodné sité protiklad( v pojeti panovnické okéaza-
losti socharsky zdobené fasady €i brany. Do druhé poloviny 70. let se podle kroje
a slohového naturalismu datuje témér panoptikalni evokace nékdejSi navstévy
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Karla IV. s prvni zenou Blankou z Valois v durynském Miihlhausenu. Oba stoji
a uklangji se z balkénu jizniho pragéeli nad portalem méstského marianského
kostela bez viditelné vazby k nebeskému Jeruzalému nad nimi, jak ji naopak
zjednava Vit mezi anad obéma panovniky Staroméstské mostecké véze, snad po
vzoru nedochované brany Bastilly (1374-1378, kterou Karel mohl vidét za na-
vStévy roku 1378). V naturalistické nenucenosti a soukromé zboznosti tu stali
dva princové po boku sv. Antonina Paduanského. Na opacném pélu slohovych
moznosti této dobové vrstvy se nachazijizni portal mikulaSského kostela brani-
borské Luckau, ato na zplsob Kralovského oblouku Anezského klastera: pul-
kruh slepé arkady nad vchodem nesou konzoly s bystami Karlovy posledni man-
Zzelky Anny Pomoranské ajeho samého; jen ona méa korunu. Roku 1374 se kostel
stal poutnim, a to oltdfem sv. Paulina postavenym pro ostatek darovany Kar-
lem.74

Jako nevyfeSenou zdhadu pFipojme pFipad protorenesan¢niho bronzového re-
liéfu katedraly v Monze u Milana. V Siroce rozvinuté fadové kompozici zobra-
zuje Ottu Ill. patrné trdniciho, ktery zahdjil tradiéni obFad pfijeti takzvané
Zzelezné koruny lombardského kralovstvi cisafem, tedy i Karlem IV., k jehoz
prvni Fimské cesté se dilo datuje. Dilo pFipisované hypoteticky Matteovi da
Campione by tak bylo Karlovi pFfipominkou, aby podle pfani Dantova a jeho
zaka obnovil spojenectvi s italskymi mésty; reliéf zobrazuje svéceni cisare
a udileni privilegii. Idealizovana romanticka predstava rané stfedovékého ci-
safe tu s podobou Karlovou nemé nic spolecného, je to poukaz ke vzorové minu-
losti/5

Josef Krasa shledal jiz na majestatni peceti Karlové z roku 1346 (po provi-
zorni korunovaci v Bonnu) ,obFadnost nového vladarského obrazu, plynouci
z prisné geometrické vazby... soumeérné az ztrnulé drzeni celé postavy, ponékud
naddimenzované v horni poloviné téla“.® To se vraci u Vaclava IV. na Staro-
meéstské mostecké veézi v protikladu k nachylené figufe Karlové, u niz podle Ku-
tala sochaf ,nesetfil télesnych vad veli¢enstva“. Vznaseji-li se uz od pocatku (?)
na dlatové streSe nad obéma vladci dvé jakoby rotujici slunce, mohlo by to pFipo-
minat slunce zapadajici a vychazejici; s tim pocital i Zdenék Horsky v astrono-
mickém vykladu celé vyzdoby.7'

Astrologické proroctvi o kralovstvi Ceském, pFipisované JindFichovi z Isernie
z okruhu PFemysla Otakara I1./8se znovu ozyva v listé, ktery humanista Bec-
cari poslal Karlovi roku 1377 z hradu Tangermiinde, kde byl vychovatelem jeho
syna Zikmunda. Nadpfirozené setkani znameni Lva nad hvézdou Aquila (Or-
lice) méa pFinést obnovu Rima ¢eskym lvem p¥i triumfalnim vjezdu Karla a Vac-
lava (roku 1376 zvoleného Fimskym kralem a tedy spoluvladdcem cisare) po
vzoru Vespasiana a Tita, vitéz0 nad Jeruzalémem:

.Zda se, Zejiz vidim ... vas oba v triumfu ... nejcisarstéjSim majestatu”“ VI-
DEOR IAM VIDERE ... VOS BINOS IN TRIUMPHO ... AUGUSTISSIMA IN
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MAGESTATE. Dopis podobného znéni s vyobrazenim otce a sebe na spoleném
trané si dal Vaclav IV. pFivésit k opisu Zlaté buly Karlovy, aby tim jesté roku
1400 reklamoval svij narok na cisafskou korunovaci v Rimé&/9 Také basnik
Heinrich von Miigeln, ktery slouzil Lucemburkm, pFipomina

DER LOUW BEDUTIT BEMER LANT

DER AR ZtJ ROME MILDE FANT
(lev znamené Ceskou zemi, ktera nasla lasku orlice v Rimé). Jako bychom znovu
vidéli dnes chybéjiciho lva, ktery z vystupku pasové rimsy nad prvnim patrem
zalibné shlizi na orli¢i znak pod nim, sice svatovéclavsky, ale v roviné univer-
zalni ovladajici vSe ostatni.80Je téZ mozno uvazovat o lucemburském Ivu obno-
vujicim premyslovskou dynastii, k tomu vSak nejsou znamy psané tradice. PFi
restauraci roku 1945 byl na severnim pricéeli nasi véZe nalezen goticky versus
reciprocus, tj. napis, ktery od zacatku i od konce zni stejné:

SIGNA TE SIGNA TEMERE ME TANGIS ET ANGIS

ROMA TIBI SUBITO MOTIBUS IBIT AMOR
(Ukazuj se, ukazuj na nebi Rime, pohyby téles nebeskych pFichazi tob& nahle
laska), prvné doloZzeny v okruhu francouzského krale Ludvika IX. Svatého. Tyz
napis byl zopakovan dva metry nad zemi na vézi novoméstské radnice v Praze
s datem 1640.“8l

To v8e by znamenalo variantu FeSeni navrhovaného Niccolou Beccarim, Za-
kem Danta, Petrarky a Coly di Rienza - ne stary Rim méa byt obnoven, ale Praha
se stava novym Rimem Karlovym. Horsky ve své astrologické interpretaci dale
rozvedl mij starsi poukaz ke stinu, ktery v pravé poledne 15. ervna, na tehdejsi
den slunovratu a svatek sv. Vita, jiz zminény a dnes chybéjici (!) pInoplasticky
lev vrhal tak, Ze se pravé dotykal cipu orli¢iho erbu pod nim.2

Jestlize se Norimberk tehdy nazyval nekorunovanym hlavnim méstem
Fimskeé rise, nemd snad korunovacni vyzdoba Staromeéstské mostecké véze
byt odpovédi na takové nebo podobné aslovi?

Karlova Ucta ke sv. Vaclavovi prekonala vSechno dosavadni - na této vézi nic-
méné vidime jeji vyrovnani se majestatnosti, ktera je dokonce napadnéji zosob-
néna Vitem, a ten oviem jako Eesky patron mize Vaclavovi konkurovat. Podle
Kosmovy kroniky bratrovrah Boleslav dal Vaclava pohtbit v jim zbudovaném
kostele sv. Vita proto, aby zazraky plsobené Vaclavovymi pozlstatky nebyly
pripisovany jemu, ale Vitovi.84 Ve své kompilaci svatovaclavskych legend vy-
pravi Karel 1V.,Ze Vaclaviv déd Bofivoj byl Metod&jem pokitén na velkomorav-
ském Velehradé v kostele sv. Vita.8 Karel také pro novostavbu svatovitské ka-
tedraly soustredil vSechny ostatky tohoto svétce. Jeden z nich vlozZil do véZzového
relikviare, jehoZ baze pFipomina svatovitskou rotundu a tuto ,monstranci“ veé-
noval herriedenskému klasSteru eichstadtské diecéze.8 Novou katedralu dal
Karel zasvétit ne uz Vitovi, Vaclavovi, Vojtéchovi, ale Vitovi, Vojtéchovi a Zik-
mundovi, zatimco Vaclavovi v ni zFidil samostatnou, neorganickou a pro stredo-
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vék nezvykle zasunutou kapli. Srovnejme pFitomnost svétcl na vézi. K vrcho-
lové Trojicni kapli svatovitského chéru by zde byla mohla poukazovat trojjedi-
nost pllkruhu a dvou ¢tvrtkruh( liché arkady - od Byzance az po Habsburky je
kult sv. Trojice spojen s monarchii.

VITIaVITEZITI mé stejny koFen, podobné jako v latiné VINCULUM (pouto,
provaz apod.) a VINCERE (vitéziti), latinské VITUS a VICTOR jsou si rovnéz
blizko. V okruhu Karlové, ve slovniku Bartoloméje z Chlumce - mistra Klareta
-je dolozeno slovo VITEZ-VICTOR, av3ak pFed Staroméstskou mosteckou vézi
prichézi v ivahu i starSi pojem vitaz, vyznamu ne zcela totoZného. Jako osvobo-
zeni od obecnych sluzeb a poplatkd jsou doloZeni ,kromé& ZUPANU (Supanen)
VITAZOVE (Withase), slovansti vasalové, nasazeni k ochrané hradu® v Mi3ni,
kde slovanska Fe¢ znéla na soudech jeSté v 15. stoleti, jak doloZil Hans-Joachim
Mrusek.8 Kolem roku 1200 je datovan kamenny klenebni svornik ve farnim
kostele v Leviné u Litoméfic s reliéfem Iva a eskym, ale kyrilsky psanym néapi-
sem CHRISTUS VITAZ.8VerSovana ¢eskéa legenda o sv. Katefiné z doby zalo-
zeni Karlovy univerzity nebo o malo pozdé&jsi obsahuje adjektivum VITEZSKY
(ez Sibyla tak vitézska), které nemusi byt synonymem k VITEZNY, ale odvoze-
nou od substantiva VITAZ (Sibyla mocna, vznesena).

Podle Magdalény Beranové se v roce 895 ,pfipominaji dvé hlavni ¢eska kni-
Zata, doprovazena jinymi, podFfizenymi; Spytihnév a Vitislav, pravdépodobné
Vratislav, jehoZ jméno bylo v némeckych, latinsky psanych pramenech zkomo-
leno. Jméno Vitislav uz odedavna historiky znepokojuje; kromé Vratislava se
uvazovalo o luckém knizeti Vlastislavovi nebo ojakémsi vychodoceském knizeti,
pFedchidci Slavnikovcl, ale po antropologickych rozborech se Vratislav jevi
jako nejpravdépodobnéjsi.8 Naproti tomu Rudolf Turek ma jméno VITISLAV
za zkomolené jméno Vitézslavovo a upozorinuje, Ze se s nim setkavame ve fuld-
skych analech dvakrat, v roce 872 a 895, aniz je jisto, zda jde o téhoz nacelnika
nebo knizete.0Dotytné znepokojeni historikd VITISLAVEM je dobrym zname-
nim néceho nedoreSeného. Mohu citovat misto z pozoruhodné knihy Zderika
Vani Objevy ve svété davnych Slovant, kde mluvi o obranné linii kyjevského
statu, v niz ,strategicky dalezity brod u VITICEVA byl chranén mocnou pev-
nosti s dubovymi hradbami, jez tu stéla jiz koncem 10. stoleti. Archeologicky
vyzkum odkryl na nejvysSim bodé opevnéni zbytky signalni véze, odkud se da-
valo Kyjevu znameni ohném, kdyz se k brodu blizili divoci Pe€enégové“.9lNebylo
toto VITICEVO plvodné vlastnictvim jistého VITICE, jehoZ jméno je odvozeno
od VITI stejné jako VITISLAV? Mohlo vSak také - uvazujeme-li stale v hypote-
tické roving, kde se i od pisafského zkomoleni Zada pfFiliS mnoho - souviset
sjednim z ,VITAZU, MILITES.“ J. Peisker je uvadi z miseriské oblasti Polab-
skych Slovanl a dodava, Zze (nezndmo proc) ,nejsou z organismu narodniho,
nybrz Zivel cizi“. Za slovanské méa autor naopak Zupany nad¥azené sedlaklm,
smerdiim.2 O WITHASEN a SUPANEN mluvi saské prameny. O Zupanech
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Lednacek ve viti, reliéf na Staroméstské mostecké vézi. (Archiv autora)

bylojiz hodné psano, vitazové zlstavaji ve stinu poznani. Levinsky CHRISTUS
VITAZ je jasnym dokladem nadzemského vyvyseni funkce ptvodné pozemské,
dosti vzneSené a Cestné, z oblasti bojovného osvédceni a véhlasu.

Mame tedy jiz pro 9. stoleti dvakrat dolozeno jméno ¢eského velmoze VITI-
SLAVA a neni znamo, proc¢je mimo jiné ¢teno Vitézslav,Bkdjrzje pravdépodob-
n&jsi VITISLAV - VITAZ, ktery proslavil odznak VITAZUO zvany VIT. Na tuto
vit, plivodné lyéeny provaz nebo houzev (srovnejme houZev, za kterou je veden
byk v pernstejnském znaku), upozornil Vanécek s tim, ze byla jako mobiliza¢ni
znameni posilana jesté za P¥emyslovcl ,vitézdm*“: byli to samozifejmé VI-
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Jezdec s to€enici, Zikmund Lucembursky?, kresba, kolem r. 1420. Veste Coburg, graficka sbirka. (Ar-
chiv autora)
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Typ sv. Vita v eském umeéni: a) Herriedensky relikviar, 1358; b) Staroméstska mostecka véz, kolemr.
1380; c) Votivni deska Ocka z VlaSimi, po 1375; d) Oltar sv. Vita kostela sv. Vita v Muhlhausenu,
Durynsko, 1385; e) Nasténna malba kostela sv. Jakuba v Libisi, kolem 1390; f) Deska u Dubecka,
pred 1400; h) Veraikon svatovitsky, po r. 1400;j) Hradecky antifonaf, po r.1400. (Archiv autora)

TAZOVE, ktefi zvitézit teprve méli.%Bronzové nakréniky keltskych boh( a he-
rojd napodobuji takovou vinutou todenici, archeologové zavedli nazev TOR-
QUES, néco krouceného. Vanécek upozornil, zZe lyko nebo houzev byla pozdéji
nahrazena Satkem. Indoevropska obecnost tohoto znameni je pravdépodobna
zejména tim, Ze jako Satek z blankytného hedvabi, dovezeného z Ciny, je per-
skym HVAREM, svazkem svétla a svétovlady. Odtud patrné pfesla do Rima (ko-
lem pasuji mél ovinutou ddstojnik legie ve sluzbé) i na starokfestanské sarko-
fagy.

V umeéni doby Karlovy je vit pridana k obrazu bolestného Krista s nastrojijeho
umuceni ¢i ,zbrani“ ARMA CHRISTI) na sténé presbytare farniho kostela
v MoraSicich, podle datovani Karla Stejskala po roce 1370, a snad i ve spojeni
s kultem sv. Viktorina, zavedenym pfi zFizeni biskupstvi v blizké Litomysli (za-
roven s povysenim prazského biskupstvi na arcibiskupstvi roku 1344).%VIT se
stala emblémem Vaclava IV., ovinuta kolem lednacka, symbolu kralovské ne-
smrtelnosti, snad po€inaje jiz Staroméstskou mosteckou véZi, na jejimz zapad-
nim praceliji vidime kolem hlavniho souboru vyzdoby ¢étyFikrat, jednou se do-
chovala na prdceli vychodnim. Je nevhodné nazyvana totenici (DREHKNO-
TEN). Mame-li na mysli starsSi material VITI-houZev, tedy houzev se némecky
fekne WIED(E), spolu s VITI dava zde nazvuk najméno hlavné exponovaného
svétce VITA. E. R. Knauerova doplnila mé srovnani Vaclavovy VITI s perskym
hvarem, jako vitéznym a svétovladnim odznakem, poukazem ke kresbé, na
které Zikmund porazi Vaclava v turnaji a bere od ného VIT na znameni svého
zvoleni Fimskym kralem roku 1410.% K této orientalni souvislosti se v dalSim
textu vratime.
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Ceskéa hagiografie, véda o svétcich, vénovala zatim daleko vice pozornosti
Véaclavovi (zejména od tisiciho vyro€¢i idajného data smrti roku 929) nez Vitovi.
Jemu je v8ak na nasi vézi svéfena patrné reprezentacni tloha univerzalniho do-
sahu, pres hranice Ceského kralovstvi, a to i ve smyslu Karlovy slovanské poli-
tiky. Vitovy ostatky byly v roce 836 preneseny z kralovského benediktinského
opatstvi Saint-Denis u PaFiZze do saského klaStera Nova Corbeia, kde se stal pat-

Sv. Vit viniciale (O)rauit, Hradecky antifonar, Hradec Kralové, Krajské muzeum, fol. 16 v, zacatek
15. stoleti. (M. Fejk)

89



Staroméstska mostecka véz ajeji vyzdoba ve vztahu ke korunovaci ¢eskych kralt

ronem Saska a sasko-otonské cisarské dynastie, zaroven i patronem misie ke
Slovantim, jak doklada i svatovaclavska legenda. Podle Augusta Naegleho
»KdyZ sassti vévodové s JindFichem Ptacnikem (ktery Vaclavovi daroval ostatek
Vitlv atd.) dosahli hodnosti némeckého krale, rozsiFilo se z Nové Corbeie pojeti,
Ze se sv. Vitem $tésti a vlada pt¥esla od Frank( k Saslim“.97 Ke Karlové fundaci
jiz zminéného svatovitského relikviare do Herriedenu pfipominaji Ruger a Staf-
ski, Ze v jeho okoli byl lidovy kult Vita zakoFenén spolu s obfady, upominajicimi
NaSVANTOVITA.®8BPodle zndmé teze Helmoldovy Slovanské kroniky nahradili
Slované na Rujané kult svatého Vita kultem Svantovitovym. Datu pravdépo-
dobného dokonc¢eni vyzdoby Staroméstské mostecké véze neni vzdaleny VIDOV
DAN 15. ¢ervna 1389, kdy porazka na Kosové poli od Turk( potvrdila obavy,
kteréjiz Karel IV. projevil v listé srbskému caru Stépanu Duanovi. Ten byl sou-
¢asti planu, ktery na kolokviu Univerzity Karlovy v roce 1978 pFipomnéla Véra
Hrochova:

.Kdyz se Karel IV. zastavil v Unoru roku 1355 na své korunovacni cesté do
Rima v Pise, setkal se tam s avignonskym poselstvim (od papeZe) do Srbska. Po-
selstvo mélo projednat podminky pfechodu Srbska pod svrchovanost zapadni
cirkve a snad také pFipravit kiiZzovou vypravu. Karel 1V. svéFil poselstvu svij
list Stépanu Dusanovi, kde vyjadFoval radost nad jeho umyslem pFistoupit na
unii a sliboval pomoc pfi uskute¢néni tohoto zaméru. Pro nasje ovSem zajimavéa
ta Cast dopisu, kde Karel prekracuje rdmec prosté podpory papezské politiky.
Hovofi zde o vyznamu slovanské liturgie a zdUrazruje, Ze oba vladce spojuje uzi-
vani slovanského jazyka. V ¢eském ajihoslovanském prostredi byl tento projev
Karlova uvédoméni pfedmétem Gvah a konstrukci. PatFi k nim zejména pFed-
stava spojujici zaloZeni klaStera Na Slovanech s Karlovym zamérem podilet se
na misijni ¢innosti v Srbsku“.® K takto zminénym Gvaham a konstrukcim
o Karlové cirkevni politice uvedla konference Karlovy univerzity aUTDU CSAV
v roce 1972 k vyroci zaloZzeni zminéného klaStera Na Slovanech radu historic-
kych skute€nosti. K nim je mozno pFipojit odkaz k nasténnému cyklu ,Cesta
spasy" ve Spanélské kapli dominikanského klastera Santa Maria Novella ve
Florencii, v némzZ Andrea da Firenze k pFilezitosti Karlova druhého taZzeni do
Rima (roku 1368) a navratu papeze Urbana V. z Avignonu znazornil oba i s kréa-
lem Petrem Oyperskym a Jeruzalémskym v Cele chystané misijni a kfizové akce
na obraceni pohan.10

Je mozno usoudit, Ze na Staroméstské mostecké vézi symbolika svatovaclav-
ské obce a ¢eské koruny, COMMUNITAS SANCTIWENCESLAL, uzavira kom-
promis s napadnéji situovanou reprezentaci Karlovy politiky nejenom ¢eské,
v niz Vaclav je nahraZzen Vitem. PFipustime-li podle Rudolfa Urbanka, Ze Jifi
Podébradsky pak na mosté umistil symboly své vliady,10l Ze VétSi mosteckou véz
malostranskou dal postavit nebo obnovitjako jisty ohlas Staroméstské Karlovy
véZe, pak 3lo uZ jen o reprezentaci zemi Ceské koruny. Naproti tomu mame
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zpravu o tom, Ze Cesky kréal Ferdinand I. vdomnéni, Ze ma zajisStén cisafrsky ti-
tul, tahl ,s nespocetnym doprovodem kolem celnice k pFedni vézi mostecké, to-
muto dilu boZzského umeélce, zbudovaném u Feky Vitavy a v této Fece samotné.
Z véze nejenom znély trubky a kotly, také mnoho hmoZzdi¥{ bylo odpéaleno. Sa-
mostatna véz, zvlasté pak vrata brany, byla ovéSena prapory. Takéji zdobily ci-
safské erby. Na predni strané velky orel s bfe€tanovym véncem a mosaznymi
listky kolem a napisem: Cisafi! Tvlj znak potési méstana, pred nim se tfesou
tyranové“.

V roce 1399 psal o Praze lombardsky humanista Umberto Decembrio, pFitel
Petrark(v a Boccacillv, ktery byl spolu s Petrem Filargem, pozdéjsim papezem
Alexandrem V., vyslancem milanského vévody Gian Galeazza Viscontiho
u kréale Vaclava IV.:

~Mésto toto témer vzhled mésta Romulova jevi: tak totiz pahorkylg dolinami
rozdélenojest, misto Tiberu Feka Multava uprostfed mésto protind“. Podobné
se vyjadFil na zafatku 16. stoleti ,némecky arcihumanista“ Konrad Celtes. Na
konci tohoto stoleti je Prahajako hlavni mésto kralovstvi i FiSe Rudolfa Il. dale
budovana a zdobena na zakladé, ktery polozil Karel V. Riiger a Stafski dovodili
z archivu Herriedenského klastera, ze Karel p¥i fundacijiz zminéného svatovit-
ského vézového relikviare k nému zaroven zridil ochrannou straz (salva guar-
dia) z FiSskych knizat duchovnich i svétskych.1B Na Staroméstské mosteckeé
vézi, zalozené Karlem roku 1357, se sv. Vit stal predstavitelem jeho majestatu
nadnarodniho, moci univerzalni, zatimco tradici svatovaclavské je tujako nosny
zaklad svéreno dédictvi ceské koruny. Na konci Karlovy a na zatatku Vaclavovy
vlady je tu symbolicky bilancovan dosazeny vzestup a svétovy vyznam Ceského

statu.

RELIEF NA VEZI JUDITINA MOSTU

Za cenu mensiho zlomu mostni pfimky vyUstuje trasa pfFi vézi nékdejSiho ro-
méanského mostu, jeZ byla ponechana a nové vyuZzita. Vyzdoba této Mensi mos-
tecké véze malostranské je pFistupna ze schodiSté pozdéji pristavéného domu.
V ploché nice pod plnym obloukem predstavuje torzo mladika modelované ve
vysokém reliéfu, kle€iciho pred bezhlavou trlinici postavou; ruce obou jsou ura-
Zeny. Podle Mayerova srovnani ,trinici postava, frontalné pojatéa, je sice ¢asové
i slohové vzdalena triinicim postavam ze zapadni fasady domu U zvonu, presto
v8ak ma nékteré znaky spole¢né. Je to zminénajiz frontalnost kompozice trinici
figury, plast sepjaty na pravém rameni, jakoZ ijista mira antikizujicich rysa“.104

Mira dosti zavaznd, v tom se shoduji dosavadni hypotézy o datovani dila, jez
navzdory poSkozeni vykazuje vysokou kvalitu, v mezerovité dochovaném fondu
ceského romanského sochafstvi nesrovnatelnou.16Z hypotéz je nejsilnéjsi vy-
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klad Anezky Merhautové, sugestivné opfeny o srovnani s korunova¢nim dena-
rem Vladislava Il. (jako krale Vladislava I.), na némz od cisafe BedFicha I. Bar-
barossy pFijima kralovskou korunu za pomoc v italském tazeni. Autorka usu-
zuje na symbolické, nejenom stavebni zapojeni romanské véze s reliéfem (oboji
datuje se stavbou Juditina mostu nebo malo pozdéji, tedy kolem €i po roce 1170)
do gotického mostu Karlova. Reliéf podle jejiho minéni i vyznamové predjima
triumfalni vyzdobu Staroméstské mostecké véze sjeji kralovskou i cisaFskou ko-
runovacni reprezentaci. Jestlize FrantiSek Prazsky ve své kronice nazyva Judi-
tin most korunou kralovstvi, Merhautova navic poukazuje na kronikare Vincen-
cia, ktery hodnoti most jako dilo cisarfské, OPUS IMPERIALE.106

Z této hypotézy je moZzno beze zbytku pfFijmout zapojeni reliéfu do vyzdoby
Karlova mostu s vyznamem kralovskym a cisafskym, ajako precedens rozvinu-
téjsiho programu na vychodnim pricéeli Staroméstské mostecké véze. Naproti
tomu pozdejsi datovani, u starSich hypotéz kolem poloviny 13. stoleti, se zatim
nezdéa byt vyvraceno. V I. dile Déjin ¢eského vytvarného umeéni, v redakci UTDU
CSAV, zahrnul Homolka vyklad Merhautové i s datovanim do svého konspektu
dosavadnich hypotéz o reliéfu;je to seznam nejistot. PInoujistotu nemame podle
autora ,ani v datovani véze, a také vzhledem ke zniceni atribut@ trinici postavy
i predmeétu, ktery drZela postava klecici, jsou navrZzené interpretace hypotetické
a navzajem dosti odlisSné“.107

Je mozno dodat, Ze jistotu nemame ani o tom, zda tu byl predavan néjaky
predmét, zejména tak maly jako kralovska koruna. Domyslime-li si urazené
ruce klegiciho, byly by k tomu pf¥ili§ daleko od sebe, o rukou trdnici figury ani
nemluvé. Také obdoba s denarem krale Vladislava, manzela Judity, po niz byl
most pojmenovan, neni plna. Na denaru je koruna pfedavana panovnikovi
v mirnéjSim pokleku nez na reliéfu mosteckém. A pro¢ by si byl Karel 1V. mél
jeho zapojenim do svého mostu takto verejné pripominat subordinaci ¢eského
krale, pFi znamém prFednostnim postaveni ¢eského statu od polovinyjiz 13. sto-
leti, a tim spiSe v pojeti Karlové? Zminili jsme jiz problematicky ohlas plastic-
kych zpodobeni triniciho majestatu na fasadach. Magdebursky jezdecky po-
mnik z prvni poloviny 13. stoleti, ktery stal plivodné pred cisaFfskym hradem, je
sice stejné jako jeho ,bambersky bratr” také uvazovan ve vztahu k Otovi I., ale
v Fadé hypotéz aZ na poslednim misté. Podobné je tomu u plnoplastického trdni-
ciho paru kréle a kralovny v magdeburském dému.18

Je tedy mozno pomyslet na urcitou modifikaci hypotézy o zpodobeni Vladi-
slava, pfijimajiciho kralovskou korunu na naSem mosteckém reliéfu. Tato modi-
fikace, rovnéz hypoteticka, by se opirala o vyvojovou Fadu jisté dolozitelné tra-
dice. Vyzkum historického urbanismu ¢eskych zemi klade stale vétsi dliraz na
podil pevnostniho stavitelstvi. PFirozena pevnost Cechy s pohraniénimi horstvy
a dalSim strategickym terénem byla zejména od doby PFemysla Otakara Il., i
v navaznosti na zkuSenosti hradistni, dotvafena promySlenou soustavou kra-
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CisaFKonstantin zakladaprvotnikfizovnicky Fad (?), opukovy reliéfna vychodnimprageli véze Judi-
tina mostu, kolem poloviny 13. stoleti. (Z. Feyfar)
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lovskych hrad( a opevnénych mést. Karel IV. tento systém obnovil a dovrsil zdo-
konalenym opevnénim Prahy poCinaje Hradem, zaroven i vystavbou KarlStejna.
Z hlediska dané otazky po smyslu reliéfu na vézi Juditina roméanského mostu
a také jeho datovani a vztahu k vyzdobé Staroméstské mostecké véze je pod-
statné, Ze tento vyvoj se neobeSel bez kultovniho vyvySeni hlavnich opevnénych
mist, zejména ve spojeni s kralovskou hodnosti a korunovaci.

Kli¢ovy je v tomto ohledu pFipad VySehradu, ktery v ¢asovém sledu byl po
Prazském hradu patrné druhou hlavni pevnosti Prahy; a byl-li ptivodné vysu-
nut mimo hradebni obvod jako pFedsunuta basta, tedy pravé Karel 1V. jej do
opevnéného mésta zaclenil. Kosmova kronika mluvi o udéleni kralovské hod-

Sv. Benedikt - zakladatel Fadu. Arondelova sbirka, MS 155, fol. 133, plvodné Canterbury
Christrock, 11. stoleti. (Archiv autora)
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Apostol (Jan?), kolorovany Stukovy reliéfchdorového zabradli, Halberstadt, Liebfrauenkirche, zaca-
tek 13. stoleti. (Archiv autora)

nosti knizeti Vratislavovi cisafem Jindfichem IV. na synodu v Mohu¢i roku
1086 s ustanovenim, aby trevirsky arcibiskup Egilbert jej v Praze korunoval
a pomazal na krale, zatimco kralovskou ¢elenku mu nasadil jiz cisaF sam na sy-
nodu. Kosmas vita nasledné cisafFské privilegium z téhoz roku, kterym na Zadost
Vratislavova bratra, prazského biskupa Gebharta (Jaromira), potvrzuje zfizeni
prazského a zbyte¢nost moravského biskupstvi. Diecéze ma sahat od hory Silva
More na bavorské hranici az k Tatram.

Pokracovatel KosmUv, Kanovnik vySehradsky, nemluvi sice o dobé Vratisla-
va Il. (jako kréale Vratislava l.) pfimo, ale v pasazi o vladeé jeho syna Sobéslava
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vzpomina, ze Vratislav po vzoru Konstantinové, ktery zalozil chram sv. Petra
v Rimé, zFidil po své kralovské korunovaci na Vysehradé kostel stejného zasveé-
ceni, a jako cisaf Konstantin p¥inesl i on do jeho zakladd dvanact ndsi ka-
mem.'®

Tuto vySehradskou kralovskou a korunovacni povést - spojenou se symbolic-
kou napodobou Konstantina Velikého, vice zdGraznil a rozsiFil PFibik Pulkava
z Radenina; ten, ktery z kronikar( Karla 1V. nejvérnéji sledoval jeho vlastni
koncept. Podle Pulkavy cisar JindFich Il1. jiz sam nasadil Vratislavovi kralov-
skou korunu na mohuéském synodu a ucinil tak po Uvaze o ,sloZité véci“, jak
obnovit Kralovstvi moravské, tolik proslavené za Svatopluka apod., jeho pFene-
senim, translaci na Ceské. Korunovaci Vratislava je kralovstvi obnoveno, navic
také symbolicky tim, Ze ,vynesl po vzoru ddvného cisafe Konstantina na svych
vlastnich ramenou dvanéact nG3i kameni, polozil prvni zaklady pro stavbu a po-
stavil kostel vySehradsky podle vzoru kostela svatého Petra v Rimé&“.110

Na tento symbolicky akt navazal Karel 1V. podle zpravy jim rovnéz vyvole-
ného kronikare Jana z Marignoly: ,Karel 1V. pak, Fimsky cisaF avzdy rozmnoZzi-
dopravil do FfeCeného kostela oltar, u néhoz sv. Petr apoStol slouzZil mSi v pisan-
ském pristavu ... ten kAmen dal reCeny Karel preseknout na polovinu a znovu
vysvéceny od papeZe Inocence, ktery nyni (vliadl 1343-1354; Marignola nezacal
psat kroniku pred rokem 1353) Fidi apoStolskou stolici, donesl do Fe¢eného kos-
tela, takZe zde je sidlo sv. Petra a zvlastni pFibytek na véky jako v Rimé ...“.m
Podle toho tedy i Karlovo zapojeni VySehradu do Prahy, do obvodu Nového
Mésta, jeZ zaloZil roku 1348, znamenalo, e Praha je jeho novym Rimem, tak
jako Konstantin zFidil novy Rim-Konstantinopol. Podle jednoho pramene o No-
vém Meésté jako 0o KARLSTADTU s nejvysSim pahorkem a na ném Karlovym
dvorem {KARLSHOF, Karlov s kostelem Panny Marie a Karla Velikého) mluvi
i Kotrba. K tomu sivzal dale za svédka Karlovo knézské vystupovani po vzoru
Konstantinové ajmenovité takzvany poutnicky odznak Nového Mésta:

sProtipapezska strana nazyva ho hanlivé rex clericorum - Pfaffenkénig; ti,
kteFi nevrazivyma o€ima sleduji za Karlovy éry rozmach Cech, nazyvaji ho po-
tupné otfimem FiSe! Cirkev oviem neSetfi chvalou; pro nije alter Constantinus
(druhy Konstantin), (QUI) PAPAM PER ROMAN DUXITETPATRIMONIUM
SANCTIPETRICONFIRMAVIT..., pfirovnani, které pozménilo hanlivy pfido-
mek popsky kral v ¢estné Konstantinovo oznaceni ochrance cirkve, nebylo za-
jisté vyFceno teprve pfi cisafové pohfbu ... Karlovo hore¢né shromazdovani sva-
tych ostatk( a svatostin se nam tu jevi v novém svétle. Nevybiravé soustfedo-
vani relikvii vSeho druhu mélo obohatit ¢esky korunovaéni chram a mélo vytvo-
Fit nebeské dvoFanstvo svatovaclavské koruny, kterajako nezcizitelny majetek
svatého Vaclava nabyla v Karlové mysli charakteru statni svatostiny, obdobné

~ v

jako byly FiSské korunovac¢ni klenoty ve sféfe univerzalni. Zapas o prevzeti Fis-
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skych korunovacnich klenotd, tj. svatého kopi, kusu Kristova Kfize a hiebl
UkFizovani aj., pramenil v imperialni sféfe z obdobnych politickych i kultovnich
pohnutek a zavedeni svatku Kopi a hieb( Pané s vlastnim rymovanym oficiem

znamenalo nejen plné uznani kultu Fisskych klenotd, ale i vyznamové povzne-
seni Nového Mésta-Karlstadtu. Poutnicky odznak, ktery se vydaval podle stre-
dovékého zvyku zboZznym Gcéastnikim praZzskych oslav sv. Kopi..., ukazuje svou
namétovou kompozici na univerzalni aspirace, které se skryvaly v ustanoveni
tohoto svatku ajeho slavnostniho usporfadani na Novém Mésté prazském. Stf¥ed

poutnického odznaku tvofi prosty kFiz a pod nim znak FiSské jednohlavé orlice;

vlevo od kFize kle¢i Karel 1V. s cisafskou korunou a drzi Svaté kopi, ve spodnim

ramu vidime Stit s Ceskym lvem; na pravé strané stoji nad zkFizenymi KIici

7~z

VySehradské kapituly postava sv. Petra s papezskou tiarou, svatozari a velkym

symbolickym kli¢em. V tomto kompozi¢nim spojeni vyobrazeni FiSskych svatos-
tin se samym cisafem a manifestacni patronaci svatku s kultem sv. Petra tu-
Sime nejen zamér ideového spojeni Nového Mésta se starobylym VySehradem,
ale i projev vySSiho ideového symbolismu, spojeni cirkevni i svétské moci: uni-
verzalniho cisafe s FiSi i nastupce sv. Petra sjeho patrimoniem. Do téZe vyzna-
mové oblasti musime také zafadit soustavné snazeni Karlovo o ziskani co nej-
vice Casti dreva Kristova kFize: Karlovo uctivani sv. K¥ize pFivadi ho v oblasti
kultovni do sféry reminiscenci na ptsobeni a zasluhy velkého sjednotitele za-
padniho i vychodniho Rima, ochrance kfestanské cirkve a vitéze ve znameni

~ s~

kFize, cisafe Konstantina Velikého (288-337). Vladl fimskému Zapadu a Vy-

Apollénjako patron impéria na minci Konstantina Velikého. (Archiv autora)
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chodu nikoliv z Rima, mésta césard, nybrZ z nového sidelniho mésta Treviru,
které bohaté vybavil palaci, chramy a ostatky svatych, a pozdéji pak z Byzan-
ce-Cafihradu, kterému propdjcil svéjméno Konstantinopolis. Kolik pFibuznych
rysU a analogickych ideovych zamér@ Ize tu najit mezi dvéma univerzalnimi ci-
safi, i kdyZ je déli od sebe vice neZ jedno tisicileti!*, uzavira Kotrba svij pfispé-
vek jiz zminovanému védeckému zasedani o tradicich slovanské kultury v Ce-
chach v roce 1972. Text vySel v prislusném sborniku az po Kotrbové smrti roku
1975.113 Citované misto sceluje a vztahy k Novému Méstu i kjeho hlavni pev-
nosti Vy3ehradu dopliuje teze starsi prace z TITDU CSAV, mé monografie o Sta-
romeéstské mostecké vézi a Karlové konstantinismu (1971).

Obé prace se doplfuji, ale zaroven rozchazeji v tom, zda bylo Karlovo shératel-
stvi ostatk( ,,nevybiravé soustiedovani relikvii véeho druhu“, zda také $lo o zis-
kanijen ,co nejvice” asti dfeva kfize. Moje kniha se opirala o hagiografické po-
jednani Felixe Ruttena z roku 1936 o Konstantinové zalozeni kultu mucednic-
kych ostatk( jako zastavy vitézstvi nad pohany a heretiky. Slo proto o0 muced-
niky svitéznymijményjako STEFANOS (Vénceny), VICTORET CORONA (Vi-
téz a Vitézny vénec), LAURENTIUS (Vaviinem véncéeny), PALMATIUS (Pal-
mou vitézstvi ozdobeny - srovnejte triumfalni vjezd Krista do Jeruzaléma na
Palmovou (Kvétnou) nedéli. V tradici se dale objevily odvozeniny VINCEN-
T1US, VICTORINUS, VINCENTIANUS (v merovejském kralovstvi Frank(),
MAIRTIALIS adalSijména se vztahem k boji a vitézstvi ve smyslu kfestanského
-prehodnoceni hodnot” (Nietzsche), prehodnoceni hrdinné smrti v tragické, ale
vécné vitézstvi. Podle Ruttena Acta sanctorum dokladaji 70% vitéznych jmen
predkonstantinovskych mudednik( (za Nera, Domicidna, Diokleciana apod.),
ktefri pFipravovali jeho triumfbez martyria, jako pozemského vitéze. PER TE,
CONSTANTINE, MUNDUS SURREXITINASTRA TRIUMPHANS - svét se
vzepjal vitézné ke hvézdam skrze tebe, Konstantine - znél napis na prvnim tak-
zvaném triumfalnim oblouku kostela ve staré konstantinovské bazilice sv.
Petra v Rimé. Podle Ruttena kdektery kFestansky panovnik jako naslednik prv-
niho kiestanského vladce Konstantina byl sbératelem mucéednickych ostatkd,
poCinaje dfevem krize jako nejvzacnéjSim; prednost méla triumfalni jména
svétcll, ta v3ak byla prekryta ¢i nahrazena ,narodnimi“ jmény dynastickych
pFedkl a mistnich hrdind. Kult sv. Viktora v Xanten (jméno zkomoleno z provin-
cionalné Fimského Sancti) uchovava plvodni stav. Hlavnim hrdinou, novym
Konstantinem Ruttenovy knihy, se stava Karel IV. Shromazdovani ostatk mu-
¢ednik( svitéznymijmény, hlavné predkonstantinovskych, k nimz poéital neje-
nom Viktora a Korunu, ale i Vita, ovSem i Katefinu Alexandrijskou se jménem,
jez Zlata legendatlumocijako kata ruina (Uplné zFiceni budovy débla), Palmécia
aj., u Karla dosahlo naprostého vrcholu. Kostelik tohoto svétce stfezi dosud
(v barokni adaptaci) vstup ke karlstejnskému ddoli; s hradem samym jeho kult
hypoteticky spojily D. Menclovd aV. Dvorakova.114Za Karla dale zacina kult mu-
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cednik( sejmény z titulatury Fimského cisafe IMPERATOR FELIX sIAUCTOR
ORBIS - Felixe a Adaukta - , se zFizenim biskupstvi v Litomysli je spojen kult
sv. Viktorina. Stejskal jej pripomina k nasténnym malbam chéru moraSického
kostela (Muz bolesti sarma ChFisti, viz vySe o pFipojené vitijako emblému vitéz-
stvi).115Podle bollandistiekjaFh Act sanctorum mucednici pFi vyslechu argumen-
tovali tim, Zejsou krevnimi svédky (martyres) mucednického vitézstvi Kristova,
ktery ma pravem pridomek VICTOR, zatimco cisarové sijej pFisvojili jen s oba-
vou ze zavisti bohd, ktefijej nosili uz od klasické doby (srovnejme Niké na glébu
v ruce vitézonosnych bohd, NIKEFOROI THEOI Feckych minci, v Rimé je to
VICTORIOLA vruce DIl VICTORES.116

Ceska hagiografie se zdaleka vyhyba takovym Gvaham; pfi tak ostfe sledova-
ném Vaclavovi nicméné nebere v ivahu Kosmovu etymologii MAJOR GLORIA -
Vétsi slava, ani Marignolovu VENCESLAUS VINCENSLAUDEM, Vitézici nad
Chvalou, dokonce ani v tak obsahlé, v minuciézni dokumentaci snad nesrovna-
telné préaci FrantiSka Grause a Uloze kultu svétcl ve iranském kralovstvi mero-
vejské dynastie. | kdyZ pFfipomina staté kronik, které pojednéavaji o zjeveni Vac-
lava v bitvach na pomoc vitézstvi, neni zde zadné spojeni s rovnéz zminovanym
VINCENCIANEM Frank(, chybi onen spole¢ny konstantinovsky zaklad.117
Marignola pro Karla tento zaklad dale zpracovava. Na VINCENS LAUDEM na-
vazuje déale rozSifenim nazvu ELISANI (ve starych analech LuZi¢ané) na Slo-
vany jako na slune¢ni plémé, z néhoz pochéazi pres EliSku (ELISABETH) i Vac-
lav (VENCESLAUS), bifrmovany jako Karel. V pozadije jakési ELISIUM-HE-
L1SIUM, FiSe boha slunce Hélia, predpovédéna biblickymi proroky (HELIA-
SEM aHEL1SEEM apod.). 118 Srovnejme znovu na mostecké vézi Vita (s nazvu-
kem na vitaze i vitéze), Vojtécha (podle Kosmy CONSOLATIO EXERCITUS,
Voje Utécha), Zikmunda (SIGISMUND-SIEGESMUND); v latinském SIGIS-
MUNDUS zazniva i MUNDUS, svét, ve spojeni s germanskym vyrazem pro vi-
tézstvi.119

Vzhledem k tehdejsi situaci a historické tloze ¢eského statu to neni pouha hra
se slovy. V roce 1936 byl poprvé zverejnén nazor Jana Mukarovského: ,Doba
gotickad myslila na staleti a pravem stavi Ignat Herrmann proziravou, velmo-
censkou vystavbu Karlovy Prahy proti Gzkému horizontu Prahy pred padesati
lety, v niz, co se na ni tehdy $ilo, Silo se pravé podle miry toho dne. NemdzZeme
a nechceme zpét ke kultufe gotické, alejeji velkorysa, sebevédoma a cilevédoma
vystavba je pro dneSek aktualnéjsim a nabadavéjSim vzorem neZli sebehrdin-
néjsi a obétaveéjsi usili nuzného vcerejsku“.120 Tento vyrok se odvolavéa k auto-
rovi, jehoz beletrie rozhodné neni podezfela z velmocenskych iluzi v pohledu na
Zivot Prahy. Zrovna tak bychom necekali od FrantiSka Langra hrdost na to, Ze
mohl ,vstoupit na tuto kamennou slavobranu®, Staroméstskou mosteckou
véz.121 Od Karlova krestansky pokorného sou€asnika a mravokarce TomasSe ze
Stitného by se bé&zné také necekala pFipominka, Ze ,neni moci nez od Boha®,
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zcela v ténu Karlova vlastniho Zivotopisu.12, Cesta starsSi ceské literatury“,jak
je dnes prevazné sledovana, nevede témito kon¢inami. Vratme se vSak k ,pop-
skému kréli“.

Na Kotrblv vyklad novoméstského poutniho odznaku s vyobrazenim Karla
a sv. Petra navazal Jaroslav Pé&Sina. S datovanim pamatky kolem nebo po roce
cisarské korunovace 1355 spojil konkrétni udalost: zajmové sblizeni mezi cisa-
fem a papezem Inocencem V1., jehoz pomoc byla pro korunovaci v Rimé ne-
zbytnda. Jako doklad autor pouzil miniaturu z kodexu REGISTRORUMETIU-
RAMENTORUM FIDELITATIS kardinala Albornoze, na niz Karel témuz trd-
nicimu papezovi pfedava vladu nad péti italskymi mésty a zaroven papezskou
korunu s dvéma svétskymi korunami.123Srovnava dale malovany diptych ¢eské
Skoly s Klanénim krald - jednim z nich je sdm Karel, a Smrti Panny Marie za
asistence papeze Inocence jako sv. Petra.124Vzpomerime, Ze po Klimentovi VI. je
Inocenc druhym hlavnim Karlovym pomocnikem z Petrova stolce a vrcholem je
potom Karlovo uvedeni Urbana V. z Avignonu zpét do Rima roku 1368. Za to je
v pohfebni Feci nazvan druhym Konstantinem, jemuz se podoba i shromazdova-
nim ostatkd mucednik( ajejich uloZzenim ve zlaté a drahokamech/% Na tento
jen kratkodobé efektivni pokus o ukonéeni dislokace papezi v Avignonu upo-
mina v uméleckém Femesle takzvany Ostatkovy kFiz papeZze Urbana V. ze svato-
vitského pokladu, s pamétnim nédpisem a rytou scénou predani ¢astice domnélé
Kristovy rousky papezem v tiafe a pluvialu stejné knézsky odénému Karlovi

s korunou Fimského krale; v pravém rameni rovnoramenného krize (Feckého)
vidime kleciciho Karla i Vaclava IV. Pred Staroméstskou mosteckou vézi je to
jejich prvni zndmé spolecné vyobrazeni a jako zde jiz i tam zfejmé vyznaluje
translaci panovnického poslani; tim je pfedznaceno i Vaclavovo Ffimské stranic-
tvi v papezském schizmatu, k némuz doslo hned s po€atkem jeho vlady. V plu-
vialu se rovnézjevi sv. Petr bystovym relikviafem téhoz pokladu fundovanym po
roce 1413 Albikem z Unicova, ktery byl v letech 1411-1412 prazskym arcibisku-
pem, od roku 1413 vySehradskym proboStem; na podstavci je ryty znak praz-
ského arcibiskupstvi a zkFizené klice vySehradské kapituly. Podle Homolkova
upozornéni se do téhoz okruhu na VySehradé a Novém Mésté zakotveného kultu
hlasi i kFizové Karlovy relikviare. Ostatek Longinova kopi, jez mezi Karlem a sv.
Petrem prezentuje poutnicky odznak spolu s vySehradskym emblémem zkFiZe-
nych kli¢d Petrovych, byl i s hfebem Kristovym chovan ,, v Fisském ostatkovém
kFizi, ke kterému dal Karel 1V. v roce 1352 zhotovit novou nohu s dedikac¢nim
napisem, FiSskou orlici a ceskym Ivem, zatimco ostatek dfeva z Kristova kFize
dal spolu sdvéma trny z Kristovy koruny a Longinovou houbou ulozit do nového
zlatého ostatkového kFize. Tyto dva velké relikviafové k¥ize byly nejvzacnéjsimi
kusy FiSského pokladu“.12%6 Ve VySehradském antifonafil? je vyobrazen Karel
jako kréal-knéz Melchisedech a na Staroméstské mostecké vézijako PONTIFEX

- stavitel mostu i knéz, tak jako Konstantin byl PONTIFEX MAXIMUS.
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Karel 1V. jako knézsky kral Melchisedech na pozadi vézové brany v iniciale S(acerdos) Vysehrad-
ského antifonare. Vorau, klasterni knihovna, cod. 265. (Archiv autora. ReproR. Malegek)

Pojem Prahy jako druhého Rima Karla IV. spojil Homolka s poutnim vyzna-
mem Nového Mésta, svatkem Svatého kopi a hiebl v patek po velikonocich:
~Tehdy byly FiSské svatostiny verejné vystavovany v kapli na Dobytéim trhu
(dnesni Karlovo namésti) a tehdy se v Praze schazelo obrovslgg’aQ mnoZstvi pout-
niku z mnoha zemi (Karel pro né dosahl zvlastni odpustky)“. Z tohoto mista
vystavovani pak vedla cesta ke klaSteru Na Slovanech a k VySehradu.

Antifonar vySehradsky s vyznamnymi iluminacemi opfFenymi patrné o vy-
zdobu vySehradského kostela (kde je za Karla doloZzeno 32 oltafd), je jednim
ze zakladatelskych dél Karlovy malifské Skoly. Obsahuje napfiklad vyobraze-
ni triniciho ¢eského kniZete, pozdéjsiho krale Vratislava, ktery roku 1068
vySehradskou kapitulu zalozZil a dale s oznacenim cathedra Sancti PetfFi podle
K. Stejskala mozné vyobrazeni hlavniho oltaFe vySehradského kostela sv.
Petra.1®
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Stejskal upozornil i na pfemyslovsky cyklus v choru farniho kostela v Zahradce
(kolem roku 1340), statku vySehradské kapituly, jako mozny reflex téze nedo-
chované predlohy z vySehradskych nasténnych maleb, které by napodobovala
i vyzdoba Antifonare, fundovaného proboStem vySehradské kapituly. Tento
Theodorik (Dietrich Kugelweit), Karlv pfedni hospodarsky poradce a dvoran,
ktery jej provazel i na Fimské korunovacni cesté, mohl byt zprostfedkovatelem
zminéné Karlovy dohody s papezem Inocencem; toho také Marignola spojuje
s Karlovou fundaci oltafre sv. Petra ve vySehradském kostele.

Zasedani o tradicich slovanské kultury v Cechach roku 1972 vzpominalo i Sa-
zavy ve spojeni s VySehradem a kladSterem Na Slovanech. V takzvaném
Hradeckém rukopise z poloviny 14. stoletije dochovana Ceskéa legenda o sv. Pro-
kopu, vychovaném v ,povéstné Skole jazyka slovanského“ na VySehradé dfive,
nez jej na lovu objevil knize OldFich a pfFi jeho obydli zalozil klaSter (asi roku
1009). Podle této legendy se Prokop stal pozdéji vySehradskym kanovnikem
- Kvéta Reichertova usoudila na VySehrad uhersky.ljo Naproti tomu Vaclav Ry-
nes po Vaclavu Chaloupeckém znovu navrhoval vidét v tom tendencni interpo-
laci okruhu Karlova, snad v klaStefe Na Slovanech, jehoz byl Prokop jednim
z patrond. Od roku 1352 je podle RyneSe na VySehradé doloZen i ProkopQv oltar
a sam zakladatel kostela a ,budovatel VySehradu Vratislav Il., pFfiznivec Sazavy,
ktery u papeze usiloval o povoleni cirkevnéslovanské liturgie v zemi, mohl mit ve
svém okoli duchovni uzivajici tohoto jazyka“. Z nejstarSi prokopské legendy
(Mensi Zivot, snad 11. stoleti) pFipomnél Ryne$ svétcovo zjeveni Jakési zené,
bydlici na VySehradé. Vyzvalji tehdy, aby varovala kterousi pritelkyni a vyzvala
ji k putovani do Sadzavského klastera a k pokani“.131 Jak pfi hlavnim kostele vy-
Sehradském tak i sazavském se nachazeji zbytky velkorysé obnovy Karlovy,
v druhém pFipadé se slohovymi pFiznaky huti Matyase z Arrasu. RyneS dale pfi-
pomnél, Ze ,kdyZz roku 1348 byli kralem Karlem IV. do Nového Mésta prazského
uvedeni benediktini-glagolasi z charvatského pfimof¥i, uzivajici jako liturgic-
kého jazyka cirkevni slovanstiny, byli - patrné ne nahodné - kralem Karlem
usazeni pri starSim farnim kostele nad Vlitavou, zasvéceném sv. Kosmovi a Da-
mianovi, jehoz vlastnikem do té doby byla vySehradska kapitula“.1®

Nabizi se znovu jiz na poc¢atku naznacena Uvaha historického urbanismu
v roviné pevnostni strategie. VySehradska skala se v prazském terénu hodila
k tomu, aby po Prazském hradu, jako jeho pFfedsunuta pravobfeZzni basta, byla
vyvySena i pevnostni vystavbou. Toto hradisté zaroven v povésti lokalizovalo
plvod vladnouciho rodu z dob pohanského kultu. Pohansky zaklad, podle tra-
dice pFevzaté do kronik a kronikafFi Karlova okruhu jesté zdtraznéné, byl dale
prevySen kultem krestanskym: Vratislavovym zalozenim kostela sv. Petra
Jako v Rimé* po vzoru Konstantinové. Karel to symbolicky zopakoval a potvrdil
fundaci oltare, ale ctil zaroven pohansky zaklad. Ly¢enou moSnu a stfevice PFe-
mysla Orace zapojil do korunovacéniho obfadu - s vaznosti, kterou ovéfruje jeho
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privilegium Stadickym s podminkou, Zze mu budou davat ro€ni vynos Premys-
lovy lisky.lo3

Po Prazském hradé a Vy3ehradé byl dal$i vyznamnou pevnosti, a tojiz v pU-
vodni roméanské podobé mostu Juditina, Prazsky ¢i Kamenny most (nazvany
Karlovym az v 19. stoleti). Vztah mostu k Prazskému hFaduje terénné o€ividny,
a pokudjde o VySehrad, mohl i Karel dobfe védét, Ze kolem roku 1069, kdy podle
kroniky zacala stavba Juditina mostu, byl k jeho levobFeZznimu konci usazen
klaster a $pital kFizovnikd-johanitl (sv. Jana Jeruzalémského) s kostelem Pan-
ny Marie ,konec mosta“ nadanim vySehradského probosSta a kralovského no-
tafe Gervasia a jeho vnuka Martina (1169), rovnéz vySehradského probosta.
Nadani potvrdil kral Vladislav a na stavbu daroval pozemek ohrani¢eny ¢tyfmi
cestami a tokem VlItavy od horniho konce ostrova Kampy aZz k mostu.134 Tento
vztah ke kralovskému dvoru je pozdéji doplnén opét vztahem k VySehradu
a jeho kultu: nedaleko, pFi dnesni ulici Prokopské, vyustujici do Maltézského
(johanitského) ndmeésti, je zaloZen kostel sv. Prokopa, sice méstanskou rodinou,
ale podle Hajkovy kroniky na zadzracné osobni vyzvani svétcovo.

Po Juditiné mosté nasleduje jako dalSi prazska pevnost a inkunabule gotiky
Anezsky klaSter. Podle Jifiny Joachimové ,Vaclav I., budujici méstské hradby,
mél nejeden dlvod, aby v téchto mistech byl rychle postaven klaster, a to pev-
ny“.13% Déale byl roku 1256 zpevnén Pfemyslem Otakarem Il., a to navazujici
fundaci klastera k¥izovnikU-cyriakl s ¢ervenym srdcem v sousedstvi, v misté
dnesniho hotelu Intercontinentalu, na pravém vitavském bfehu. Za svrchova-
ného ohroZeni ¢eského statu i Prahy vnitfnimi boji si v té dobé vlastné téZko lze
predstavit klaster, ktery by nebyl pevnosti. V luzickych méstech jsou dolozeny
i stFilny frantiskanskych klaster( skrze méstskou hradbu apod. Také budovani
meést z kralovského centra bylo tehdy predevSim pevnostni strategii, srovnejme
Pisek s PFremyslovskym hradem a mostem.13%Z dolanské kartouzy u Olomouce
si husité snadno udélali pevnost a Glohu klaster( a kosteld v protiturecké ob-
rané snad neni tfeba pFipominat.

Pevnostni zapojeni mendikantskych klaster( (dominikan@ a frantiskana) je
zfejmé napfriklad v Plzni, Olomouci a Nymburce. K tomu citujeme z novéjSiho
vyzkumu: ,Uvazime-li, Zze méstské konventy pfi sou¢asném vzniku s linii opev-
néného mésta musely tvofit jeji nedilnou, plnohodnotnou soucéast, a Ze ptdo-
rysné vyjimeéné hradebni véZe nalézame i v prostoru klastera minoritd v Céas-
lavi, pakje mozné, Ze opeviiovani mendikantskych klastert byvalo v nékterych
pripadech spise poplatné vlastnim, nejednou odliSnym vzorlim nez jaké byly
uplatnény na ostatnim meéstském obvodu ... Co se tykd moznosti datovani této
budéjovické véze do nejstarsi rané gotické etapy vystavby opevnéni, nemusi za-
razet otevieni jejiho pldorysu na méstské strané, které podle novych zjisténi
nema chronologickou platnost“.137 U téchto staveb tedy neni vyloucen vznik
priblizné soucasny s Anezskym klaSterem. Po VySehradu je tedy mozno vidétjej
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i jako ptvodné pevnost kultovné vyvySenou a nechybéji ani akcenty konstanti-
novské. TentyZ pro déjiny ¢eského statu vyznamny papez Alexandr V.. od né-
hoZ si za vlady kréle Vaclava I. v roce 1233 Anezka Pfemyslovna vymohla svo-
leni k zalozeni klastera, postupné i nového Fadu Ceskych kFizovnik(, zFidil roku
1256 oltaF v Fimské bazilice sv. Anezky Rimské, kterou ctila Konstantinova
dcera Konstancie. Konstantin dal také postavit onu baziliku a pFi ni Konstancii-
no mauzoleum. Cely komplex nalezel tehdy, za papeze Alexandra IV., Zenskému
klasteru benediktinek. Mozné stopy kultu Anezky Rimské nachazi novéjsi vy-
zkum i pFi prazském Anezském klastere. ™

Ctitelem Konstantina Velikého byl zejména Pfemysl Otakar Il. Nevime, zda
mu byl znam list byzantského cisafe Michala Ill., kterym velkomoravskému
knizeti Rasticovi (Rostislavovi apod.) daval za vzor Konstantina. Zname zato
v ¢eskych kronikéach citovany a Karlovi jeho kronikéfi zvlasté pfipominany list
samotného PFemysla papezi Alexandru IV. o vitézstvi nad uherskym kralem
roku 1260, kterého Pfemysl Otakar Il. nevyuzil k pFipojeni jeho zemé ke své.
Podle rady cisafe Konstantina, ab}" se z byvalych nepfatel ucinili pratelé, zava-
zal si jej pratelskou smlouvou ve snaze zabranit dal§imu pronikani Tatard aji-
nych pohan(.1®

V roce 1249 se kral Vaclav I. Jednooky ajeho syn PFfemysl (pozdéjsi kral Pre-
mysl Otakar 11.) stali aktéry valecného déni, ve kterém se Juditin most s Praz-
skym hradem na jedné a Anezsky klaSter na druhé strané osvédcily jako pev-
nosti. V tomto klastere zaroven doslo z hlediska naseho pFispévku k nejvyse po-
zoruhodnému korunovacnimu obfadu. Syn se za povstani proti otci Vaclavu 1.
branil v levobrezni vézi Juditina mostu, dneSni MenSi mostecké vézi malostran-
ské. Potom se stadhl na Prazsky hrad a otec do Anezského klaStera, kam pozval
syna ke své korunovaci. Zde doSlo ke smiru a PFfemysl se poté stal moravskym
markrabétem.14Z této epizody je také dokdzan pevnostni charakter Anezského
kléstera.

KFizovy relikviaf, honosna staurothéka chovana na byzantském dvore jako
Konstantinova, byla vzorem i pro zapad; ostatek kFize v ni ulozeny byl vitézo-
tvorny, STAUROS NIKOPOI10S.1M4l Takovy nadherny relikviaf, podle ulozeni
zvany fezensky, pofizeny podle napisu Pfemyslem Otakarem Il., mohl byt no-
Sen v procesich i do bitev, aleje téZ uvaZzovan jako trval4 soufast oltare sv. K¥ize
ve Svatovitské katedrale (Emanuel Poche) nebo v pfemyslovském mauzoleu
Anezcina klaStera (Helena Soukupova).i2Konstantinovské téma neniv ¢eském
umeéni té doby vzacné. Nablizku je mu i kult sv. Mikulase, ktery Karel vyvysil na
KarlStejné poté, kdy byl pFitomen zazraku sjeho ostatkem, zanechanym svéatou
Anezkou v jejim klaStere, odkud si jej odnesl.143V poloviné 13. stoleti vznika
v Javorniku u Sumperka trojlodni kostel sv. KFiZze a sv. Heleny, matky Konstan-
tinovy, kterd spolu s nim naSla k¥iz. Ke kfizovému tazeni Pfemysla Otakara IlI.
je moZzno dale uvést vyzdobu zbytk( johanitské komendy ve Strakonicich
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svyobrazenim Uzdraveni syrského setnika Naamana, napis k postavé krale na
nasténné malbé ze zruSeného romanského domu ¢p. 102 v misté nékdejsiho kos-
tela Panny Marie na LouZi v Praze (pfeneseno do Muzea hl. mésta Prahy) re-
konstruovany jako CONSTANTINUS REX a vV kostele sv. KFize v Ronové nad
Doubravou k¥iZzovy a rytifsky program, s vyobrazenim propagéatora k¥iZzového
tazeni Bernarda z Clairvaux s €ervenym kFizem na prsou z prvni poloviny 13.
stoleti.1¥4 V uherském kralovstvi je na zacatku 14. stoleti pfFikladem téhoz
trendu zaloZeni kFiZzovnického kostela sv. Heleny v Trnavé. PFiznacné je i zasvé-
ceni dominikanského kostela v Pisku sv. KFizi.MDRoku 1285 zalozil Vaclav Il. na
pamét otce PFemysla Otakara Il. na MenSim Mésté prazském klaster a kostel
sv. Tomase, apostola Indd.

V pokladu kralovského mauzolea v Anezském klasStere byla téz podle Souku-
pové ,jina vzacna relikvie, kterou si roku 1353 odtud odnesl kral Karel IV. do
hradni kaple na KarlStejné“. Tento ostatek ziskal ,zFejmé kral Pfemysl Otakar.
Je znamo, Ze byl ctitelem tohoto svétce uzndvaného samym Konstantinem a po-
vazovaného za ochrance k¥izakd ... Vime, Ze Pfemysl Otakar obdrZel p¥ed ro-
kem 1277 od Karla z Anjou olej sv. MikulaSe“. K tomu lze pFipomenout i moZnou
etymologii z Feckého NIKOS - vitéz a latinského LAUS - chvala. PFislusné reli-
kviare datuje autorka do treti ¢tvrtiny 13. stoleti.16PFipominé dale, Ze ,, od Kar-
lovy navstévy na FrantiSku (vzpominané jeho kronikari Marignolou, BeneSem
zWeitmile i FrantiSkem Prazskym) byl relikviar s ostatkem sv. Mikulase kazdo-
ro€né vystavovan spolu s nejvzacnéjsimi FiSskymi klenoty v den svatosti v dfe-
véné kapli Boziho Téla na Dobyt¢im trhu - dnednim Karlové namésti. Nelze vy-
loucit, ze z klaStera na FrantiSku (Anezského) pochazely jeSté i jiné pFedméty
urcené k vefejné adoraci..., mezi nimi ostatky sv. Anezky Rimské, sv. KIar}, sv.
Alzbéty Durynské, sv. Frantiska, tedy svétcl blizkych pravé AneZce PFemys-
lovné“.14/

Také od PFemyslova kultu sv. Bartoloméje, apostola s misijni legendou o po-
kFténi Ind0, Arabd, Partht a Arménd, vedou spoje do okruhu Karlova. Jemu
zasvécenou kapli vratil roku 1254 podle Druhého pokracovatele Kosmova Pre-
mysl Otakar Il. ,prazskému kostelu ... (a) téhoz roku obnovil mir s uherskym
kralem a z Rakous pFivezl jakousi archu, kterou duchovni p¥ijeho dvofe nazy-
vali archou Noemovou.“ Na konci téhoz roku ,PFemysl, syn krale Vaclava, tahl
do Prus, opasan znamenim krize“.18PFipomenme legendu o arSe zanechané na
arménské hofe Ararat (dnes Turecko) a stavebné pozoruhodné, vyvojové hod-
notné kostely sv. Bartoloméje - sifnové v Koliné nad Labem z poloviny 13. stoleti
a v Plzni z prvni ¢tvrtiny 14. stoleti, chdor Petra Parlére ke kolinskému kostelu,
redukovany ohlas svatovitského chramu z roku 1378, dale pozoruhodny kostel
v Koc€i u Chrudimi z konce 14. stoleti. KlaSter San Bartolomeo degli Arméni byl
roku 1308 zaloZen v Janové pro dva bazilianské arménské mnichy (nyni bene-
diktiny), zachranénéjanovskymi lodniky pfed Turky.149D4le je pozoruhodné, ze
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na svatek sv. Bartoloméje roku 1333, podle FrantiSka Prazského, prazsky bis-
kup Jan 1V. z Drazic s avignonskym mistrem Vilémem ajeho tfemi druhy ,polo-
Zili ostatky svatych... uprostred Feky Labe“ a veliké zakladni kameny, postavili
dva pilife ajeden oblouk roudnického mostu a néasledujiciho roku se vratili do
vlasti.1®

Zminéni baziliansti mniSi pFinesli do zaloZenijanovského klastera mandylion
vérené jako nerukotvorny Kristlv obraz krale Abgara, ve skute¢nosti cafihrad-
skou ikonu 11. stoleti s vyobrazenim zazrak( mandylia na stiibrném krytu (ob-
rana Edessy proti Per§antim). Zde navazuje v Karlové okruhu v breviFi k¥iZzov-
nického velmistra Lva vyobrazena ikona, zfejmé chovana v klastefe Ceskych
kFizovnik( s éervenou hvézdou, které Anezka usadila roku 1252 na pravobrez-
nim konci mostu. Nasleduje obraz Anezky zakladajici kfizovnicky kostel (s kFi-
Zem rovnoramennym, prolomenym ve $titu po zpUsobu byzantském, armén-
ském a okruhu), to vSe z roku 1356. Pod ¢elem klenby na Staroméstské strané
prljezdu Staroméstské mostecké véze se pod premalbou 19. stoleti mtze skry-
vat rovnéz mandylion, nikoli pozdé&jsi varianta, tj. Veronicina rouska (plvodné
snad jakési kralovny Bereniké). Z brevife psaného a namnoze i zdobeného vel-
mistrem Lvem (jinak podle Stejskala i malifi VySehradského antifonafe) vySel
Josef Manes pro alegorie 12 mésicll staroméstského orloje.

Zasluhou AneZzc¢inou po johanitech tedy i ¢eSti kFizovnici zabezpefovali most,
jehoz strategicky vyznam osvétluje nasledujici teorie Joachimové. Kralovna
Konstancie Uherska, manzelka Vaclava ., si ze své vlasti pfinesla nedobrou
zkusenost s Fadem némeckych kfizovnikl, ktery se, opfen o saskou kolonizaci,
stal v Sedmihradsku statem ve staté a musel byt nasilné vypuzen. Odtud po-
stoupili némecti rytiti do eskych zemi a pfes Polsko smérovali dal do Pobalti.
Joachimova vidi souvisly postup od Konstanciina vykupovani jejich statk(
v Praze, distancovani tohoto zivlu od strategickych mist, pres zalozeni klaStera
Konstanciiny dcery Anezky a od né&ho se odvétvujiciho 3pitalu a fadu Ceskych
kFizovnik( s Cervenou hvézdou, aZ kjeho kone¢nému usazeniAD PEDEM PON-
TIS, k Gpati mostu. Ze v3ech kFizovnickych Fadd jen tyto dva jmenované maji
narodni titul - autorka snad precefuje vlastenecky motiv tam, kde 3lo o proti-
klad geského statu, jemuz pak Cesti kFizovnici oddané slouZili, k vysoce organi-
zované, vSude obavané velmoci; nebyl to protiklad narodnostni. Konstancie
zemrelajiz roku 1240 a roku 1252 se usazenim ¢eskych k¥izovnikd u Prazského
mostu podle Joachimové naplnil jeji strategicky plan v zajmu pfFeziti a rozvoje
premyslovského statu.151

Vymluvnd jsou dalSi data: rok 1253, zafatek vlady Premysla Otakara IlI.,
ktery se roku 1254 vydal z Vratislavi s ¢eskym vojskem, s vojskem olomouckého
biskupa Bruna a dalSimi posilami dobyt a pokFestanstit Uzemi pohanskych
Prust. Zde roku 1255 zalozil Kralovu horu a dal$i hrady a spravu odevzdal kfFi-
zovnikdm Némeckého Fadu. Po navratu Ceské kfiZzovmlvy podporoval vysa-
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dami a povySil nad ostatni; roku 1256 usadil jizZ zminéné kFiZzovniky - cyriaky
u brehu pobliz AneZského klaStera a méstské hradby. Juditin most mél na svém
levobreZznim konci k¥iZzovniky Johanity uz od samého zafatku (kolem roku
1170); na pravém brehu méli Cesti kFiZzovnici za zady nedaleko templéafe, ato az
do zruSeni tohoto k¥iZzovnického Fadu roku 1312. Ti na Kréalovské cesté vlastnili
ddim zvany V Templu &p. 562/1 (Celetna 20) a hlavni sidlo bliZze k mostu v misté
pozdéjSiho Anenského klaStera dominikanek. Usadili se zde u stavajici jiZz ro-
tundy sv. Vavrince, kterajim podle Vladimira Denksteinal®mohla pFfipominat
stavbu Boziho hrobu v Jeruzalémé, a pouziliji pro chér svého nového podélného
kostela. Na Gzemi pozdéjSiho Nového Mésta na strategick} vyznamném pa-
horku byli dalSimi kfizovniky Strazci Boziho hrobu jeruzalémského na Zderaze.
Most jako magnet pFitahoval fundace rlznych kFizovnickych Ffadd ne proto, ze
se na ném schazeli Zebraci, aby to méli blizko do k¥iZzovnickych $pitald, jak se
nékdy soudi, ale z obrannych dlvodd. Marignola to Karlovi ve své kronice pfipo-
miné: ,TéhoZ roku (1252) byl zaloZen 3pital svatého Ducha u paty mostu v Praze
od bratfi s hvézdou. Rovnéz téhoz roku byly jeptisky na rozkaz kral@v nuceny
odejit z klaStera sv. Jifi (na Hradg), protoze se rozlehla povést o pfichodu Ku-
mand a nevéricich Tatar(. Proto chtél kral opevnit Hrad a kostel sv. JiFi urgil
k pfechovavani potravin ... Téhoz roku bylo mésto prazské na severu a zapadé
obehnano hradbami a biskupsky dvdr stojici u paty mostu byl zcizen biskupovi
a opevnén basStami a rovnéz véz, protoze vSechny prepadl strach z Kumanda.
16. ¢ervna Kumani ajini nevéfici vyrazivse z Uher pobili mnoho tisic kfestan(
na Moravé u Olomouce a bezpocet lidi se utopilo na Gtéku pred nimi. Také uher-
sky kral pFikvapil se silnym a poCetnym vojskem, témér celou Moravu zpustosSil
pozary, vrazdami a loupezemi, spalil kostely, odnesl zvony a ozdoby, svatosti
kostelni znesvétil, mnoho lidi ukFizoval“.1B80d OpySe Hradu az k mostni vézi, ve
které se za povstani proti otci roku 1249 sam branil, vedl kral PFemysl hluboky
prikop, ktery vidime na prvém zndmém vyobrazeni Prahy, v Schedelové Knize
kronik (Norimberk 1493); Jifina HofejSi tu poznala stavjeSté pred jagellonskou
adaptaci Hradu.1l¥V pfizemi vnitiku véze, dneSni MenSi mostecké malostran-
ské, zjistuje vyzkum reliéfy rytiFi na kvadrech stavby a heraldické motivy zpra-
cované kamenickymi nastroji v réizné kvalité, z ¢ehoZ soudi nablizké kamenické
dilny. Datovanije neurcité - od konce 12. do druhé poloviny 13. stoleti.1® Cyril
Merhout pfipomina kamenika Ottla ,,na pravu maltézském*, na Gzemijohanitd,
ktery od Juditina mostu mohl pFejit i na stavbu mostu Karlova.1% Je mozno
myslet i na pevnostni spojenijohanitského klastera s touto vézi a na biskupsky
protéjSek na témz predmosti, tehdy dfevény. Kamenny dvorec pak na zacatku
14. stoleti zbudoval posledni prazsky biskup Jan, z ného je v domovni zastavhé
dochovana véz dodate¢né osazena znaky prvnich dvou arcibiskupl. Stavba sa-
hala aZz k mostu ,sypkami“,157vyzdobajako by pfedjimala Karlovy stavby, snad
i Staroméstskou mosteckou véz.
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Pred pfichodem Jana Lucemburského ke korunovaci do Prahy na konci roku
1310 branil méstan Wolfram most v opevnéném 3pitale Ceskych k¥izovnikd na
pravém predmosti pro Jindficha Korutanského, ktery pak ustoupil na Prazsky
hrad, odkud v noci uprchl. O ddvod vice pro Karla V., aby Prazsky most mél za
stavbu pevnostni a zaroven za symbol lucemburské viady.

Z dosavadniho vykladu vyplyva, Ze reliéf na vézi Juditina mostu, adaptované
i pro most Karltv, byl pravdépodobné osazen podle starsich datovani az po polo-
viné 13. stoleti, aby se dochoval alespon v dneSnim torzalnim stavu. Kjeho moz-
nému vyznamu, Kk jisté modifikaci vykladu Merhautové, se nabizi kfiZzovnicka
legenda. V publikacich Fadu Ceskych kFiZzovnik{ s ¢ervenou hvézdou se legenda
o zaloZeni tohoto ¢eského Fadu po vzorujohanit AD INSTAR ORDINUM MILI-
TARIUM, k podobé Fadl rytifskych, spojuje s fantazii o jakémsi praplvodnim
Ffadu k¥izovnikd, zalozeném v Jeruzalémé Konstantinem po nalezeni kfize,
s nimz vitézili nad pohany véetné Per3an(; Per8any znovu porazili s cisafem He-
rakliem Byzantskym roku 628. Poprvé je tato fikce adaptujici obé legendy
o dfevu KFiZe doloZena u tynského farare Floriana Hammerschmidta. Némecky
historik ¢eského Fadu Willy Lorenz ji ma za ryze barokni pfehnanost, upira ji
starsi plvod.1BTen vSak Ize sotva vylouéit, v Gvahu pfFichazi i doba vzniku re-
liéfu z Juditina mostu.

Jestlize to bylo po roce 1352, jak na to podle starSich datovani (J. Pecirka
apod.) poukazuji goticky realistické detaily jinak dosti antikizujiciho dilal®
s kontrapostné inscenovanymi plnoplastickymi figurami, zatimco v drapérii
preziva néco z romanské linearnosti, bylo to v déjinné situaci, kdy se podle Joa-
chimové problém némeckych kFizovnik( Fesil jejich pFesunutim na severovy-
chod a protéjSkovy Fad Cesky se usazenim u mostu spolu s dfive tam usedlymi
johanity (Frantisek Palacky mluvi o k¥izovnicich nad mostem a pod mostem)
staval vysostné vedoucim cCinitelem kFiZzovnického zZivlu v ¢eském staté, inten-
zivné podporovanym Premyslem Otakarem Il. Tehdy se Juditin most mohl stat
dalsi hlavni pevnosti Prahy po VySehradu a Anezském klastefe vyvySenou takeé
kultovné. Konstantinovska legenda se tu znovu nabizela, Konstantin byl na
Milvijském mosté nejenom vitézem ve znameni kFiZe, ale i proslulym stavitelem
mostd pfes Ryn a Dunaj, pFirozenou hranici FiSe, na niZ navazoval pevnostni pas
- LIMES. Také Konstantinopolis - CafFihrad, byla velka a bez pouziti Isti nedo-
bytna pevnostni soustava s méstem a pFistavem uvnitF.

Déjiny Ceského k¥izovnického Fadu ajeho statotvorné aktivity, jeZ v baroknim
obdobi zahrnula i obsazovani arcibiskupského stolce Fadovymi velmistry, ne-
jsou dnes v popfedi zajmu historik(; podil téchto kFizovnik( na vystavbé Prahy
je spiSe bran v uvahu (Viktor Kotrba, Jifina Joachimova, Vilém Lorenc). V Fadu
samém probihal vyzkum pramend ajejich vyklad v ostrém konfliktu dvou sta-
novisek, kterym bylo spole¢né jen prohlaSeni konstantinovské legendy za ten-
den¢ni vymysl, aniz se védélo z které doby. Jinak tu byl na jedné strané nazor
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vnucovany ,shora“ generaldtem, ze €esti kFizovnici byli stejné jakojohanité dru-
hého bfehu (jimz se v mnohém pfizpGsobili) zalozeni AD INSTAR ORDINUM
MILITARIUM, po vzoru Fadd rytifskych. PFi Anez&iné zaloZzeni pFipoustél tento
nazor i spolutiGast nékolika rytifl pFislych ze Svaté zemé. Proti tomu se v nava-
zani na vyklad prament u Tomka vzboufil kiFizovnik Zikmund Winter, historik
a archivar radu, ktery pak opustil a stal se znamym historikem a beletristou.
Podle Wintra mél Fad od zacatku vyhradni Gcel soukromé zboZzny a dobro€inny,
bezbrannost ¢eskych kFizovnikd chtél dokazat i tim, Ze jejich mecée Gdajné ne-
mély hrot. Je v3ak znamé jejich napodobovani johanitl (s nimiz drZeli most)
a némeckych rytifd - byly to vojenské Fady. Po Gtoku Tatar( na Uhry a pres
Moravu vyvstalo nové nebezpei, Ze je spolu s Kumany pouZije uhersky krél
proti Cechiim.

Zminili jsme Fadu indicii vedoucich k nazoru, ze teze o fadu ¢eskych kFizov-
nikd, pvodné nejen $pitalnim a kontemplativnim, ale také rytifském, nebyla
od barokni doby jen propagacnim vymyslem predstavenstva fadu. Po templa-
Fich, které méli za zady, a po levobFeznich johanitech, i navzdory Fadu némec-
kého sjeho promysSlenou strategii, se ¢eSti kFiZzovnici zapojili do pevnostniho sy-
stému Prahy, dale budovaného kralovskym osazenim cyriakd v sousedstvi jiz
také pevnostniho klaStera blahoslavené Anezky roku 1356. V roce nasledujicim
zalozil kral v navazani na zlepSené opevnéni Hradu i na soustavu johanitske
pevnosti abiskupského dvora u mostu dalSi pevnost - Mensi Mésto. Jak to vidél
Zdené&k Wirth, po zesileni opevnéni Hradu kruhovymi vézemi a pGlkruhovymi
bastami ,Pfemysl Otakar Il. zasahl i do podhradi na levém brehu vitavském.
Roku 1257 vyhnal odtud doméci obyvatelstvo a usadil najejich misté némecké
kolonisty v mésté zalozeném zcela pravidelné na svazitém terénu. Veliky obdél-
nik - dnesni Malostranské nameésti - s ulicemi v rozich, s kostelem a radnici ve
stfedu, tvoril mésto, jehoz hradby obihaly na zapadé v mistech, kde dnes stoji
kostel sv. Kajetana v Nerudové ulici, najihu v blocich dom{ smérem k Trzisti
a Prokopskeé ulici a na vychodé za kostelem sv. Tomase“/ €

Provokovalo to narodni védomi zejména Slechty. Autor Ceské Alexandreidy na
jedné strané oslavuje pruské tazeni Premyslovo jinotajnymi obrazy, zaroven se
viak obava, ,Ze by na mosté v Praze nebylo vidéti Cecha“;16lje to Gvaha strate-
gicka. Protinémecké vypady starSich kronik jsou jeSté stupriovany na zacatku
14. stoleti ve verSované Dalimilové kronice. V tFeti ¢tvrtiné 13. stoleti vSak kral
PFfemysl, vzhledem k realné situaci, pfede v§im jinym o€ekaval utok vychodnich
narodl ajako dédic babenberskych zemi podporoval némecky Zivel jako moz-
ného spojence. O¢ekavany utok uherského krale, zesileny pomocnymi sbory ta-
tarskymi a kuméanskymi, také pFisel, byl vSak vitézné odvréacen roku 1260.

Proti Wintrovi tedy Ize namitat, Ze v poloviné 13. stoleti byl Juditin most na
obou koncich zabezpeten kFizovniky-johanity z ¢eského Fadu nejenom du-
chovné acharitativng, ale i vojensky. K ofekavanému Gtoku Tatart byla uvazo-
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vana zkusenost z Moravy a zejména z Uher. Tam ji kral Béla IV. pFipomnél pa-
pezi Inocencovi IV. listem z 11. listopadu 1250 s politovanim, ze Uhry nedostaly
pomoc od zadného kfestanského panovnika. Pomohl pouze jeruzalémsky rad
$pitalnikd, johanitd, jejichz ¢ast kral umistil ,na hranici Kumanad a Bulhard*,
v rumunsko-kumansko-jihoslovanské oblasti v dneSni Jugoslavii.1®2V epistole
mistra Rogeria (1243-1244) se benediktinsky klaSter nejposvatnéjSiho uher-
ského mista, na vrchu Pannonhalma, nazyva jednoduse ,hradem sv. Martina
panonského, kde se opat state¢né branil“ proti Tataréim - historikové p¥ipous-
téji, Ze Uspésdné.18V roce 1420 pak husité pri Utoku na Prazsky hrad narazili na
levobfeznijohanitsky klaSter zFejmé jako na pevnost, a proto jej vypalili, podob-
né ijiné (Anensky klasSter dominikanek na pravém predmosti uSetf¥ili, protoze
v ném byla Zizkova sestra). Dolanskéa kartouza blize Olomouce na strategickém
navrsi byla patrné pevnostijiz drive, nez ji tak vyuzili husité.

Teze o bezbrannosti ¢eskych kFizovnik( popira zaroven strategicky vyznam
Kamenného mostu Juditina i Karlova. Vyzdobenost Staroméstské mostecké
véZe jako by nasvédCovala ,bezbrannosti“,je v3ak logicka jako manifestace kul-
tovniho vyvySeni pevnostni stavby prazského systému. To plati uz pro vyzdobu
véZe Juditina mostu, do mostu Karlova adaptovanou a dochovanou i v dneSnim
poSkozeném stavu patrné jen proto, Ze neni starsi nez z doby po poloviné 13. sto-
leti, uvazime-li napfiklad, Ze se v ni branil kralevic Pfemysl roku 1249. Do-
broslava Menclova, Vlasta Dvorakova, Karel Stejskal a dalsi prokézali kultovni
vyvyseni pFedsunuté pevnosti Prahy, kterou Karel dovrsil svij strategicky ur-
banismus, vyzdobou az pretizeného hradu KarlStejna, aje to vyzdoba, jak jsem
jinde ukazal (1968, 1971 ad.), ve smyslu kFfiZzovnickém a konstantinovském.

Karel IV. je nad vychodem ze své karlStejnské modlitebny zobrazen jak po-
zdvihuje relikviarovy k¥iz s Zenou, jejiz diadém byl plvodné kralovsky.164 SAm
ma cisarskou korunu, Zena je tedy snad jeho matkou, kralovnou EliSkou PFe-
myslovnou, a vstupuje do byzantského typu Konstantina a Heleny s vitéznym
kFizem; gorgoneion na nejbliz§im klenebnim svorniku je podle Jana Bouzka
z doby Konstantinovy nebo hned nasledujici.16 Zenska figura v bystovém dvoj-
portrétu odpovidé celé postavé zrcadlové obracené v iniciale E(lena), ktera drzi
kFiz, ve VySehradském antifonafi.186 PFipomefme, Ze soudoby inventaF svato-
vitského pokladu oznacCuje kameje na Karlové korunova¢nim k¥izi za Konstan-
tinaaHelenu,1§ a ze roku 1410je v brevifi BeneSe z ValdStejna zobrazen Véaclav
IV., pravdépodobné s matkou Annou Svidnickou ,in exaltacione ste.crucis®.
KarlStejnsky dvoji kryptoportrét i malba VySehradského antifonafre se pripisuji
stejné dilné MikulaSe Wurmsera a datuji k roku 1357, kdy byla zaloZzena Staro-
meéstska mostecka véZz. V otazce zvlastni, nebyzantské profilace karlstejn-
ského dvojportrétu jsem poukézal na shodu s perskym skalnim reliéfem a na
dalSi orientalismy KarlStejna, k nimz Robert Gibbs nedavno pFipojil zjisténi

puncové napodoby koruny tatarského velkochana ve svatozari JeziSka na karl-
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a) Karel TV. s cisarskou korunou a Zzena s diadémem pozdvihuji kFiZzovy relikviar v typu Konstantin
aHelena. Kresebné schéma nasténné malby se zlacenou Stukovou aplikou, supraporta nad vychodem
z kaple sv. KateFiny na KarlStejné, kolem r. 1357; b) pro srovnani kresbapodle skalniho reliéfu, Tak-i
Boslari, Iran, 2. polovina 3. stoleti: Investitura Narsesa Ill. bohyni Réje (tradi¢né Chosroe a Sirin).
Perska vit (hvar, znak svétla a svétovlady) je ve srovnavaném pripadé zaménéna krizem. (Archiv
autora)

Stejnském Diptychu Tomasa da Modenal®a Milada Studnitkova orientalizujici
Karlovu pecet. KarlQv syn Zikmund je aZ do 16. stoleti trvale zobrazovan jako
Konstantin s manzelkou jako Helenou (B. Kary, E. R. Knauerova, M. Studni¢-
kova).1®Ve srovnavaném perském skalnim reliéfu drzi obé postavy HVAR, sym-

111



Staromeéstska mostecka véz ajeji vyzdoba ve vztahu ke korunovaci éeskych krald

bol svétla a svétovlady, a to v podobé viti z modrého Cinského hedvabi. Ta je
v karlStejnském dvojportrétu nahrazena krizem, ale ve videnské Vaclavové
bibli se vraci v obraze Vaclava IV. jako orientalniho vladce na baldachynovém
triinu.10 Zde je ziejmé plvod Vaclavova emblému, ktery zarovei navazuje na
vit domaciho zvykoslovi; vyznam lazefisky a zasnubnije druhotny.1'1Pdvodné
to byla bojova avitézna zastava; tuto funkci méjesté na Staroméstské mostecké
vEzi, lazen pfFi ni pripomind v této roviné oCistny pramen triumfatora pfi vitéz-
ném oblouku Martova pole v Rimé&, dvorska hra arajska symbolika, kterou dolo-
Zil Krésa, teprve - se vztahem rovnéz k Orientu - navazuje.1'2

Namisto plvodni, triumfalni, pFeziva tato druhotna rovina vyznamu a epie-
kym hrdinou také neni Otec vlasti v Ceské tradici. Svétla Mathauserova zato na-
chazi jeho participaci v heroické postavé ruského eposu o kralevici Vjaceslavu
Krasnovlasém, dolozeném az v 18. stoleti.13Barokni pfehodnoceni Karlova od-
kazuje vSak patrné i v plastickych triumfech mostniho zabradli v€etné sv. Vita
kroticiho lvy (srovnejme sestavu na Staroméstské mostecké vézi) od Ferdi-
nanda Maxmilidna Brokofa (1714). ProtéjSkem vézové brany je jezuitsky kostel
sv. Salvatora s triumfalnim portikem postavenym po roce 1648, kdy se véz
osvédcilajako vitézny pamatnik. Navaznostje moznda i pfi podobném pricelije-
zuitského kostela sv. Ignace na Karlové nameésti proti kapli BoZziho Téla (zbo-
Ffené roku 1790). Za Salvatorem je na staroméstském predmosti jezuity obno-
veny kostel sv. Klimenta s vyvySenym kultem sv. Heraklia, patrona hrdiny
druhé legendy o kFiZi, vitéze nad PerSany roku 628.174

Z roku 1630 mame dolozen vyklad vézové konzoly se zdkem ajeptiSkou jako
Luthera s jeptiSkou Katefinou de Boéra, s niz se ozenil (zprava francouzského
kralovského poselstva o Praze);1' lidova povést se viibec daleko miji se smyslem
mostu ajeho vézi. Vlastenecky jezuita Balbin uvadi, Ze lediacky na vézi lid na-
zyval kachni¢kami a spojoval s nimi rlizné povéry. Najiném misté piSe: ,bude to
v3ak velky Apollon (basnik, véstec, vykladac) kdo tyto sochy (na véznim prtceli)
pojmenuje“,ERITMIHIENIM MAGNUSAPOLLO & CONJECTATOR OPTI-
MUS QUI HAS STATUAS NOMINARIT. Byl jim patrné autor sam, byl pFed-
nim historikem Karlovy doby a znalcem pamatek, nemél v3ak dlvod se o tom
rozepisovat.1'6

Ukazali jsme vyse na VIT ajeji ohlas WIED(E), jako na kli¢ové slovo k vyz-
namu vyzdobného systému vézové brany, ktery tu nesledujeme vcelku, ale jen
ve vztahu ke kralovské hodnosti a korunovaci. Narazili jsme i na slovo PONTI-
FEX, synonymnijako stavitel mostu v pivodnim, knéz v pfeneseném vyznamu,
jakoby snad obé funkce byly kdysi spojeny. FRATRES PONTIFICES se nazy-
vali mnisi, ktefFi stavéli avignonsky most; s mistrem Vilémem je do Roudnice pfFi-
vedl i biskup Jan z Drazic ke stavbé mostu, jiZ nedochovaného.l" K¥izovnici-jo-
hanité i ¢eSti si podle sborniku Od Karlova mostu zaslouzili tyz nazev; a vidime
Vita na Staroméstské mostecké vézi stat na modelu mostu dvouobloukovém,
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kaple sv. KateFiny na Karl3tejné (kolem r. 1357) a erbl. Linea Caroli IV. imperatoris et regis Bohe-
miae, Wolffenbuttel, Grossherzogische Landesbibliothek, MS 60.5 Aug, fol. 17 r. (Archiv autora)
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jaky nosili avignonsti bratfi nasity na kutnach, po stranach tréini PONTIFI-
CES Karel a Vaclav. Ve vySehradském antifonafi Karel SACERDOS, podle
bible knézsky kral Melchisedech, drzi kalich a hostii na pozadi dfevéné brany
s galérii v pIném oblouku, jakoby nékteré stavby starého VySehradu. V Mari-
gnolové kronice je veden Karllv rodokmen od staroorientalnich knézi a knéz-
skych krald, je tu zaroven vzpominano ostatku k¥iZze v Karlové relikviafFi; totéz
drevo vidél kronikar na své cesté do Pekingu a zpét na Cejloné, hofe Adamové,
ve stromu raje. Konstantin byl jesté jako jeho pohansti pfedchldci zaroven
veleknézem, PONTIFEX MAXIMUS, a i po této strance mohl byt vzorem dru-
hému Konstantinovi-Karlovi. Tim spiSe, Zze Konstantinova druha knézska
funkce nejenom preZiva v Byzanci spojenim hlavy statu i cirkve a v utopickém
césaropapismu zapadu. Jiz Karlovi Velikému a jinym panovnikdim raného
stfedovéku (vCetné Rostislava) byl Konstantin davan za vzor jako instaurator
viry shora a bojovnik proti pohanlm i kacifim. Konstantinova pseudodonace,
odkazujici papezlim vladu nad svétem, byla teprve pozdni deformaci a ten-
dentnim pamfletem mocenskych aspiraci, rdzné likvidovanym zasahem fran-
couzského krale, teréem polemiky jak humanistl Karlova kruhu, zaka Danto-
novych, tak i husitd atd. Prvotni model spojeni kralovské a knézské funkce byl
v Orientu.

Humanista Beccari v zminéném listé Karlovi spilal Konstantinovi za to, ze
centrum FiSe pfenesl z Rima do Konstantinopole (dampnatus démon Constanti-
nus). Rimsky Kapitol je svata a nehybna skéala (sacrum et immobile saxum)
- naproti tomu Karel obnovil Vratislavovo konstantinovské zaloZeni kostela sv.
Petra na skale vySehradské (i Petrus znamena skala). Ve 13. stoleti se kFizov-
nické fady v Praze staly oporou kralovské moci. Jejich ideologie se pohybovala
v okruhu konstantinovskych legend o kFizi vitézicim nad pohanskymi najezd-
niky. Karel 1V. zde navéazal jeSté uzsi spolupraci, zejména s eskymi kFiZzovniky,
i ve prospéch zaloZzeni Nového Mésta. Kotrba a Lorenc ukéazali na kultovni pro-
gram a symboliku tohoto nejvétSiho urbanistického ¢inu stfedovéku i v souvis-
losti s kFiZzovniky; s nimi je snad moZno spojit Karl(v kultovni symbolismus
v celém rozsahu véetné jeho vyvrcholeni na KarlStejné. Obé legendy o dfevu
kFize dal prelozit v Ceském pasionalu, Zlaté legendé doplnéné o eské patrony;
jeho pFiklad byl nasledovan v Uhrach za Zikmunda.1®

Karllv pomeér k tatarské otazce je rovnéz tradi¢ni. Od poloviny 13. stoleti se
neéekany navrat tatarskych najezdnik( z Uher a jejich nasledné stfetnuti
s dalSim tureckym ,nep¥itelem kFize" stal podnétem nové vychodni politiky pa-
peze i francouzského krale Ludvika IX. Oba vysilaji misionare k velkochanovi
jako moznému spojenci, a také PFremysl Otakar Il. pFijimajeho pFatelské posel-
stvo.1®Misionaf Marignola (Marignolli), vyslany papezem k velkochanovi-¢in-
skému cisafi, se roku 1353 vraci z velké cesty do Prahy a ve znameni vitézného
kFize piSe svéraznou kombinaci cestopisu a kroniky ceské i svétové. Zbytky ta-
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Vaclav 1V. jako orientalni vladce svéta, po r. 1390. Bible Vaclava TV, dil I. Videfi, Ostereichische
Nationalbibliothek, sv. 11, cod. 2760, fol. 74 r. (Archiv autora)
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Detail odlitku Vaclava IV. na Staroméstské mostecké vézi podle starsiho stavu. Praha, Lapidarium
Néarodniho muzea. (Z. Feyfar)

tarskych sborl mezitim bojuji v réiznych sluzbach s Belou IV. roku 1260 i proti
Premyslovi. Neobejde se bez nich jesté ani porazka Némeckych rytifd v bitvé
u Grunwaldu roku 1410, jiZz se G€astnil Jan Zizka. Inventar avignonského pa-
lace papezl obsahuje sice daleko vice pfedmét( ,,opere tartarico® (dila ¢inského)
nez poklad svatovitské katedraly, vlivy vSak jsou patrné napfiklad v karlov-
ském malirstvi. Tim, kdo hlavné zprostfedkoval orientalni vlivy ze své cesty
pFes Blizky vychod, Indii a stfedni Asii do Pekingu a zpét byl, jak dolozil Pa-
lacky, zFejmé Jan z Marignoly, frantiSkan minorita florentského patricijského
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Parthsky kral Bahram Il. jako vitéz nad Araby. Detail iranského skalniho reliéfu, Nak3-i Rastam,
2. stoleti. (Archiv autora)

plvodu, Karldv APOSTOL US ORIENTIS.181 Na Staroméstské mostecké vézi
jsem ukazal (1971) na profil Vaclava IV.jako na moznou repliku iranského skal-
niho reliéfu zpodobujiciho Bahrama Il. Parthskéhojako vitéze nad Araby. Podle
Jana Rypky a kolektivu se kresby podle takovych reliéfd nachéazely v kralov-
skych knihach ukazovanych evropskym vyslanclm na islamskych dvorech.18
Persky Antikrist byl v legendach stfedovéku, zejména ve druhé legendé o kFizi,
pFfedobrazem dal$ich najezdnik( z Vychodu. Prefigurativni povést se ve zjitfené
fantazii 14. stoleti, za rostouciho tureckého nebezpeci, spojovala s dogmatem,
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Cesky mistr. CisaF Heraklius shazuje Chosreva z jeho
véze. Martyrologium z Dietrichsteinovy sbirky, kolem r.
1410. Gerorta, Diecézni muzeum, cod. 237. Kresba podle
iluminace. (Archiv autora)

a také se zreteli strategickymi a pevnostnimi. Néktefi historikové jsou presvéd-
¢eni, Ze kiestanské uméni nemizZe napodobovat pohanské vzory (s vyjimkou re-
nesance ve vztahu k pohanské antice). Byzantologové tento predsudek naprosto
vyvratili - persismy byzantského dvorajsou vSeobecné znamé (N. V. Kondakov,
V. Grabar a dalsi). Ernst Kitzinger prokazal néco, co mohlo byt pfimo pFfedlohou
antitetické napodobé, kterou u Karla IV. vidime napfiklad ve zminéné karl-
Stejnské supraporté a znovu u Vaclava IV. na Staromeéstské mostecké vézi: po
svém vitézstvi nad Chosrevem Il. persky cisaF Heraklius, hrdina druhé legendy
0 k¥izi, pfevzal jeho Gpravu vlasu a vousu na svij vlastni mincovni obraz, napo-
dobil Antikrista.18 Antitetickd ndpodoba je prevzeti triumfalniho znameni ne-
pritele za ucelem pFisvojeni sijeho moci.184Roku 1588 napodobila Alzbéta Ang-
licka latinské napisy z pridi Spanélskych lodi, které mluvily o pokoreni Anglie,
jen Anglii vyménila za Spanélsko. Tak jsou i kFestanské mosty se zdobenymi
véZovymi branami antitetickou napodobou Fimskych mostl s triumfalnimi ob-
louky, jak jsou dochovanyjesté ve Spanélsku. Na Caesarové oblouku byly alego-
rie etk RHODANUS a/SARA.

.Bezbrannost ¢eskych kFizovnik(“ je ideologicky motivované vyhroceni ze
strany takzvané demokratické opozice v fadu; to v minulém stoleti souviselo i
s jeho revoluéné demokratickymi odpadliky jako byl Karel Postel a filozof Au-
gustin Smetana. Snad se tu néjak navazovalo na Palackého koncept ¢eskych dé-
jin jako na boje slovanské svobody proti germanské autorité, pyse apod.; byla to
1soucast SirSiho vlasteneckého hnuti, promitajiciho svoje problémy do minulosti
i znaéné vzdalené, do statopravnich pomérd zcela odlisnych.

Je to déjepis uméni, ktery rozborem pamatek dospiva k novému kladeni tako-
vych otazek. Od slohového rozboru pozistatk( Anezského klastera, po jistych
naznacich uz v monografii o Anezce (1940), dospéla Joachimova k revizi Tom-
kova stanoviska a pro dobu Karlovu cituje pramen mluvici o postaveni Nového
Mésta vétSinou na pozemcich ceskych kFizovnikl, které také Karel vrcholné
podporoval ajejichz administrativni sluzby vyuzival.18 K Novému Méstu jsou
takové zminky u Kotrby a v Lorencové monografii.18% Tak mluvil uz Ham-
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Staroméstska mostecka véz ajeji vyzdoba ve vztahu ke korunovaci ¢eskych krald

mersehmidt a kfizovnické publikace mezi dvéma valkami - sbornik Od Karlova
mostu a Kniha pamatni - cituji bez nalezité anotace dalSi prameny o kFizovni-
cich na obou koncich mostu jako o bratrech mostarich, FRATRES PONTIFI-
CES, po vzoru avignonskych FRERES PONTIFICES, ktefi most z vlastnich
zdrojd (lomd, piskovist atd.) stavéli, udrZovali, branili a k tomu byli bohaté ob-
darovani vzdy novymi panovniky, coZz vrcholilo za Karla IV. Zde pak pFipomi-
naji, ze velmistr JindFich pro ného stavél kostel sv. Jindficha na Novém Mésté;
dodejme, Ze nejenom svatého cisafe JindFicha, ale i cisafovny Kunhuty Lucem-
burské. Je to mozno chapatjako vyzvu k novému vyzkumu archivu i pro stu-
dium a rekonstrukci uméleckych pamatek.

S tezi o zalozeni Fadu AD INSTAR ORDINUM MILITARIUM se spojovala le-
genda o zaloZeni prvotniho Fadu Konstantinem a ¢esky Fad jakoby na tento pra-
zéklad pred jinymi navazoval. PFipomerime pozdné barokni vyzdobu filiace
prazského domu ¢eskych k¥izovnik( ve sv. Hipolytu u Znojma (dnes v méstském
obvodu) od FrantiSka Antonina Maulbertsche s namétem Nalezeni kFize Kon-
stantinem a Helenou. Legenda o konstantinovském zaloZeni prap@vodniho kfi-
Zzovnického Fadu se znovu stala umélecky produktivni v budové generalatu ¢p.
635/1 (dnes Mala Stupartska 6), a to z iniciativy velmistra Jakuba Beera
(1844-1866). Nastropni malbu refektare v novobaroknim slohu zadal Josefu
Navratilovi, ktery zobrazil nAméty Nalezeni sv. kFize, Bitva k¥izakl se Sara-
cény, Uvedeni kFizovnik( do Prahy blahoslavenou Anezkou - uvedeni, ne te-
prve noveé zaloZeni. Josef SakaF pak ve své zpraveé ojim projektovanych a vede-
nych pfistavbach prazského domu kfiZzovnik( uvedl:

.Praceli klaStera k Fece jest uprostfed zvIast vyznaceno architektonicky rese-
nou stavbou velké kaple sv. K¥iZe, nadjejimz sloupovim s Fimsou a napisem In
Cruce Salus vycniva nad ostatni stfechy kopulovita mansarda s attikami, na
nichZ postaveny jsou sochy sv. Heleny a Konstantina, provedené podle modeld
prof. Antonina Mary z piskovce hofického. Dne 13. listopadu roku 1910 vykonal
slavnostni svéceni zakladniho kamene k velké kapli sv. KFize a tim i k celé klas-
ternibudové J. M. velmistr fadu F. X. Marat, ktery byl vidéim duchem, netinav-
nym doziratelern a rddcem ve v3ech otdzkéach estetickych, technickych i admi-
nistrativnich. Budovy nejpozdéji dokonfené, fara a konvent, odevzdany byly
svému Ucelu po slavnostnim vysvéceni dne 22. Fijna roku 1912.“

Ztvarnéni Heleny se hlasi k baroknimu oltari M. V. Jackla v kFfizovnickém
kostele, kde Konstantin je klasicky césar, naproti tomu Mardv Konstantin se
blizijeho soSe v Karlovych Varech, z doby kolem roku 1730 (na budové lazenské
knihovny, s anachronickym odznakem Fadu Zlatého rouna); v obou pripadech je
podoba Karla IV. dobFe patrna. Tento posledni Konstantin prazskych k¥izov-
nikd s ¢ervenou hvézdou ukazuje levici na most a hledi pFes néj k levému b¥ehu
tam, kde vychodni prtceli Mensi mostecké véze zdobil reliéf z Juditina mostu,
dokud nebyl zakryt pFistavenym domem. Objeven byl roku 1888 a zatatkem 20.
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Antonin Mara: Konstantin a Helena se znakem Fadu Ceskych kFiZzovnika, reliéfz hoFického piskovce,
atika nad kapli sv. Kfize, zapadni prigeli kFizovnického klastera u Karlova mostu v Praze, 1910.
(Z. Feyfar)

stoleti nalezena i hlava mladika. Po objevu zvefejnéném Janem Herainem na-
sledovaly rlzné vyklady s datovanim kolem poloviny 13. stoleti, zatimco teze
Merhautové, vySe zminovana, s vykladem na obdobu Vladislavova korunovac-
niho denaru (prejimani kralovské koruny od cisafe Bed¥icha I.) spojila posunuti
data nazpét k dobé stavby Juditina mostu, kolem roku 1170.

Uvazime-li souhrnné dosavadni hypotézy, neni nemozno k nim pFipojit dalsi,
ktera by ponechala drivéjSi datovani kolem poloviny 13. stoleti. Zatimco levo-
brezni pfedmostibylojiz od zacatku existence mostu zajiSténojohanity a pozdéji
biskupskym dvorem, bylo kralem dale zpevinovano, rokem 1252, kdy se ¢esti kF¥i-
Zovnici s ¢ervenou hvézdou usadili na staroméstském predmosti, se uzavrela
jedna etapa budovani prazského pevnostniho systému. Je moZné, Ze kultovni
vyvyseni pevnosti vy3ehradské a Anezského klasterajakozto pevnosti mélo svUj
ohlas i ve spojeni opevnéného prazského mostu s legendou o konstantinovském
zalozZeni prvnich k¥izovnik(, jak ji mame prvné doloZzenou v Hammerschmid-
tové Prodromu (1723), ale jak je myslitelna uZ pro stfedovékou mytologii a iko-
nologii Prahy. Karllv kult k¥iZe a dal$i konstantinismy by jen navazaly, véetné
vyzdoby Staroméstské mostecké véze, kde on sdmje vyobrazenjako PONTIFEX,
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Staroméstska mostecka véz ajeji vyzdoba ve vztahu ke korunovaci ¢eskych krald.

stavitel mostu i knéZzsky kral, tak jako Konstantin byl proslulym stavitelem
mostl na Ryné a Dunaji, vitézem na Milvijském mosté a po pfedchddcich také
PONTIFEX MAXIMUS, veleknéz.

Jak uz bylo naznaceno, torzo triniciho vladce na reliéfu véZe Juditina mostu
nijak nenaznacuje pohyb preddvani koruny nebo jiného pfedmétu kle€icimu

CisaFKonstantin Veliky naNikajském koncilu. Canones conciliorum, Vercelli, Biblioteca capitolare,
cod. 165. (Archiv UTDU CSAV)
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Staroméstsk& mostecka véZ ajeji vyzdoba ve vztahu ke korunovaci geskych krald

mladikovi, ktery také postrada sebemens$iho p¥iznaku panovnické knizeci di-
stojnosti, kterou mél Vladislavjiz pred svym povySenim na krale. Pozorujeme fi-
guru na triiné. Tak je cisaF Konstantin vyobrazen v rukopise Canones concilio-
rum, ktery papez Hadrian poslal Karlu Velikému, aby mu jako ,,novému Kon-
stantinovi“183 pFipomnél jeho pfedobraz. Vidime zde Konstantina trlniciho
s pravici obracenou dlani k divakovi, v levé drzi dokument. Takto Ize domyslit
i ruce a hlavu trdniciho vladce naseho reliéfu na vézi Juditina mostu, ktery ma
také na pravém rameni sepnutou plasténku, antickou chlamydu, jako Konstan-
tin v kresbé rukopisu. K tomuto detailu je mozZzno srovnat Fadu stfedovékych
zobrazeni a zejména bystu cisaFe BedFicha Il. (na sponé napis S.P.Q.R.) spojova-
nou s vyzdobou katedraly v Bari (1245-1250) a s moZnosti, Ze je fragmentem
jezdecké sochy, jez stejné jako soudoby Bambersky jezdec ajeho magdebursky
~bratr‘ mohla zpodobovat Konstantina po vzoru jezdecké sochy Marka Aurelia,
stojici dnes v Rimé& na kapitolském namésti Konservatord, kamji umistil Miche-
langelo.18

Pokud jde o kleCiciho mladika mosteckého reliéfu, jeho v pase zadrhnuta,
snad i ze dvou dild se$ita tunika by mohla pFipominat tento zplsob dvoubarev-
nych tunik v fadu Némeckych rytifd, doloZzeny nalezem (1856) temperovych na-
sténnych maleb na pilifi choru domu v Kralovci (Kaliningradu vychodoprus-
kém, zaloZzeném Pfemyslem Otakarem Il.). Wilhelm Bergmann tyto malby
uvedl do souvislosti s némeckymi Fadovymi hrady v Sedmihradsku let
1211-1225.10

Pro obé figury naSeho reliéfu srovnejme déale scény zadani fradu nebo jejich
ohlas, v ilustracich zejména benediktinskych rukopisu.

K dosavadnim hypotézam o vyznamu reliéfu z Juditina mostu je mozno pFipo-
jit dalsi. Reliéf by mohl zobrazovat zalozeni legendarniho prvniho Fadu kfizov-
nik( Konstantinem Velikym a ,druhy Konstantin“ Karel 1V. by jej i z toho di-
vodu mohl zapojit spolecné s vézi do mostu nového, ktery sam zalozil roku 1357.
Program Staroméstské mostecké véze by na tento starsi reliéf navazoval.

Staroméstskou mosteckou vézi jako pevnostni stavbou, nesouci vyzdobné po-
selstvi ve vztahu ke korunovaci ¢eskych kral( i k naroku na hodnost cisafskou,
je v podstaté symbolizovano to, éeho Karel 1V. v tom sméru dosédhl a co predavéa
Vaclavu IV. i dal$im nastupctim. Jiz z Pulkavovy kroniky psané v intencich Kar-
lovychje dokazatelné, ze VySehrad byl pro ného symbolem nejenom pohanskych
zacatkl premyslovské vlady, pfipomenutych i vy$ehradskou ceremonii Karlova
korunovaéniho Fadu, jak zdlraznil Viktor Kotrba, ale zaroven symbolem p¥ene-
seni konstantinovské fundace hlavniho Fimského kfestanského kostela do no-
vého Rima-Prahy. Tak jako Milvijsky most Konstantinova svétod&jného vitéz-
stvi a trevirsky most ,KonstantinCv*, je most Karl(v a jeho staroméstska vé-
Zova brana i s adaptaci protéjSkové véze Juditina mostu ajeji vyzdoby spojen
s Karlovym titulem druhého Konstantina. KFizovnické Fady se tésily Karlové
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Bedf¥ich Il. jako Fimsky cisaF (na sponé S.P.Q.R.), fragment patrnéjezdeckého pomniku typu Kon-
stantina, mramor, pred polovinou 13. stoleti. Barletta, Museo Civico. (Archiv autora)

$tédré prizni snad na obou pFedmostich.191 Cesky Fad na pravém b¥ehu péstoval
jiz tehdy, prokazatelné pakv 18. a 19. stoleti, konstantinovskou legendu o zalo-
Zeni praplvodnich kFizovnik(. Tuto legendu dodnes pFipomina Fadovy k¥iz
mezi Konstantinem a Helenou ve §tité kfizovnické budovy hledici pFes most za-
padnim smérem i tam, kde mu smérem vychodnim odpovida véZz z Juditina
mostu a zbytky johanitského klastera. Podil k¥iZzovnik( byl zatim nedosti re-
spektovan vyzkumem historického urbanismu Prahy.

Karel Stejskal ve svém rozboru Pasionalu Premyslovny Kunhuty upozornil
na misto v Karlové korunova¢nim radu ¢eskych krald o bozim meci, pancifi,
helmu, odéni a ,vitézstvie trojzvuku“, podle autora triumfu ,moci svatého kF¥i-
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JindFich Parlér: Dafné (?) v kFizové kytce po sochou sv. Vita na Staroméstské mostecké vézi. Odlitek.
(Z. Feyfar)

ze“. 12 Kult vitézstvi, dédictvi pohanského starovéku, byl kFestansky prehodno-
cen do ,vécné slavy" na onom svéte, do triumfujiciho stavu véénosti (status aeter-
nitatis) nad strastnym a bojujicim b&hem ¢asu (cursus temporis). ZhGry doluje
pak triumf propljcovan Konstantinovi a jeho nasledovatellim podle stfedové-
kych dogmat i legend. V tom je mozno hledat zdlvodnéni pasmového déleni vy-
zdoby Staroméstské mostecké véze. V Xanten, stfedisku kultu sv. Viktora, mél
stfedovéky most na jejim misté jesté starofimsky triumfalni oblouk. Karldv
konstantinismus nebyl ve své dobé ojedinély. JiZz v druhé ¢tvrtiné 14. stoleti byl
zhotoven honosny relikviafovy kriz farniho kostela ve SpiSské Nové Vsi, na
némz ,v trojlistovém zakonceni ramen k¥iZze na vnéjsi strané vidime postavy
Matky Bozi a sv. Jana, sv. Heleny a cisafe Konstantina. Mezi jinymi zobraze-
nimi na paté kfiZze se nachazi (uhersky) kralovsky par Karel Robert (z Anjou)
a Alzbéta (Lokytkovna)“.18 Kralovna zakladala klastery frantiskant a k¥iZzov-
nikd, av té souvislosti také za svého pobytu v Rimé darovalajisty penézni obnos
frantiSkanskému mnichu Akutovi z Assisi na obnovu slavného mostu Ponte
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Tzv. Bradac z Juditina mostu, apotropajni maska typu Atila? (Z. Feyfar)

Molle (dnes Ponte Milvio), spojeného sbitvou cisafe Konstantina Velikého a Ma-
xencia. Nepochybné z iniciativy kralovniny byla v Cachach zfizena Uherska ka-
ple. V roce 1357 kralovna Alzbéta putovala spolu s Karlem IV. do Marburgu
(pozn. autora - stfediska kultu jeji patronky) a na zpate€ni cesté se zastavila
v Cachéach. Patrné na naléhani kralovny (jeji syn) Ludvik Veliky, soupefFici s ci-
safem (Karel 1V.) vuméleckém podnikani, zalozil v Cachach kapli abohatéji do-
toval“. 1A

Barokni sochy na trojstupniovych podstavcich zabradli mostu triumfujici nad
pohany i kaciri, svaty Vit kroti lvy (F. M. Brokof, 1714) a nedochované kusy to i
s n4pisy demonstrovaly az schematicky primocare.1% SoutéZily v tom s vyzdo-
bou Salvatorského kostela jezuitd - jim navzdory se také Frantisek Antonin
hrabé Spork marné pokouSel prosadit na most triumfalni sousoSi cisafe Kar-
la VI. (F. M. Braun). Mél to byt navrat triumfu z onoho do tohoto svéta jako na
Staroméstské mostecké vézi.1%6 Namisto toho plsobi dodnes monumentalng,
tak jako na rytinach korunovacniho prdvodu Marie Terezie (1743), jako jeji
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a) Keramicky reliéf podle cimbufi staroperského chramového hradu, Surkh-Kotal, Afghanistan,

1.-2. stoleti; b) tzv. Véznik na schodisti Staroméstské mostecké véze. (Archiv autora)

pFimy protéjSek ,MAGNIFICUM PROPYLAEUM VISENDI SPLENDORIS*,
honosna brana vidénihodné skvélosti, portik pripominajici Fimsky triumfalni
oblouk, ktery jezuité dali pFedstavit Salvatorskému kostelu po uhajeni véze
proti Svéddim na samém konci tFicetileté valky. Na tuto udalost vzpomina a
s oslavou monarchie ji spojuje napis zapadniho priceli véZe. Podobny protéjSek
vyznamné symbolické stavbé, ktera vznikla soucasné s vyzdobou Staroméstské
mostecké véze, Kaple Boziho téla na Dobytéim trhu, kde stala do roku 1790, tvo-
Fila dochovana fasdda opét jezuitského kostela sv. Ignace s podobnym porti-
kem.197

Bysta divky s antickou paskou kolem hlavy pod sochou Vitovou na vézi, u-
kryta v listové konzole, je v této souvislosti budto nahodnym rozmarem, nebo
pFipadné vzpominkou na Dafné (podle Ovidia), dceru Ficniho (!) boha Peneia,
meénici se ve vavfin dotekem Apolldnovym. Apollinské rysy mé legenda Vitova
i typ nasi sochy; Apollon a tzv. Constantiniana Daphne jsou na triumfalnich
mincich prvniho kfestanského cisafre. Zjeveni Apolléna nad Milvijskym mostem
predchézelo v pohanské tradici kfestanskému znameni vitézného k¥ize. Dafnis
byl pfemoZzenym zetém Dareiovym, je to i ndzev vyznamnych lokalit pFi cen-
trech apollinského kultu, u Delfi syrské Antiochie (zde schramem Apollénovym
ve vavrinovém haji).

Otazku takzvaného Bradace z Juditina mostu, zda nejde o apotropajni masku
typu ,Atila“, snad z poloviny 13. stoleti, je uZz mozno pFenechat etnograflim,
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a stejné i parléfovského Véznika ve vrcholu schodiSté, ve srovnani s posmes-
nymi figurami na cimbufi perskych hradeb.

Je moZno uzavfit nazorem, Ze v uméleckém okruhu Karla IV. se statopravni
symbolika z heraldiky a korunnich klenotd, insignii vlady a doprovodnych p¥ed-
métd umeéleckého Femesla roz$ifuje i na kult svétcd ajeho vytvarné symbolické
modifikace - aniz je tim oslabena druha stranka véci, bezprostfedni apel na
zbozZzny subjekt, stéle silici akcent laické zboZnosti. Svaty Vaclav jako patron
a dédic Ceské zemg, vysostny predmét osobniho kultu Vaclava - Karla, ma i po
strance statopravné symbolické svoji protivahu ve Vitovi, ktery je v rozporu
s legendou i zplGsobem zobrazovani v jinych krajinadch nadan pfiznaky pano-
vnické moci na roven Vaclavovi. Ve vyzdobé Staroméstské mostecké véze se
stava osobou hlavni a vedouci, nadfazenou i svatovaclavské symbolice a figu-
raci, heraldicky ijinak spiSe zaSifrované. Ta nicméné dlrazné odkazuje na cil
korunovacni cesty, na kralovskou ¢eskou svatovaclavskou kapli, osobité zacle-
nénou do téla svatovitské katedraly na ,hradé svatého Vaclava“.

S dédicnym narokem na €eskou kralovskou korunu (napodobenou svornikem
klenby priljezdu) Karla ajeho nastupcl, po¢inaje zde také zobrazenym Vacla-
vem, se tak zaroven pFipominé poZzadavek dosaZeni cisarské hodnosti. Otazka
zapojeni reliéfu z Juditina mostu s mladikem v prosté tunice, ktery kle¢i pred
trinicim panovnikem, vedla pak v této souvislosti k novému zvazeni jeho
smyslu.
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PFibik z Radenina FeCeny Pulkava, Kronika ¢eskéd; Blahovéa, M. a kol.: o. c., 1987, s. 309.
Marignola, J.: Kronika ¢eska, s. 59.

Kotrba, V.: 0. c., 1975, s. 59.

Tamtéz.

Dvorakova, V. - Menclova, D.: o. e., 1965, s. 55, 104 an.

Stejskal, K: o. c., 1960, s. 138: ,,.... doklada zasvéceni oltar( v Morasicich dobové pFiznagny kult
svatych, mezi nimiz nechybi zemsti patroni ani patron LitomysSle sv. Viktorin®.

Chadraba, R.: 0. c., 1971, s. 35 an.

Graus, F.: Volk, Herrscher und Heiliger im Reich der Merowinger. Studien zur Hagiographie
der Merowingerzeit, Praha 1965, s. 291: Vincentianus, s. 295: Mitrias, Vincentianus.
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Blahova, M.: o. c., 1987, s. 456 an.; Chadraba, R.: Apostolus Orientis, Poselstvi Jana z Mari-
gnoly. Z tradic slovanské kultury v Cechéch, Praha 1975, s. 127 an.

Kosmova kronika ¢eska, o. c., 1972.

Mukarovsky, J.: Studie z poetiky, Praha 1982, s. 14.

Langer, F.: Malifské povidky, Praha 1966.

ze Stitného, T.: Sbornik vysehradsky, Praha 1960, s. 410; obecné o kultu vladce ve stfedovéku
Gurjevic, A. J.: Kategorie stfedovéké kultury, Praha 1978, s. 126 an.

PéSina, J.: Impérium und Sacerdotium. Zur Inhaltsdeutung der sogenannten Morgan-Tafel-
chen. Uméni XXVI, 1978, s. 525 an., obr. 4.

Tamtéz, s. 520 an., obr. 1a 2.

Chadraba, R.: 0. c., 1971, s. 74 an.

Kotrba, V.: 0. c., 1971, s. 58 an.

V iniciale S(acerdos) na pozadi vézové brany, viz Chadraba, R.: 0. c., 1971, s. 22 an., obr. pfiloha
¢. 18.

Tamtéz.

Vorau, klasterni knihovna, cod. 259 I, fol. 3 a 259 fol. 260.

Stejskal, K.: Die Rekonstruktion des Luxemburger-Stammbaumes auf Karlstein. Uméni
XXVI, 1978, s. 536.

Reichertova, K.: PFinos archeologie ke stfedovéké podobé byvalého slovanského klastera na
Sézave; Petr, J. akol.: o. c., 1975, s. 27.

Rynes, V.: Emauzy, VySehrad a sv. Prokop, s. 39.

Tamtéz.

Chadraba, R.: Profeticky historismus Karla IV. a pfemyslovska tradice. Karolus Quartus,
1984, s. 427.

Richter, V.: Stavebni historie kostela P. Marie , pod Fetézem“ konec mosta ve stfedovéku. Semi-
narni préce u prof. V. Birnbauma na Univerzité Karlové, rkp. UTDU CSAV, archiv, s. A 252.
Joachimova, J.: K slohovému plvodu klastera bl. Anezky. Uméni X1V, 1966, s. 197. Titul prace
daleko predjima sanktifikaci z listopadu 1989.

Kuthan, J.: Hrad v Pisku, Dg&jiny a stavebni vyvoj, Okresni muzeum v Pisku, Pisek 1979.
Cechura, J. - Razim, V.: Knékterym aspekt&im vyvoje pdorysu a opevnéni Ceskych Budgjovic
do pocatku 15. stoleti. Pamatky a p¥iroda 7, 1988, s. 411 an.

Stehlikova, D.: Néalez gotické nasténné malby v domé ¢p. 798/1 na Hastalském namésti. Staleta
Praha XVII1, Praha 1988, s. 97 an.

List byzantského cisaFe: viz Zivot sv. Konstantina Cyrila, vyd. Josef Vasica in: Literarni pa-
matky doby velkomoravské, Praha 1966, s. 204: ,,abys po sobé zanechal pamatku pFiStim poko-
lenimjako veliky cisaF Konstantin!“; list PFemysla Otakara Il. papeZi Alexandru IV. o vitézstvi
a smlouvé r. 1260, viz Pulkavovu kroniku; Blahova, M. akol.: o. c., 1987, s. 367 an. a srov. Ave-
narius, A.: Die ldeologie der Byzantiner und ihre Widerspiegelung in der Vita Constantini. By-
zantino-slavica XLVI, s. 29 an.

Srv. poznamku 118.

Chadraba, R.: 0. c., 1971, s. 35 an.

Soukupovd, H.: Relikviare z klaStera blahoslavené Anezky v Praze na FrantiSku. Pamétky
a priroda 7, 1978, s. 395 an.

Tamtéz, s. 398, pozn. 25. <

Stranska, M.: PFispévek k nové odkrytym stfedovékym nasténnym malbam. Umeéni 13. stoleti
v Ceskych zemich, Praha 1983, s. 393 an.

Kuthan, J.: Goticka architektura vjiznich Cechach. Zakladatelské dilo PFemysla Otakara Il.,
Praha 1975, s. 67 an. (o kostele sv. KFize dominikanského klaStera ze tfeti Ctvrtiny 13. stoleti).
Soukupovd, H.: o. c., 1978, tamtéz.
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Tamtéz.

Pokragovatelé Kosmovi, Praha 1974, s. 114.

Klaster San Bartolomeo degli Arméni v Janové, viz Marcenaro, G. - Reletto, F.: Dizionario
delle Chiese di Genova, Genova 1970, s. 311 an.

Blahova, M. a kol.: o. c., 1987, s. 86.

Joachimova, J.: Fundace kralovny Konstancie a prazské statky némeckych rytiFl. Uméni XVI,
1968, s. 495 an.

Denkstein, V.: Kostel fadu Templarl v Praze na Starém Mésté. Kniha o Praze, Praha 1959,
s. 35 an. - Po zruSeni Fadu zakoupili aredl johanité od mostu a r. 1312 sem Jan Lucembursky
pFevedl dominikanky sv. Anny z Ujezda; srov. Hlobil, I.: Posledni PFemyslovci a po¢atky kultu
sv. Anny v ¢eskych zemich (Nejstarsi pFiklad ikonograficky kultu sv. Anny Samétreti). Casopis
Narodniho muzea, fada Historie, 152,1-2, 1983, s. 28.

Blahova, M. a kol.: o. c., 1987, s. 493.

Horejsi, J.: Prazsky hrad ajeho nejstarSi vyobrazeni. Uméni XXXIV, 1986, s. 97 an.

Do poloviny 13. stoleti datuje jednoho z rytifdjako ,zbrojnose“ Je¢ny, H.: Praha 1278 - sidelni
mésto Zelezného a zlatého krale. Staleta Praha IX, 1978, obr. s titulem na s. 36; volnéji datuji
Stehlikova, D. - Varhanik, J. - Sommer, J.: Marginalie k uméni poslednich PFemyslovcu.
Uméni XXXI1, 1984, s. 23 an.

Merhout, C.: O Malé Strané. Jeji stavebni vyvoj a davny Zivot, Praha 1956, s. 19 an. (o Janu
Ottovi viz téZ Homolka, J.: 0. c., 1974, s. 14, pozn. 8).

Fiala, Z.: PFedhusitské Cechy, Praha 1968, s. 90 an.

Hammerschmidt, F.: Prodromus Gloriae Pragensae, Praha 1723, s. 55 an.

Lorenz, W.: Die Kreuzherren mit dem roten Stern, Konigstein/Taunus, 1964: ,eine echt Ba-
rocke Ubertreibung*.

PFislusna literatura viz Chadraba, R. - Krasa, J. a kol.: Dé&jiny ¢eského vytvarného umeéni 1/1,
Praha 1984, s. 101 an.

Jak rostla Praha, Dil I, Praha 1939, s. 8, 67 an.

Alexandreida, Praha 1947, s. 126.

Legendy a kroniky uherské, Praha 1988, s. 297, komentar na s. 302.

Tamtéz, s. 295, komentar na s. 302.

Dr. JosefKrasa, CSc., objevil rukopis Grossherzogliche Bibliothek Wolffenbittel MS Aug 60.5
s kresbou na fol. 17 podle karlStejnského dvojportrétu, kde Zena ma kralovskou korunu; pFipi-
semje oznacenajako Bianca Valesia, prvni Karlova manzelka Blanka z Valois. (Patrné mylné,
protoze Karel jak na kresbé tak na originale ma korunu cisarskou, leda ze by Blanka byla mi-
Antické tradice v ¢eském uméni, katalog vystavy k 16. mezinarodni konferenci v Eirené, Praha
1982, s. 64, ¢. kat. 4.

Chadraba, R.: 0. c., 1971, s.. 68 an., obr. pFiloha 64-68.

Tamtéz, obr. pFiloha 63.

Gibbs, R.: Tomaso da Modena a italské vlivy v ¢eském umeéni, v tisku pro ¢asopis Uméni;
k orientalismdim insignii srov. téZ Studnickova, M.: PFispévek k ikonografii cisare Karla IV.
a Zikmunda Lucemburského. Uméni XXXVII, s. 221 an.

Kéry, B.: Kaiser Sigismund, lkonographie, Wien-Miinchen 1972; Knauer, E. R.: o. c., 1977,
s. 173 an.

Chadraba, R.: 0. c., 1971, obr. pFiloha 68, text s. 68 an.

Na vyznamu zasnubnim a lazefiském, také Fadovém, ,,toenice” podle teze Julia von Schlossera
veelku trval Krasa, J.: o. ¢., 1971, passim. Vyznam triumfalni spojuje sjinymi prvky kralova
rukopisného odkazu (list neznamého notafe k zamyslené korunovaci v Rimé aj.).

Krésa, J.: 0. c.,, 1971, passim. - K pojeti dvorské hry u Vaclava IV. srov. poselstvi Roberta
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Prazského, Vaclavova dvorana, na dvore Joana I. Aragonského s nabidkou Véaclavova shatku
s princeznou Juanou v Cervenci 1388. Latinsky zapis slySeni u krale (lulio mense Robertus
Praga Venceslai Romanorum Régis legatus Regem salutat, etc.) zaznamenal Robertovu Zadost,
aby smél pro svého kréle studovat na basnické akademii Veselé védy (Gaia scientia), pozdni to
varianty trubadurské poezie a dvorské hry, kterou aragonsky kral minil zalozit z povoleni
Karla VI. Francouzského, podle pafizského vzoru, srov. Boase, R.: The Troubadour Revival,
A study of social change and traditionalism in late mediaeval Spain, London-Henley-Boston
1978, s. 123 an.

Mathauserova, S.: O Vasiliji Zlatovlasém, kralevici ¢eské zemé. Z ruského rukopisu 18. stoleti
prelozila a studii napsala S. M., Praha 1982.

Vokolkova, D.: K ikonografii vyzdoby kostela sv. Klimenta (Poznamky na okraj Braunovy vy-
stavy). Uméni XXXII, 1984, s. 133 an.; Kultjezuitského svétce Heraklia mucednika z pfedkon-
stantinovského obdobi. Sousosi na rytiné B. V. Westerhauta z roku 1708, jehoz , trojdilna kom-
pozice spiSe ukazuje k typu mostecké vyzdoby*, v kaSirované podobé figurovalo pfi slavnosti
uloZeni ostatkd na hlavni oltaF jezuitského kostela sv. Klimenta staroméstského predmosti.
Fucikovd, E. akol.: T¥i francouzsti kavaliFi v rudolfinské Praze (zprava vyslance Esprincharda
La Rochelais), Panorama, Praha 1989, s. 35.

Balbinus, B.: Miscellanea bistorica regni Bohemiae 111, Praha 1681, § VIII, s. 144.

Chadraba, R.: 0. c., 1971, s. 22 a n.; tyzZ: o. ¢., 1975, passim.

Chadraba, R.: 0. c., 1971, s. 90 an.

Wehli, T.: Bemerkungen zur Buchmalerei des 18. Jahrhunderts, Alba Regia, Annales Musei
Stephani Regis XXII, Székesfehérvar 1985, s. 30 an.

FrantiSek Prazsky, Kronika; Blahova, M. a kol.: o. c., 1987, s 61. - K tatarské otazce srov. von
der Brincken, A. D.: Die ,Nationes christianorum orientalium* im Verstandnis der lateini-
schen Historiographie von der Mitte des 12. bis in die zweite Halfte des 14. Jahrhunderts,
KéIn-Wien 1973.

Chadraba, R.: 0. c., 1975, viz téZ pozn. 177.

Rypka, J. a kol.: Dé&jiny perské a tadzické literatury, Praha 1963, s. 45, s odvolanim na Alt-
Mas’udiho.

Kitzinger, E.: The Art of Byzance and the Medieval West, Selected Studies, London 1976, s. 183
an.

Dva deniky dr. Matya3e Borbonia z Borbenheinu, vyd. Max DvoFak, Praha 1896, zapis ke dniim
13.-19.12. 1596: Tu quae Romanas suevisti temuere leges /Hispano disces subdere colla jugo.
In reginae autem navibus contra hoc distichon perscriptum erat: Tu qui coelestes suevisti te-
muere leges virgineo disces subdere collajugo! - Preklad: Ty, kterd jsi uvykla bat se zakon{
Fimskych, naucis se sklonit §iji podjho Spanélské. Na kralovninych lodich naopak toto dvojversi
bylo napsano: Ty, kteryjsi uvykl bat se zakond nebeskych, naucis se sklonit $iji pod jhem pa-
nenskym! (minéna panenskéa kralovna Alzbéta).

Kotrba, V.: 0. ¢., 1975; Lorenc, V.: Nové Mésto prazskeé, Praha 1973.

Cisarovna Kunhuta, manzelka Jindficha IL, posledniho cisare otonské dynastie, byla z rodu
hrabat lucemburskych a prohlasena svatou, dal$i Lucemburk s cisaFskou hodnosti byl Karl(v
déd JindFich VIL, tfetim byl on sam.

Lorenz, V.: o. c., 1973, s. 97 an. Zde také o ustanoveni vyro¢niho trhu na den sv. Vita.

Von Euw, A.: Studien zu den Elfenbeinarbeiten der Hofschule Karls des Grossen. Aachener
Kunstblatter des MuseumsVereins, seS. 34/1967, obr. 1 na s. 36.

Adhémar, J.: Influences antiques dans I'art du Moyen Age francais, Recherches sur les sources
et les themes de l'inspiration. The Warburg Institute, London 1937, s. 207 an.; Knauer, E. R.:
Das Reitersstandbild des Kaisers Marc Aurel. Marc Aurel, Darmstadt 1979, s. 304 a n.; Hage-
mann, M.: Aspekte religidser Kleinkunst im rudolfinischen Milieu am Untersuchungsgegen-
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stad der Kleinen Altarchen. Prag um 1600, Beitrage zur Kunst und Kultur am Hofe Rudolfll.,
Freren 1988, s. 84 an.; k ,renovacim* obecné Djurié, V. J.: Le nouveau Joasaph. Cahiers archéo-
logiques, 1985, s. 99 an. - Srov. dale Friedl, A.: PFfemyslovci ve Znojmé, Ikonografie posvatného
orace v ceském mythu, Praha 1966: ,.... mezi zaniklymi obrazy v katedréle sv. Jana v Poitiers
byl ijezdecky portrét Konstantina Velikého“; 0 Magdeburském a Bamberskémjezdci v této sou-
vislosti Brunius, T.: What happened to the sculpture of Theodoric? (PFispévek predneseny na
mezinarodni konferenci o magdeburském dému, Magdeburg 1986, nedodan k otisténi v proto-
kolovém svazku Der Magdeburger Dom, ottoniche Griindung und staufischer Neubau, vyd.
Ullmann, E., Leipzig 1989.

Bergmann, W.: Reste deutcher Ordensburgen in Siebenbiirgen nebst einer Geschichte des
Deutschen Ritterordens in diesen Lande 1211-1225 und einem Anhangvon Regesten in Schle-
sien, Freidenthal (Bruntal) 1909, s. 24 an., tab. na s. 24.

Timto se pFipojuji k tezi dr. Ludvika Jiraska, CSc., o nesplacenych dluzich ¢eské monasterolo-
gie, viz Jirasko, L.: K postaveni o Uloze cirkevnich instituci v pocatcich rozvoje mést. Uméni
13. stoleti, 1982; tyZ: Klastery ve méstech v Cechach a na Moravé ve 13. stoleti. HospodafFské
déjiny 4, Praha 1979, s. 133 an.

Urbankova, E. - Stejskal, K: o. c., 1975, s. 75.

SnieZifiska-Stolot, E.: Queen Elisabeth as a patron of architecture. Acta historiae artium XX,
1974, s. 29.

Taz: Die Ikonographie der Konigin Elisabeth. Acta historiae artium XVI, 1971, s. 18 an.

K tradici triumfalismu srv. Jufen, V.: , Civium servator“, Bertoldos Medaille auf Lorenzo il
Magnifico. Uméni XIX, 1971, s. 75 an.; Kropacek, J.: Triumfalni motivy v po¢atcich renesanc-
niho uméni v Zaalpi. Uméni XX, 1972, s. 268 an.; Vackov4, J.: O symbolice triumfu v nasi
a zahranicni literatufe. Uméni XXIV, 1976, s. 377 an.

Preiss, P.: Boje s dvouhlavou sani, Frantisek Antonin hrabé Spork a barokni kultura v Ce-
chach, Praha 1981, s. 126 an., obr. tab. XX. K symbolice vitézného kFize a konstantinismu zde
S. 231 a 234.

Richter, V.: Stavebni vyvoj kostela sv. Salvatora v Klementinu. Pamatky archeologické 24;
Chadraba, R.: 0. c., 1971, pFiloha obr. €. 27, 28. - Podéln& osa Salvatorského kostela ve shodé
s ulici Husovou (dFive Jesuitskou) miFi na Staroméstskou mosteckou véz, to je déle zesileno
natotenim zapadniho prigeli kostela s triumfalnim portikem, jak ukazuje plan.
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