ZDENEK DRAGOUN

K stavebnimu vyvoj kostela
Stéti sv. Jana Kftitele
v Hostivari

Byvala predméstskd ves Hostivai, dnes soucdst Prahy 10, patii mezi ty vyjimeéné prazské lo-
kality, které nebyly virazné zasazeny moderni vystavbou. Byt obklopeno zéastavbou sidlistni-
ho charakteru, zachovalo si jadro HostivaFe nepravidelnou, patrné stfedovékou dispozici,
k niz neodmyslitelné patii i farni kostel.

Kostel Stéti sv. Jana Kititele v Hostivafi je situovadn na levém biehu Boti¢e pod vrcholem
svahu stoupajiciho smérem k jihu. Odmyslime-li si pozd@jsi p¥istavby, tzn. pFedsiii na zdpad-
ni a sakristii na severni stran&, méame pied sebou prostou stavbu s obdélnikovou plochostro-
pou lodi a piilkruhovou apsidou, zaklenutou konchou. Na zakladé tohoto pudorysu byl kostel
odeddvna Fazen mezi venkovské romanské kostely, jen jeho velikost vzbuzovala nékdy uréité
pochybnosti.

Vngjst rozméry lodi dosahuji totiz 17,80 m délky a 9,20 m §irky p#i sile zdiva 120 em, tak-
e vnitini prostor méi{ priblizné 15,40 X 6,80 m. Apsida o vnéjgim praméru 7,10 m a vniti-
nim 4,70 m je oteviena do lodi jednou pravothle odstupnénym vitéznym obloukem s jedno-
duchou Fimsou, kterd probihd pouze po rovnobézkové partii Gstupku. V zdpadni ¢asti lodi je
situovina hudebni kruchta, jejiz vychodni sténa je tvofena stlaéenym klenutym obloukem
spocivajicim na 70 em Sirokych polopilifich, pFedstupujicich 45 em pied vnitini lice obou
podélnych stén lodi. Kostel je dnes osvétlen &yfmi polokruhovité zaklenutymi okny v jizni
a tfemi v severni sténé lodi. Do apsidy vede pouze v jeji ose nevelké stiilnovité okénko s vy-
razné zeSikmenou $paletou, zuzujici se z 90 em na necelych 20 em. V severni sténé lodi spa-
tfujeme hrotity piskoveovy portdl, jehoz profilace tvoFenda mélkym okosenim, vyzlabkem pie-
chézejicim v obloun a masivnim prutem v pravoihlém tstupku, zakonéeném vyraznym oko-
senim, vyristd z pravothlého zesikmeného soklu. Uvnitf portilu je druhotné umisténa rene-
san¢nf ndhrobni deska.

V uplynulych letech progel kostel rekonstrukei, béhem niz byla nové omitnuta vnéjsi fasa-
da a byly provedeny 1 apravy v interiéru. Stavebni préace realizovalo vyrobni druZstvo Stavba
Praha, investorem celé akee byla VHMP VUS.

V ervnu 1984 byli pracovnici archeologického odboru Prazského stiediska (od 1. ¢erven-
ce 1989 Prazského astavu) pii ndhodném setkéni se zaméstnanci VD Stavba Praha, pracujici-
mi v Hostivafi, upozornéni na existenci vykopu kolem kostela a na nélez velké piskoveoveé
desky v jeho t8sném sousedstvi. Hned druhy den po ohlaZeni byla posouzena situace na misté
a provedena dokumentace zaznamenaného stavu.
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Kolem celé¢ho kostela byla stavebni organizaci vyhloubena ryha pro izolaci zdiva horni par-
tie zdkladi. Na zdpadni a severni strané lodi byl vykop proveden pouze do hloubky asi
30 em a odhaloval jen nevysoky pas neomitnutého zdiva. Veskeré odkryié zdivo bylo lomové
a predstavovalo zdkladovou partii stavby, tvoFenou jen nepatrné vystupujicim predzikladem,
misty dokonce vertikdlné licujicim s &asti nadzemni. Odhalené zaklady sakristie byly stejné ja-
ko zéapadni pFedsiii zietelné pFizdény na sparu k zdkladtim obvodni zdi lodi kostela. Samotné
zékladové zdivo severni stény lodi probihalo bez pFeruSeni nebo svislych spar, které by na-
znatovaly korekce rozméra svatyné béhem jejiho vyvoje. Ryha kolem apsidy byla rovné#
mélkd a silnd vrstva malty neumoziiovala zjisténi charakteru zdiva. Citelngjgi byla situace na
jizni strané lodi kostela, kde vyhloubené ryha zasahovala do hloubky a% 60 em pFi §ifi vice
nez 1 m. Odkryté zdivo reprezentovalo zhruba 20 em vysoky pés ptivodn& nadzemni partie
stavhy a v priméru 30 em vysoké partie zékladi s predzakladem vystupujicim o asi 10 em.
Zakladovd spéra kostela nebyla nikde ani zdaleka dosaZena. Zakladové i nadzemni zdivo mé-

Spodni partie lomového kiemencového zdiva s mirné vystupujicim predzdkladem ve stiedni éasti jizni stény lodi ko-
stela. Pohled od jihozapadu.




Piskoveova ndahrobni deska zasahujici pod predzaklad jiZni stény lodi kostela. Pohled od jihozdpadu.

lo zietelné lomovy charakier a rovnéz v celé délee jizni stény lodi se vyznacovalo jednotnym
prubéhem bez vertikélnich spar (obr. na s. 47). Cely vikop byl realizovan v pFfekopaném hibi-
tovnim horizontu, v némz nebylo mo7né rozeznat odligitelné vrstvy historického nadloZi.

V rozmezi vzdélenosti 370—600 em od jihovychodniho néroZi lodi kostela byla na dné vy-
hloubené ryhy zachycena rozmérna deska z tmavého, do Zervena zbarveného piskovee. Jeji
délka ¢inila 226 em, $ifka kolisala mezi 70—80 em a vyska stoupala z 10 na 18 em. Jihoza-
padni roh desky byl od zbylé €asti oddélen vyraznou Eerstvou prasklinou. Svou podélnou
osou hyla deska orientovina téméF shodné s orientaci kostela a jeji severni hrana ve vétsi ¢4-
sti své délky zasahovala mélee pod licovou partii predzdkladu jiZni stény lodi. Povreh desky
byl jen hrub& zarovnan a nebyly na ném zjidtény stopy po piivodnim opracovani & vyzdobé.
Rovnob&zné ryhy lehee odklonéné od podélné osy byly zecela nového pivodu a byly zplisobe-
ny mechanismem, kiery tuto ¢4st vikopu hloubil (obr. na s. 102). Dne&ni troveii terénu v mis-
¢ desky dosahovala nivelety 243,50 m, rovina pfedzikladu 243.28 m a povrch desky
242.91 m n. m. Vzhledem k hmotnosti odkryté desky i s ohledem na to, Ze vykop hloubéji ne-
pokratoval a tedy ji neohrozoval, byla deska ponechdna na mistd a pouze fotograficky a mé-
ficky zdokumentovéna.
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Spodni partie jihovychodniho narozi lodi kostela s druhotné pouzitou piskoveovou nahrobni deskou. Pohled od jiho-

vychodu.

Mezi jihovychodnim néroZim lodi kostela a jiznim vybéhem pulkruhové apsidy neodpovi-
daly zaklady stavby strikiné nadzemnimu ptdorysu. V zikladové partii, ktera Sikmo nepravi-
delné pietinala nevelky vyklenek mezi jizni ¢asti vichodni Stitové zdi lodi a jiznim vybéhem
apsidy, byly pouzity rozmérnéjsi lomové kameny a mezi nimi dal§i mohutna piskoveovi des-
ka, tentokrat umisténd del3i osou ve sméru S— (obr. na s. 103). PouZitym materidlem v pii-
pad& obou desek byl hrubozrnny zelezity piskovee az slepenec, ktery’ miize pochézet bud
z t@sného jihozdpadniho sousedstvi vsi nebo z mist vzdalenych necely kilometr vichodné od
Hostivaie, kde se vyskytuji denudaéni zbytky bazdlnich kiidovych sedimentu se souvrstvim
7elezitych piskovei a slepencti. Nadzemni i zdkladové zdivo kostela bylo tvofeno lomovymi
kifemenci, pochédzejicimi ziejmé z nedalekych mist jejich viskytu, tvoficich souvisly pruh, tih-
nouci se jizné od lokality ve vzdélenosti cca 500 m.!

Vysledky relativné nendroéné a rychle provedené zachranné akee, kterd ani v nejmensim
nenarugila prabéh stavebnich praci, je mozné shrnout do dvou zakladnich zavéra:

1. Veskere zdivo obdélné lodi kostela, odhalené vykopem, je stejn¢ho lomového charakte-
ru bez zjigténi jakychkoliv spar a nasvédeuje jednordzovemu vzniku stavby. Sakristie a z4-
padni piedsiii byly pfizdény dodatetné.
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2. Dvé rozmérné piskoveové desky je mozné interpretovat jako desky ndhrobni. Prvni
z nich je zFejmé dochovina ve svém pavodnim uloZeni, temuZ nasvédCuje jeji orientace a je
s nejvétsi pravdépodobnosti stratigraficky star$i ne# stavba kostela. Kromé zretelntho, byt
nehlubokého piesahovéni jizniho lice predzikladu pies severni hranu desky, které by jen
s nejvélgimi obtizemi mohlo vzniknout pfi dodatetném priloZeni desky k odhalenym zdkla-
dim stavby, hovofi pro chronologickou prioritu desky i vyskovy rozdil mezi jejim povrchem
a trovni predzakladu, Vzhledem k predpokladanému uloZeni ndhrobni desky na povrehu teh-
dejdiho terénu byl kostel stavén a% v dobé, kdy byla Groven v inkriminovaném misté {émér
0 40 em vy§§i. Druha deska byla pouzita druhotné jako stavebni materidl. Obé desky dokla-
daji existenci pohtebi§té v dobé pied vistavbou dnesniho kostela.

DFive neZ budeme uvedené zévéry konfrontovat s dosavadnimi nazory na stavebni vivoj
kostela, vénujme pozornost historii celé lokality.

Prihodné piirodni podminky vedly k intenzivnimu osidleni zdejsi oblasti od neolitu do do-
by Fimské.2 Dominaninim ferénnim Gtvarem je zde hostivaiské hradisté s (87i8tém ndleztt
z konce doby hal$tatské, kdy pravdépodobné vzniklo i zdej$i opevnéni, které bylo pozdéji
znovu vyuZito ve sttedni dobé hradisini, pfevazné na pocatku 9. stoleti.? Systematické sledo-
vani lokality v 60. a 70. letech nezaznamenalo osidleni soutasné se slovanskou fazi hradigté.
Nélezy z prostoru vlastni vsi a jejiho okoli pochazeji az » konce mladohradisiniho obdobi
a potatku stredovéku, j. z 12.—13. stoleti, a ndlezy z této doby jiZ zase chybi na hradisti.*
Doklady osidleni u Toulcova statku na jihozdpadnim okraji katastru obce mohou nélezet k ra-
né stfedovékému feudalnimu sidiu.®

V pisemnych pramenech zaznamenavame existenci Hostivafe jiz po poloving 11. stoleti.
V dramatickych udalostech spojenyeh s volbou biskupa Jaromira utdbofili se roku 1068 brati
knizete Vratislava 11, Konrdd, Ota a Jaromir, ktei na jeho vizvu piigh do Prahy, se svym voj-
skem na lukach u vsi Hostivaie (castra fixerunt in pratis iuxta villam Gostivar).t Po zdznamu
v Kosmové kronice je i dal8i zminka kronikarského ptvodu. Tzv. Mnich sdzavsky pii licent
Zivota a smrti zboZné Pribyslavy, manzelky Hroznatovy, uvadi k roku 1132 jeji darovani vsi
Hostivate s lesem, poli a lukami a vEim majetkem a lidmi Spitdlu sdzavského klagtera (villam
Goztivar cum silva adiacente, agris el pratis el omni proprietate sua, ... nec non et omnem
familiam suam).” Jednalo se tehdy zieymé jenom o €ast vsi Hostivaie, zatimeo jeji jiny dil by!
koncem 12. stoleti v 8lechtickém drzeni. Doklad4 to listina z roku 1185, kdy u prilezitost vy~
mény poli v Zabéhlicich vystupuji mezi svédky pisemného pofizeni i blize nejmenovani | he-
redes de Goztiwar™.® SloZitost pozemkové drzby v Hostivaii v predhusitském obdobi dale
potvrzuje existence majetku prazskeé rodiny Rostt poprvé doloZené v roce 13279 a o rok poz-
déji i poinosti vySehradskeé kapituly.'® Nejvétsi édst vsi viak zFejm@ patfila od Pribyslaviny
donace sazavskému klagteru, jemuZ ndlezi v roce 1362 v Hostivaii vyméra 50 land, véeiné
zékladnich Femeslnickyeh provozoven a klagterniho dvora.!! Zadna z uvedenych zprav neho-
voii o existenci kostela, 1 kdyZ z {ohoto obdobi jiz mame z cirkevnich pramenti spolehlivé
Gdaje o hostivaiské farnosti. Rejstiik papezského desatku uvadi k roku 1352 a dale az do po-
tatku 13, stoleti stabilni platbu 18 grogt, coz predstavuje lehee nadprimérnou vy v fican-
ském dékandtu.'? Vletech 1355 a 1356 je uvadén nejmenovany hostivarsky farai!® a od roku

104




K stavebnimu vyveji kostela Stéti sv. Jana Kfitele v Hostivafi

1365 zndme jmenovité jejich souvislou fadu od Mikulage!* pies Jakuba, Zdeslava'® nazyva-
n¢ho 167 Zdenkem!® a Toméase!” az po Bartoloméje na pocatku 15. stoleti'®. Ve viech piipa-
dech, kdy je uvddéno jmenoviani noveého duchovniho spravee farnosti, vystupuji jako patroni
hostivaiského kostela opati sdzavského klagtera. Je tomu tak jesté 1 v pokrodilém stadiu husit-
ského hnuti v roce 1431 pii uvedeni fardie Jana z Lestkova'®. Koupé jednoho lanu v Hosti-
vaii hostivaiskym kostelem roku 1404 od sazavského klistera®® nenasvédéuje piilis Gzkym
vazbam mezi nimi. Osudy Hostivate a jejich obyvatel v husitském a pohusitském obdobi jiz
ponechévame stranou.?!

Pisemné je tedy kostel v Hostivaii dolozen az po poloviné 14. stoleti, od po¢atku pevné za-
tlenén do farni sité Ficanského dékanatu. Jeho stavebni podoba jej oviem Fadi do obdobi
mnohem star§iho. Jiz roku 1857 se kostel Stéti sv. Jana Kititele v Hostiva¥i v literature obje-
vuje jako romansky, kdy je tak zafazen na zakladé ,,okrouhlého preshyteria™. Tehdy je kostel
popisovén jako ,..JjiZz obnoveny®.2? Dali popis stavby pochdzi z roku 1868 s uvedenim roz-
mérha ohdélné lodi a hloubky apsidy. Dulezité je upozornéni na charakter zdiva, kieré je uvé-
déno jako misty lomové a misty zdéné z kvadri. Antonin Baum rovnéz zaznamendvié rozsah-
lé stavebnf pravy provedené v roce 1864, kdy bylo nové upraveno sedm oken romanizujici-
ho tvaru a kdy byly snizeny pFikré Stity lodi, pFi¢emz autor upozoriiuje na existenci zvenku
zazdéného okénka v zapadnim z nich. Pozornost je vénovéna i portdlu z ..pfechodné doby”
13. stoleti, profilovanému ,,vykrouhlym Zldbkem®™ a ,.silnym kulatym prutem, ktery na dvou
roménskych sloupcich spoéival®. Do 1¢ doby zazdény portal byl odkryt rovnéz pii Gpravich
roku 1864 a pii odkryvani byl znaéné poskozen. Tehdy byl tento portal znovu uzavien za-
zdénim ndhrobniku, vyzdviZeného z dlazby kostela.2® Bernard Grueber v roce 1871 zafazuje
hostivaisky kostel mezi podiadnéjsi roméanské stavby bez vézi, kieré mohly slouZit jako hibi-
lovni kaple a popisuje jej juko zcela obnovenou stavbu bez virazngjsich prvka s tim, Ze ves-
keré detaily byly zni¢eny?*. Roku 1888 vydané hodnoceni stavby konstatuje jako chronolo-
gické kritérium pouze ptlkruhovou apsidu. Autor Josel Neuwirth kostel chape jako bazilikai-
ni stavbu pouzitou pro obytejnou venkovskou svatyni jako v Tismicich a Proseku a jeho
vznik klade na konee 12, stoleti nebo na poditek 13. stoleti. Severni sténu kostela oznatuje
za misto ptvodniho vehodu, upraveného z romanského ,.v dobt prechodni™2. Rozméry ne-
primérené naddimenzované pro prosty venkovsky roménsky kostel, kieré vedly k avaze
o uziti bazilikdlni formy, vysvétluje na prelomu stoleti Ferdinand J. Lehner moznosti dodate¢-
ného prodlouzeni lodi k zapadu. Podle vyétu staveb s analogickymi rozméry piedpoklada pu-
vodni délku lodi 10 m. Upozoriiuje na dochované romanské okénko v ose apsidy a vznik
kostela klade do doby prvnich pisemmych zprav o Hostivari.2® V dilech vydanyeh v letech
1907 a 1908 charakterizoval Antonin Podlaha kostel jako prostou romanskou stavbu se za-
chovanym jedinym roméanskym okénkem a jeho vznik polozil do 11. stoleti. Portal na severni
stran¢ neni bliZe popsén, jen oznaéen za pozd@jsi goticky.27 O hostivaiském kostele se zminu-
je i August Sedldcek a spojuje jeho vznik aZ s dobou drzen{ vsi sdzavskym klasterem, ). po
roce 1132.2% Dal3i popis a hodnoceni kostela nasleduje {¢mé&F po pil stoleti z pera AneZk,
Merhautové. Cela stavba je interpretovana jako roménska i s eventudini piivodni emporou.
Kostel je kladen na zaklad@ pisemnych zprav do konce 11. @ pocatku 12. stoleti s tim, Ze je-
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ho podoba toto datovani nevyluuje. Severniportél je jen letmo zminén jako goticky.2? S uve-
denym datovdnim nesouhlasil Dobroslav Libal, ktery vzhledem k uZiti lomového zdiva a ar-
movani ndrozi vysokymi kvadry zafadil kostel do doby znacné pozdé&jsi bez jejiho presného
stanoveni.?® Jako rané gotickou stavbu 13. stoleti charakterizuji objekt autofi soupisu nemovi-
tych pamatek Prahy v roce 1976. Portdl uvad@ji jako goticky bez konstatovani chronologické-
ho vziahu ke kostelu.*' V nejnovéjsich dilech, vénovanych souhrnné roméanskému obdobi, se
A. Merhautové pfidrzuje svého datovani do 1. stoleti a uvazuje o mozné existenci empory
Jiz v tomto obdobi.*? Do 11.—12. stoleti klade vznik kostela i Emanuel Poche v poslednim
vydani svého prazského pravodee.?

Prehled dosavadnich ndzoru tedy naznacuje, Ze datovini vzniku kostela Stéti sv. Jana Kiti-
tele v Hostivaii kolisa v rozmezi 11.— 13, stoleti, pri¢emz vétsina autort se pfiklani ke stargi
dataci, ovlivnéné pohfichu vice pisemnymi zpravami o lokalité nez stavbou samou. Severni
portal je bez vy{jimky hodnocen jako dodateény zasah do organismu pivodni svatyné.

Rozméry lodi kostela (17,80 X 9,20 m) i nebyvaly pramér apsidy (7,10 m) zpochybriuji
zafazeni kostela do 11. stoleti. Pravé napadné velikost lodi vedla jiz na konei minulého stoleti
k Gvaze o bazilikdlni podobé stavby?* ¢ o jejim dodateéném prodlouzeni k zapadu.* Prvou
domnénku je nutno odmitnout, protoZe pro existenci baziliky v Hostivafi postradame jakéko-
liv dukazy a pravé abnormalni pramér apsidy neponechava téméf Zidny prostor pro existenci
bocnich lodi. Otézku nasledného prodlouzeni kostela je mozné Fedit pouze sondami — bud
pod podlahou kostela, nebo pod jeho omitkami. Zatimeo archeologicky vyzkum v kostele pro-
vadén nebyl, piilezitost ke stavebn@ historickému vyzkumu se v povéleéném obdobi naskytla
patrné dvakréat. V archivu fotogralii oddéleni dokumentace Prazského Gstavu je pod Eislem
384—395 ulozeno 12 fotogralii hostivaiského kostela s kostrou celodfevéného leseni a s vy-
razné narufenymi omitkami, pusobicimi na severni strané kostela dojmem stavebné historie-
ké sondy. Fotografie nejsou datoviny a neznéime ani jejich autora, jen piislugnost do prvni
tisicovky snimka archivu fotogralii nasvéd@uje jejich vaniku pired vlastnim ustavenim instituce
v roce 1960, Fotografie z ¢innosti Prazského tstavu byly Eislovany od 1000 vige a nizsimi &-
sly byly evidovéany predtim vzniklé ¢ shromazdéné zibéry.?® Tehdejsi opravu kostela tedy
predpokladame pred rokem 1960. Druhou prileZitosti nahlédnout na zdivo zbavené omitek
byla rekonstrukee probihajici v letech 1978 —1985. Po otluéeni vnéjsich fasad byl kostel fo-
tograficky dokumentovan, fotodokumentaci se mi bohuZel nepodafilo ziskat.?” Z této nedévné
akee jsem mél k dispozici pouze Zest neprofesiondlnich zabéri vesmés z vétsich odstupi, éty-
fi z exteriéru a dva z interiéru, kieré pofidil a s neviedni ochotou zapijéil Jindfich Voska, za-
méstnanec VD) Stavba Praha, kiery na rekonstrukei pracoval jako stavbyvedouei. Nejlépe

dokumentovanou ¢asti kostela je jeho jiZni strana, zachycend na sedmi starsich zdbérech z ar-

chivu Prazského tstavu.® Na uvedenych snimeich neni patrna Zadna vertikalni spara, ktera
by nasvédéovala dodateénym rozmérovym apravam kostela. Zdivo je lomové, jen ndroZi jsou
armovéna I‘()Zl]]é]'ﬂ)"lﬂi. patrné opukovymi kvadry s viraznymi stopami kamenickych nastroji
(obr. na s. 107). Na jizni sténé lodi jsou patrné zbytky rovnéZ ziejmé opukovych osténi (¥
oken s pravdépodobné kolmou nebo jen mirné zesikmenou $paletou. Umisténi dochovanych
[ragmenti piedpoklada existenci étyi okennich otvort s konstantni vzdélenosti mezi nimi. Pt-
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Jihozapadni narozi lodi kostela s opukovym ndroZnim armovdnim. V pozadi patrnd zd;;adru' cast opukového osténi
proniho pivodniho okna od zipadu na jizni sténé lodi. Pohled od jihozdpadu.

vodni interval byl asi pravidelngjsi nez dnedni, v némZ vzddlenost prostiednich dvou oken je
men§i nez jejich odstup od obou oken krajnich. NejbliZze piivodnimu situovani ma t¥eti okno
od zdpadu, které ziejmé kompletné likvidovalo osténi svého predehiidee. Z prvniho (obr. na
s. 107) a druhého okna jsou zachovéna torza zépadni ésti osténi, ze étvri¢ho vychodni. Horni
partie vesmés chybi, jen u prvniho a &vrtého okna je mozné sledovat lehké zakfiveni, ne-
umoZziiujici viak jednoznaéné urdit existenci hrotitého @ pilkruhovitého oblouku. Spalety
dnesnich oken jsou bez vyjimky z nizkych cihel a jejich posledni Gprava souvisi s prestavhou

107




K stavebnimu vyveji kostela Stétisv. Jana Kititele v Hostivari

roku 1864.%% Zustavé otdzkou, zda dnesni okna nahradila piivodni otvory nebo Jiz jejich do-
datetné upravenou formu. Zabér na jizni sténu lodi kostela, ktery po¥idil J. Voska, zazname-
névé v celé jeji délce mezi zaklenkem oken a Fimsou t6méi souvislé cihlové zdivo. 7 ostainich
snimkii je zfejmé, Ze analogicky zpiisob zdéni obou néroZi byl pouZit i u severni stény lodi.*0
Na severni strané kostela byla dile vénovina pozornost okoli hrotitého portalu,*! zjidtujici jak
lomové zdivo, tak i dodatetné cihlové tpravy zejména kolem hornich partii portalu. Dilezi-
tost kompletniho odkryti a dokumentovéni veskerého zdiva pro poznani stavebniho vivoje
doklada srovnani zabéra z archivu Prazského tstavu se snimky J. Vosky. Na zabérech jen
[ragmentérné odstranénych omitek se tésné u vychodni strany portdlu na severni strané a nad

Kresba ptivodniho portalu v severni lodi kosiela
z roku 1868 a Fez profilaci osténi. Vprava dopl-
néno o ez dneni profilaci osténi ve stejném mé-
Fitku.

;mmmmnuunqrn, u'
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Dnesni stav piskovcového portdlu v severni lodi kostela se zazdénou renesancéni nahrobni deskou. Pohled od severu.
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tretim oknem od zdpadu na jiZni strané lodi jevi v malyeh Gsecich pouZiti kvalitn&ji opracova-
né¢ho materidlu v podobé blizké kvaditkim s téméF shodnymi horizontdlnimi i vertikdlnimi
rozméry. Tento fakt by mohl svadét k ivaham o mozném druhotném pouZiti opracovanych
kvadiiki ze star§i kamenné stavby. Na snimeich J. Vosky, zachyeujicich kompleiné odhalené
zdivo, je patrné, Ze zdivo kvadiikového typu je pravé v partiich, kferé je mozno spojit s re-
ceninimi Gpravami kostela. Dostateénd.pozornost nebyla bohuzel vénovina apsidé. V archivu
Prazského Gstavu je zafazen jediny zabér,*? kiery zaznamenava @astetné odstranénou cihlo-
vou plentu, kryjici ziejmée celou apsidu a pod ni nékolik vrstev starSich omitek bez moZnosti
posouzeni charakteru zdiva. Dva snimky J. Vosky naznaéuji, Ze na vétsi partii apsidy ztstala
Cast star§ich omilek, zna®né naruSené zdivo se zazdivkou (mladsiho?) okna je patrné pouze
u jihovychodniho néroZi lodi.

Vénujme nyni pozornost severnimu portalu (obr. na s. 109). N&které prvky jeho profilace,
zejména masivni kulaty prut v pravoithlém astupku, svédéi pro jeho zafazeni pomérné hlubo-
ko do 13. stoleti. Nedvéru oviem vzbuzuje pravothly zeSikmeny sokl, z ného# profilace vy-
riistd, a dokonaly stav portilu, nekorespondujici s Baumovou informaci o jeho znatném
narudeni pii opravé roku 1864. Dilezitym pramenem pro posouzeni otdzky pavodnosti por-
tdlu je kresba, pofizena po jeho odhaleni*? a zobrazujici jej v pohledu i Fezu profilaci (obr. na
s. 108). Na prvni pohled je patrné, Ze kromé& vyrazné¢ho poruseni se od dnegniho stavu ligi ve
dvou zikladnich prveich. Profilace rdamuje cely portal bez jakéhokoliv soklu a na ukonéeni
svislé partie masivniho prutu v tstupku spatfujeme ziejmé pozustatky talifovych prstenci ne-
bo relikty krycich desek hlavie slozité)gtho tvaru. 7 publikované kresby jasné vyplyva, e pii-
nejmendim podstatnd ast dnesniho portdlu musela byt vyménéna. Dnes osazeny portal je
vylesin z jemné slidnatého piskovee s proménlivou zrnitosti, v némz jsou rovnobéiné uloze-
ny partie jemnozrnné a hrubozrmnéjsi, kieré se nepravidelné stiidaji. Ve stejném sméru
v ném probihd rezavé smouhovani od vysrazenych kyslitnikii Zeleza. Viech 22 pouzitych pis-
koveovyeh bloki predstavuje zeela totozny materidl, ktery se odliduje od piskovee & slepence
dvou nizkych stupnii, na kterych portal spoéiva. V jejich pFipadé jde u spodniho stupné
o tmavorudé zbarveny Zelezity slepenec a u horniho stupné o Zelezity piskovec obdobného
odstinu. Materidl stuprit koresponduje s nalezenymi ndhrobnimi deskami a patrné pochdzi ja-
ko ony z nejblizstho okoli obee, zatimeo piskovee pouZity na portdlu ma svij pavod v pond-
kud veét8i vzddlenosti a jeho nejblizsi mozny vyskyt lze predpoklidat v okoli Hloubé&tina.t
P podrobném porovndni téch nemnoha partii portdlu, kieré na Baumové kreshé zachovévaji
kompletni profilaci s ostainimi #4stmi dnesniho portdlu, nebyly zjistény Zadné rozdily v po-
uzittm materidlu a naopak konstatovany stopy po opracovani tymz kamenickym nastrojem.
7 téchto duvodii je tFeba cely portdl oznaéit za ne zcela piesnou repliku portdlu ptivodniho. %
Pii aivahéch o stafi pamétky pak je nuiné vychézet z Baumovy kresby. Sloupek v pravothlém
Gstupku mohl byt i volny, rozsdhlé naruseni spodnich partii portdlu nedovoluje Fe§it otdzku
podoby patky, kterou je mozné predpoklidat.*® Portal lze zatadit do skupiny, kterou Vaclav
Menel oznacuje za cistercky typ portdlu, kiery se kolem poloviny 13. stoleti vyskytoval v té-
méF celyeh Cechdch.47 Nejblizsi analogii profilace patrné predstavuje portal kostela sv. Vorsi-
Iy v Ujezdei u Béleie, datovany do 40. let 13. stoleti.8
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K relikitim ptivodni podoby lodi kostela je mozné poéitat i dnes zazdéné nevelké obdélné
okénko v zdpadnim §tité stavby. Jeho vnitini osténi je tvofeno opukovymi kvadry opracova-
nymi stejnym zpusobem jako kvadry na narozich. Kolem okénka jsou na padé kostela ¢ty
népisy vyryté do hlazenych omitkovych ploch, upominajici na opravy objektu.*

Shrneme-li naSe poznéni kostela Stéii sv. Jana Kititele v Hostivafi, je nutné tak uéinit od-
déleng pro jeho dvé zakladni edsti. Rozmérna obdélnd lod' pied ndami zietelné vystupuje jako
nekomplikovana stavba vyzdénd z mistnich kifemenen lomového charakieru, doplnéna v ex-
ponovanych partiich peélivé opracovanymi opukovymi kvadry. Ty tvoii viechna narozi lodi,
triumfélni oblouk mezi lodi a apsidou®® a rdamuji i veskeré odkryté starsi okenni otvory, Ma-
me tim na mysli vniténi osténi dnes zazdéného okna v ose zdpadniho §titu lodi i fragmenty
oken v jizni sténé. Na zikladé lotografii & 386 a 391, kieré je moZné sesadit v jediny zibér,
z;tznummu’n'uji('i celou jizni lasddu, lze (za predpokladu pravidelného uspofidani) rekonstru-

at §irku puvodnich oken a jejich rozmisténi. Jednotliva okna byla patrné 120 em Siroka
a inlv.r\’ul mezi nimi &nil priblizné 270 em, krajni okna byla vzdéilena od obou narozi asi
250 em. Jejich Spaleta byla pravdépodobné jen mirné zefikmena. Na rozdil od jizni fasady
nemame u severni zadny spolehlivy doklad o puvodnich okennich otvorech. Pouze fakt, Ze
v jizni sténé okna respektuji pocet a rdimcové i umisténi oken ptvodnich, dovoluje vyslovit
jinak nepodloZenou domnénku, Ze tomu tak bylo 1 ve siéné severni a predpokladat zde (i
okenni otvory zhruba na misté dnesnich. Vstup do kostelni lodi je mozné ztotoznil s hrotitym
portalem, jehoZ pavodni podoba spolu se zptisobem zdéni a znaénymi rozméry stavby dovo-
luje zafadit vznik lodi do doby kolem poloviny 13. stoleti.?! Této dataci by odpovidala i str-
mé&jsi forma obou §tith, dodateéné snizenych za Gprav v roce 1864, PolopiliFe v zdpadni édsti
interiéru objektu mohou rovnéz pochizet z uvedeného obdobi a v tom piipadé by dokladaly
existenci empory. Ovéfeni stafi této partie stavby by bylo mozné jednak stavebné historickym
pruzkumem polopiliFa, jednak archeologick{m vizkumem, zaméfenym na zjidténi exisfence
predpokladané stfedni podpory empory (obr. na s. 111).

Podstatné torzovitéjsi jsou nage znalosti apsidy kostela. Charakier zdiva vlastné nezname
a jedingm vyraznéj§im detailem je romanské stiflnovité okénko. Za téchto okolnosti bude
ziejmé nejpravdépodobnéjsi predpoklad, Ze velkd apsida je organickou souéasti obdélné lodi
a ze cely kostel v této podobé& vznikl kolem poloviny 13. stoleti. Stav nageho poznani této é4-
sti kostela nedovoluje oviem jeji jednoznaéné uréeni a poskytuje i prostor k dal%im vyvojo-
vym eventualitim. Jednou z nich je i hypotéza, Ze pilkruhova apsida v sobé mize skryvat
zbylek starsi rotundy, piedstavujici ve druhé stavebni etapé presbytai podstaing zvétSeného
kostela. Pramér dnesni apsidy (7,10 m) velikosti této moZnosti odpovida, napadna je i jeji vy-
§ka a Fimsa v [éméF totozné Grovni s Fimsou lodi. Archaicky vyhliZi i znaéna nepravidelnost
zdiva apsidy, patrnd i pFes nové omitky, a v podstaté kénicky se zuZujici ve své horni partii.5?
Zcela nepatrnd torza kvadiikového zdiva na lodi kostela pak svadi k Gvaze, 7e kvadiikové
zdivo popisované Baumem®? mohlo byt zji§téno pravé na apsidé.’ Pozbstatky pohiebiste
s piskoveovymi ndhrobnimi deskami, odkryté zéchrannou archeologickou akef a chronologic-
ky predchazejici stavbu dnesni lodi kostela. mohou byt dal3i indicii pro existenci star§iho sa-
krdlniho objekiu.55 Ovéfeni teorie o existenci stardi rotundy lze dosdhnout pouze novym
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stavebné historick{m prizkumem apsidy nebo archeologickym vyzkumem vychodné od ni,
kde je teoreticky mozné zachytit torzo predpokladané apsidy rotundy. Pod podlahou kostela
se muze skryvat spodni &ist zapadni partie rotundy. Jak bylo vy§e uvedeno, pravdépodobnéj-
i eventualitou stavebniho vyvoje hostivaiského kostela je jeho jednordzovy vznik v poloving
13, stoleti v podobé rozmérné stavby s obdélnou lodi a palkruhovou apsidou. Hypotézu
o existenci stari rotundy je tFeba spise chapat jako upozornéni na dal3i ofazky, které za sou-
tasncho stavu dokumentace z nedédvné rekonstrukee kostela zodpoved@ét nelze, a jako piipra-
vu pro fundované posouzeni vivoje svatyné pfi piisti piilezitosti, kterd by neméla byt pro-

marnéna,?t
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chaeologia historica 13, v fisku), aniz archeologicky vizkum zachytil stopy stargtho kostela.

114




K stavebnimu vyvoji kostela Stéti sv. Jana Kititele v Hostivari

56 Kratee po odevzdani piispévku do tisku mi byla poskyinuta prileZitost k sezndmeni s fotodokumentaci hostivai-
ského kostela v Muzeu hl. m. Prahy. Uvedené fotogralie zeela koresponduji se skute#nostmi pozorovatelnymi na
snimeich z opravy roku 1958 a zabérech J. Vosky. | v tomto pFipadé je moZné konstatovat na apsidé kostela pi-
tomnost zdéné plenty a starich omitek, které nedovoluji posoudit charakter zdiva. Za zpiistupnéni fotodokumen-
tace dékuji PhDr. Vaclavu Humlovi, CSe.

Dubed — vysinné sidlisté pozdni doby kamenné. Kostel sv. Petra z r. 1364 s votivni deskou, dnes uloZenou v Ndrod-
ni galérii. >



