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Glosy ke kulturni historii Staromé&stské radnice

Kvétnové dny roku 1945, které znamenaly via facti ukon&eni druhé svétové valky, zdstanou
v obecném povédomi povzdy spojeny s obrovskou katastrofou, jejiz nasledky nikdy nemohou
byt beze zbytku odstranény. Bombardovénim a délostielbou byla nacisty téZce postizena
budova Staroméstské radnice. Kromé novogotické vychodni &4sti, kterd musela byt str¥ena,
byla zasazena zejména véz, arky¥ radniéni kaple a orloj. Skody, zimérné& zpusobené timto
barbarskym Cinem, byly jeSté znasobeny tplnou zkizou fond& Archivu hlavniho mésta
Prahy, uloZenych tehdy v masivnich Zeleznych skfinich jednak v pfizemi a v prvnim patfe
vyhofelého vychodniho traktu, jednak v dalSich prostorach radnice.! P¥imo otfesny je
informativni pfehled ztrat, ktery vypracoval tehdejii Feditel archivu Viclav VojtiSek. Shofely
méstské trhové knihy pro 1éta 1400—1750 v poétu dvaaosmdesati rukopist, kovova pecetidla
z let 1280—1784; sbirka rytin, map a plana (zbofenych méstskych domti od roku 1830), tisice
unikatnich fotografii véetné negativii. Zasvé vzala i knihovna, &itajici na sedmdesat tisic
svazkl (spolu s Zeleznymi regély, v nichZz byla umisténa), byly znieny pozistalosti
vynikajicich osobnosti — V4clava Vladivoje Tomka, Josefa Emlera, Jaromira Celakovského,
Jana Heraina, Josefa Teigeho, Gustava Friedricha. Bylo zmafeno ,,veliké dilo péti generaci
archivafskych za sto let”. Vojtiskova slova jsou velikou obzalobou. ,,Zkdza méstského
archivu, svédka minulosti, zdroje poznéni a pravdy, chlouby mésta i ndroda, je nenahraditel-
na. Staroméstska radnice povstane z trosek Ceskou praci a ¢eskym nadSenim a pfijdou ji nové
slavné d€je, avSak méstsky archiv ponese straslivou ranu, ktera se nezaceli a na kterou budou
Zalovati pokoleni po pokolenich.‘?

Staroméstska radnice byla v roce 1962 vyhldSena spolu se Staroméstskym nameéstim
a s kostelem Panny Marie pfed Tynem narodni kulturni pamatkou. Jeji bohatd a nesmirné
mnohotvarné historie (a samozfejmeé i umisténi v centru Starého Mésta) jako by ji pfimo
preduréovala za déjist€ klicovych udalosti Ceskych déjin — tragickych i slavnostnich.
V budové radnice byla vykondna 9. bfezna 1422 poprava Jana Zelivského, jehoz jméno je
spojeno s povstdanim z roku 1419, signalizujicim pocatek husitského revolu¢niho hnuti.
Konaly se tu zemské snémy; na jednom z nich byl zvolen Jifi z Kun§tatu a na Podébradech
eskym kralem (1458). Na ndmésti, kde byl stat husitsky hejtman Jan Roha¢ z Dubé (1437),
vyvrcholila roku 1621 bélohorsk4 tragédie. Prostor Staroméstského nimésti byl od stfedové-
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Staroméstskd radnice, fragment cihlového §titu Wolflinova domu. Nélez z r. 1979.

ku jako soucast hlavni komunikaéni tepny mésta — Kralovské cesty — opakované svédkem
slavnych korunovacnich pravodua Ceskych krala, které tudy, mijejice radnici, sméfovaly na
Prazsky hrad.

Praha jako hlavni mésto kralovstvi na sebe odedavna upoutdvala pozornost soucasnika,
jak dokladaji napfiklad slova Enedse Silvia Piccolominiho: ,,Mésta v celém kralovstvi
pfipomenuti hodna: Praha, distojné sidlo kralovské i arcibiskupské, ani mensi ani méné
vznesSené nez etruska Florencie, rozdé€lené na tfi Casti, kterym dali jména Mala, Stard a Nova
Praha . .. Stard Praha lezi na roviné, vSecka velkolepymi stavbami ozdobena, mezi nimiz
obzvl43té€ vychvaluji radnici, ndmésti, Tyn a kolej cisafe Karla.*

Jestlize Ize svatovaclavskou kapli v katedréle sv. Vita oznait z ideového hlediska za tézisté
Zeské statnosti pro misto, které ji pfisoudil Karel IV. v korunovaénim fadu &eskych krald,*
pak Staroméstska radnice symbolizovala od svého vzniku vysadni politické postaveni mésta
v Ceském staté. Dne 26. prosince roku 1348 potvrdil Karel IV. listinou vydanou v Drazda-
nech Starému Méstu prazskému vSechna dosavadni privilegia.’ Praha je v ni oznacena jako
sidlo a hlava &eského kralovstvi (sedes et caput regni nostri Bohemiae)® jako ztidlo vsi
zakonnosti. Navic vyslovuje Karel IV. své zalibeni v tomto mésté a chvali jeho m&Stany, ktefi
jsou ptikladem a pravidlem dobrych obycejd pro obyvatele mést druhych.’
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Staroméstska radnice byla v minulosti uz bezpoctukrat predmétem zajmu jak cechovnich
historikd, tak historikd umeéni. Diky mnohaletému spolecnému Gsili mohly byt shromazdény
vSechny existujici pisemné prameny (nejeden znien nendvratné v roce 1945), které byly
zkoumany, ovéfovany a konfrontoviny s prameny hmotné povahy — s konkrétnimi
uméleckymi dily. Pokud se obecné historie tyCe, je pro nés spolehlivym zdrojem pouceni

Gctyhodné dilo archivaii Josefa Teigeho a Jana Heraina, vénované Staroméstskému
ndmésti,’ a Tomkiv Dé&jepis Mésta Prahy.’ Pro dé&jiny uméni je obdobné cennou ptiruckou

Okno v piizemi jizni strany Staroméstské radnice, detail s éeskym Ivem a emblémem Vladislava Jagellonského,
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zevrubny stavebné historicky pruzkum radni¢niho komplexu, ktery provedli v roce 1958
pracovnici Statniho ustavu pro rekonstrukci pamatkovych mést a objektd Dobroslav Libal
a Milada Vilimkov4."’ Z ného pak Eerpalo i posledni v&tsi monografické zpracovéni, jehoz
autorem je Karel Kibic." Jeho stat je odrazem stavu poznani objektu z konce Sedesatych let.
Je vécné, soustfeduje se na zjisténa a bezpetné ovétena fakta, podava prehled dosavadnich
nizort na jednotlivé stavebni fize, pfedstavuje nejznaméjsi umeéleckd dila, kterd jsou
nedilnou soucésti vyzdoby radnice. V zdvéru price pojednava strucné o soutézich prvni
poloviny 20. stoleti, jejichz cilem bylo zprvu rozsifeni radniho domu, ktery se zdal byt nadéle
nepostacujici. K této ptivodné ryze tcelové motivaci se vSak velice zahy pridruzily i zfetele
estetické a urbanistické, vyvolané porusenim prostoru Staroméstského nameésti v souvislosti

s asanaci Josefova na pocatku 20. stoleti.'” Pronikavou kritiku dosavadnich névrhé na

Josef Sakaf, plan 1. patra Staroméstské radnice
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Staroméstskd radnice, priieli Wolflinova domu se zakreslenim nalezu cihlového stitu

dostavbu radnice podal jako prvni architekt Bohumil Hyp§man v roce 1946."*Na néj navazal
Karel Kibic (1977)" fadou cennych postfeht, zejména pokud se tj¢e povaleénych soutézi
z let 1962 a 1966. Nejnovéji se objevilo nékolik dil¢ich pfispévka i tymovych praci syntetické
povahy, v nichz ma své opravnéné misto i Staroméstskd radnice, pfedevsim jeji pozdné
goticka etapa, kterd vyvrcholila v jagellonské dobé.”” Cilem na$eho pfispévku bude proto
shrnuti vysledkd, k nimz dospélo uméleckohistorické badani v uplynulém obdobi na poli
sttedoveéké architektury, ale téZ v oblasti sochafstvi a uzitého uméni, a které v lecCems
upfesnuji a hlavné nové osvétluji vzhled radnice v pozdnim stfedoveku.
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Ve své dnesni podobé predstavuje Staroméstska radnice komplex ptivodné samostatnych
stfedovékych méstanskych domu, které teprve po poloviné 15. stoleti splynuly v jednotny
celek, radikdlné pfestavény v 19. stoleti. Dispozi¢ni schéma stavby se proto maze zdat na
prvni pohled znacné komplikované. Podobné je tomu i s lokalizaci hlavnich radni¢nich
prostor; nazory na jejich pojmenovani i rozmisténi se v literatufe rizni. Nebude snad na
Skodu — pro celkovou presnéjsi orientaci — zrekapitulovat nejprve néktera zdkladni, byt
znamd a Castokrat citovand fakta. Z téhoz diivodu reprodukujeme i plin prvniho patra
Staroméstské radnice, pofizeny v roce 1900 architektem Josefem Sakatem.'®

Detail s deskym Ivem a se svatovaclavskou orlici na vychodnim priiceli Staroméstské mostecké véze, 80. Iéta 14. stol.
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Podno? balkénu orloje na Staroméstské radnici, konec 15. stol.

Je bezpetné zndmo, ze k zaloZeni radnice Starého Mésta prazského doslo v dobé
lucemburské. V tomto smyslu vydal kral Jan v Amiensu dne 18. za¥i roku 1338 privilegium,
které se stalo symbolem nové éry v politickém Zivoté& prazského obyvatelstva.'” Nasledovala
koupé€ méstanského domu soukenika Wolflina od Kamene, zfejmeé pro jeho vihodnou polohu
,,v narozi ve sttedu ndmésti* (in acie medio fori, in medio foro)."® Dobroslav Libal a Milada
Vilimkova" se domnivaji, ze byl pravdépodobné totozny s onim domem, ktery chtéli
staroméststi ziskat uz pfi prvnim nezdafeném pokusu o zfizeni radnice v roce 1296 za
Viaclava II. Pokud se jeho pivodni podoby tyce, konstatuji sice, Ze je tézké stanovit, zda tento
volné€ stojici dim, rozsahem nevelky (s dochovanymi sklepy z druhé poloviny 13. stoleti), byl
jednopatrovy & dvoupatrovy ; pfesto vSak pfipoustéji, ze mohl mit patra dvé.” V roce 1979
pfi provadéni oprav jiznich fasad Staromeéstské radnice zjistila Jana Vodickova z Prazského
stfediska statni pamatkové péce a ochrany piirody, Ze se v praceli Wolflinova domu (v trovni
dne$niho druhého patra) zachovaly fragmenty cihlového §titu.” Tento nalez, ktery se zd4 byt
neklamnym dikazem toho, ze puvodni stavba byla pouze jednopatrova (za jednopatrovou ji
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povazuje nejnovéji i Dobroslav Libal)* je navic i zajimavym dokladem pouZité technologie.
Jeii vyskyt byl zj'5tén téZ u nékterych dalsich prazskych stfedovékych domd.”

S Wolflinovym domem zakoupilo mésto téz prilehlé volné méstisté po jeho zdpadni strané,
umoziujici okamzité roz§ifeni radniho domu. V novostavbé, ktera zde vyrostla zfejmé jesté
pfed polovinou 14. stoleti, byla zfizena radni svétnice. Poté byl stavebné upraven i Wolflintv
dim. K takto roz§ifené radnici byla pristavéna velkd narozni véz ; existovala patrnéjiz v roce
1364. V ni svétil 4. srpna 1381 biskup Hynek Vladimifsky z fadu sv. Augustina kapli ke cti
zemskych patrond sv. Vita, Véclava, Vojtécha, Zikmunda, Ludmily a jinych svatych
mudednikd.?

Radnic¢ni kaple je jednou z nemnoha vynikajicich pamatek vaclavské architektury v Praze.
O jejim pfimém sepéti s osobou panovnika svédci reliéf osazeny nad portalem uvnitf kaple.
Na tocenici, patfici k zdkladnim emblémim Vaclava IV., tu stoji proti sobé dva lednacci
s monogramem ,,E“ v zob4cich. Nelze sice s jistotou urcit, kdy byl reliéf osazen, nicméné
— jak dolozil Josef Krasa — je svédectvim Vaclavovych pevnych svazki se staromeéstskym
patricidtem.” Ty také podle Krasy vysvétluji vizdobu vazby nové knihy zapist z roku 1400,
na niz se spolu s kralovskym a FiSskym znakem opétné vyskytuje tocenice a lednacek.
Pouzitim kralovského emblému chtéli patrné Staromést$ti demonstrovat Vaclavovy zasluhy
o mésto.”” Kodex pofizeny po pozaru radnice v roce 1399, pfi némz? ,,svétnice rathiiska
w Starém Mést& shotala jest s mnohymi hamfesty, listy a odénim*,? shotel v roce 1945.%

Rokem 1381 je datovdna monumentélné citénad piskovcova socha Madony na arkyfi
radnicni kaple (origindl té€Zce poSkozen v roce 1945, dnes v Muzeu hl. mésta Prahy),
poznamenana vlivy francouzského sochafstvi, konkrétné z Ille de France, jak rozpoznal
Albert Kutal.” Jako dilo svatovitské hradni huti ma Madona Staroméstské radnice nejblizsi
formalni obdobu v triforiové bysté MikuldSe Holubce a vykazuje souvislosti se sochafskou
vyzdobou severniho portdlu Tynského chramu. Zaroven je jednim z dokladt tésnych vztaht
prazského a videniského sochafstvi té doby. Jaromir Homolka ji zafadil do souvislosti se sv.
Katefinou a sv. biskupem z minoritského kostela ve Vidni,” zatimco Kutal shledava blizké
pfibuzenstvi s maridnskou sochou z kaple sv. Jilji u sv. Stépana.”

Soubézné s vézi vzniklo pivodné jednopatrové kiidlo radnice, zfejmé uz tehdy s prostor-
nou radni sini. V kontextu s nakladnou vystavbou radnice za Vaclava IV. budiz pfipomenu-
to, ze kral se necitil na Prazském hradé bezpecny, zejména poté, kdyz byl od predstaviteld
panské jednoty 8. kvétna 1394 zajat a uvéznén v Bilé vézi. St€huje se proto s celym dvorem do
mésta, do tzv. Kréalova dvora pii tehdejsi Horské v&Zi (dnesni Pragné bran&)* kde pak budou
sidlit i jeho néstupci. Teprve Vladislav Jagellonsky pfenese své sidlo zpét na Hrad, nebot
v disledku povstdni z roku 1483 se nebude — na rozdil od Vaclava — citit bezpecny pravé
zde.

Z prelomu 14. a 15. stoleti se dochovala fada zprav, které se vesmés vztahuji ke konkrétnim
¢astem radnice. Nejstarsi z nich souvisi se zminénym uz pozarem v prosinci 1399. Nasledky
Skod byly se vii pravdépodobnosti odstranény v pomérné kratké dob€.*® Napiiklad k roku
1405 se vaze zminka o radni sini,* k roku 1407 je vyslovné zmifiovdna nova radni svétnice
(aestuarium novum).* Je tfeba diferencovat dvé nejdiilezitéjsi prostory radnice: radni &
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Goticky méstansky dim s cihlovym Stitem z 15. stoleti (severni Némecko), Greiswald

zasedaci sv€tnici (aestuarium consilii), kde zasedali konSelé v lavicich; a radni sifi, téZ palc ¢i
mézhaus (palatium), uréenou pro shroma?déni obce.*® Domnivime se, Ze obé tyto prostory
(v literatufe oznacované Casto jako radni a obecni sifi) byly zpoCatku v jiznim traktu radnice.
Za Viclava IV. byla radni sifi s nejvétsi pravdépodobnosti pfenesena do nov€ vzniklého
vychodniho traktu (proti Tynskému chramu). Nepochybné zde se konala volba Jiftho
z Podébrad.

V roce 1409 byl osazen na véZi velky zvon,” roku 1410 se pfipomina orloj na véZi radnice,
o ktery pecoval bohaty hodina¥ Albert, &inny na Starém Mésté jiz po polovin& 14. stoleti. Jak
zjistil Emanuel Poche,® sestrojil Staroméstsky orloj na po&itku 15. stoleti mistr Mikulas
z Kadane.

Jedna z poslednich zavaznych zprav z doby predhusitské je z roku 1419, a to o kamennych
schodech.” Slo zfejmé o vnéjsi schodisté vedouci do prvniho patra radnice na jiZni strang,
jehoz kamenné zabradli bylo poSkozeno vichfici v roce 1519.%

Za husitskych valek ustal — s vyjimkou mocné katolické drzavy rozmberské v jiznich
Cechich — stavebni ruch téméf v celé zemi. Provadély se pouze nejnutnéj§i opravy
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PoZar Staroméstské radnice, 1945
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PoZér Staroméstské radnice, 1945
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Zachrariovani zbytku méstského archivu ze Staroméstské radnice

ponicenych € zchatralych staveb. Nejinak tomu bylo i v Praze. Uz od ctyficatych let tu
dochazi k mensim opravidm radniho domu (1423 odstranény nasledky vichfice, 1432 pozaru,
1441 zaji§tovana véz, 1447 podezdéna kaple). Avsak k jeho podstatnéj§imu rozsifeni se
ptikrocilo teprve v dobé pod&bradské.” Casové je pocatek této etapy vymezen listinou z 10.
listopadu 1458, jiz Kacka ,,vdova po nebozci Miksovi, koZisniku, dobré paméti méstanu
Starého Mésta prazského zustala‘ odkazuje obci na pfimluvu Jana Rokycany dim, ,,jenz lezi
podle rathuzu staroméstského z jedné strany a podle domu U kokotliv z strany druhé*.*
Prestavba domu byla provedena do pocatku sedmdesatych let; zda se, Ze na ni se vztahuje
oznadeni ,,nova radnice (post novam pretorii domum).*

Volba Jifiho z Podébrad (1458) byla nesporné rozhodujicim impulsem k vét§im Gpravam
interiéru radnice. Radni svétnice sama je toho pozoruhodnym dokladem: reprezentuje dnes
vlastné jediny méstansky interiér té doby v Praze. Pfi této pfileZitosti byla pofizena dfevéna
konzola s polopostavou andéla (kolem 1460), na niZ byla umisténa star$i socha Bolestného
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Krista, dilo Mistra tynského Uk¥izovani (pfed 1410?7). Andé€la, pro n€jz je pfiznacnd bohaté
modelace a stupen realismu v naSem pohusitském sochafstvi nepoznany, fadi Jaromir
Homolka do okruhu ulmského sochafe a malife Hanse Multschera. Poukazuje soucasné na
to, jak silné zapusobila tato pamadtka, kterou oceniuje jako nejmodernéjsi praci té doby
v Praze, naptiklad na Maté&je Rejska (srv. autoportrét na priceli Pragné brany, 1477).*

Kral Vladislav sidlil sice zprvu — jak jsme jiz slySeli — ve mésté, av§ak na obnovu vladafské
rezidence na Prazském hradé pomyslel nepochybné velice zahy po svém nastupu na trin
(1471). Dnes Ize dokonce pfijmout hypotézu, ze s touto ideou do Cech pfisel.** Byl vychovan
na krakovském dvore Kazimira I'V. a Alzbéty Habsburské, vnucky Zikmunda Lucemburské-
ho, kde byla védomé péstovana dvorska kultura. MiZeme proto opravnéné pfedpokladat, ze
mél naprosto odlisné pfedstavy o panovnické reprezentaci, nezli kral Jifi. Zval do svych
sluzeb umélce ze sousednich oblasti — ze Saska a z jiznitho Némecka. (Mésta MiSen
a Landshut byla tehdy povazovana za predni uméleckd centra a navic oba vévodové — Jifi
Sasky i bavorsky Jiff Bohaty — byli Vladislavovymi §vagry.) Mezi prvnimi pfichézi kolem
roku 1477 se svou kamenickou druzinou sasky orientovany Hans Spiess, pivodem z Frank-
furtu nad Mohanem, zmiflovany v naSich pramenech jako lapicida domini regis.** Na
zékladé slohového rozboru jeho praci dnes bezpecné vime, ze v kralovskych sluzbach na
Hradé provedl tzv. audienéni sifi v zdpadnim kiidle paldce (1485—1490) a spolu s Benedik-
tem Riedem oratof v katedrale (1490—1493). Od osmdesatych let pisobil kromé toho i na
kralovych mimoprazskych stavbach, napriklad na Krivoklaté, kde je jeho dilem zejména
interiér kaple (1490).

K architekturam, které se fadi do okruhu vladislavského dvorského umeéni, patfi téz tzv.
Nova véz (dne$ni Prasna brana). Zakladni kdmen byl polozen 20. bfezna 1475 pfimo ve
Vladislavové pfitomnosti. V€z byla zamyslena jako reprezentativni stavba Starého Mésta,
které bylo jejim stavebnikem, a zaroven jako dar mladému panovnikovi, nebot stdla
v sousedstvi jeho dvora. Sochafska vyzdoba véze je — jak pregnantné€ vystihl Jaromir
Homolka — ,,pfedev§im pamdtnikem tehdejsi politické a nabozZenské harmonie mezi
utrakvistickym méstem a katolickym kralem*.*” Tato charakteristika se podle naeho ndzoru
vztahuje stejnou mérou i na Staroméstskou radnici, kterd prave tehdy zaznamenala svij
umélecky vrchol. Vladislavské dobé nalezi, kromé menSich zdsahl v interiérech jizniho
traktu,” predev§im ok4zald pfestavba kaple a sousedniho vychodniho k¥idla, z niZ je
souCasna skvéla sochatskd vyzdoba v jiznim pruceli radnice.

Vychodni kiidlo Staroméstské radnice vcetné sochafské vyzdoby jeho fasidy bylo
postaveno zhruba v letech 1477—1483.* V prvnim patfe vznikla tehdy prostorna dvoulodni
sifi, zaklenutd (na dvé stfedni podpéry) Sesti poli sitovych Zebrovych kleneb s visutymi
svorniky. Clenéni hlavniho priéeli (o sedmi okennich oséch) bylo ziejmé obdobné jako na
sténach k¥ivoklatské kaple; i tu byly mezi okna osazeny konzoly pro sochy (snad zemskych
patrontl), nad nimi pak filové baldachyny. * ZtotoZiiujeme se s nejnovéj$im uméleckohisto-
rickym badanim, které dospélo k pfesvéd¢ivému zdivodnéni Gcasti mistrii ¢innych v krélov-
skych sluzbach, zejména Hanse Spiesse z Frankfurtu. Mluvi pro to jak ptredpokladany
zptisob zaklenuti radni siné s visutymi svorniky, tak dochovana, precizn€ provedena
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sochafskd vyzdoba jizniho priceli — konkrétné podnoze balkénu u orloje — pro niz je
pfiznacné uziti figurdlnich a zoomorfnich motivii a soucasné osekanych naturalistickych
vétvi, vyskytujicich se v piebohaté mite té7 na oratofi v katedrale.”

s ove

Skody zptisobené na jizni &isti Staroméstské radnice
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Patrné v souvislosti s opravou radni¢ni kaple (nové svécena v roce 1481 ke cti Panny Marie
a zemskych patrond) vznikly sochy sv. Vaclava a Panny Marie, korunované dvojici
vznasejicich se andéld (dnes v radni svétnici). Jaromir Homolka vzhledem k typové
souvislosti Kristova obliceje s Kristem z archy v kfivoklatské hradni kapli uvazuje o blizkém
vztahu k tomuto dilu. Nevylucuje pfitom moznost, Ze obé sochy jsou pozustatkem fezaného
oltafe, v jehoz stfedu stala pravé Madona korunovana andély, po straniach pak sochy
zemskych patront.” Paralely s Kfivoklatem, jehoZ pozdné gotické pfestavba patti do izkého
okruhu vladislavského dvorského uméni, lze rovnéz spatfovat na hlavnim portalu radnice
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a na sousednim pravoihlém okné.”® Pfipometime zde jesté Gistfedni motiv lva shliZejiciho na
Vladislaviv emblém v podobé ,,W* s korunou, ktery mohl byt inspirovdn obdobnou
konfiguraci, jakou vidime na priceli Staroméstské mostecké véze.” Jde podle nadeho nazoru
o védomy projev politicky motivovaného historismu, jehoz odrazem na poli vytvarného
uméni bylo vladislavské dvorské uméni.>

Udalosti, které nasledovaly bezprostfedné po roce 1493, zpusobily, ze ve mésté stavebni
¢innost’ téméf ustala. Jak uz bylo vzpomenuto, v zafi toho roku vypuklo povstini, které
historik FrantiSek Smahel oznaéil za epilog husitskych boji, k nimz doflo v Praze v &ervenci
roku 1419. Smahel z rozboru situace vyvodil, pro¢ povstani pfispélo k rezignaci krale
Vladislava na samostatnou politiku v &eskych zemi a k oslabeni jeho panovnické moci.” Ve
svych bezprostfednich dusledcich vedlo toto povstini (ukonéeno teprve po roce smirem
v Kutné Hofe) — jak uz bylo rovné dfive konstatovano — ke krdlovu spéSnému presidleni na
Hrad, ktery se pak stal na pristi dvé desetileti centrem veskeré stavebni aktivity v Praze.
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Dal$im neméné vaznym divodem, pro¢ mésto pfestalo stavét, byl nedostatek finanénich
moznosti, ktery se prohloubil zejména na konci stoleti. Josef Petran vyslovné poukazuje n4 to,
ze koncem osmdesatych let byly dokonce pozastaveny i reprezentativni méstské stavby (ma
na mysli nepochybné Prasnou branu a Staroméstskou radnici) a mésto vénovalo pozornost
spiSe stavbam uZitkovym.”

Naprosto zdsadni vyznam pro ,hlavu kralovstvi“ mél rok 1518; 30. bfezna doslo po
dlouholetém Gsili v Karlové koleji k historickému spojeni Starého a Nového Meésta
prazského. Byla zvolena nova konSelskd rada se sidlem na Staroméstské radnici. Prvnim
konSelem ¢ili primasem se kratce poté stal Mistr Jan Pasek z Vratu, ktery se ,,svou vdZnosti‘
o toto spojeni nejvice zaslouzil.” , Tento &n, ktery sidnes pfipomindme . . . nema obdoby od
téch &asti, co byla Praha zaloZena‘ prohlésil na shromazdéni v Tynském chramu faraf Jakub
Uher.® S touto udélosti mohly souviset i dal§i stavebni Gpravy radnice, jak to dnes
dokumentuje renesanéni okno s oficidlnim nipisem PRAGA CAPUT REGNI, které€ lze
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datovat do doby tésné po roce 1519, kdy bylo odstranéno jiZzni kamenné schodisté.*° Byla uz
nékolikrat konstatovdna jistd Casovd shoda vzniku tohoto okna s drahocennym kfestnim
oltafem v Tynském chramu, jehoz autorem je (za spoluicasti dilny) vynikajici fezbaf vysly ze
salcburskopasovské oblasti — Mistr IP. I tato objednivka pro hlavni kostel sjednocené Prahy
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mohla byt motivovana obdobné jako okno radnice, pfiemZ roli mecendse mohl sehrat
vyznamny stoupenec kaliSnikli, avSak i mésto, ¢i dokonce kral sim (Ludvik Jagellonsky).
Tato paralela neni v dobovych souvislostech bez zajimavosti.* Tim se definitivné uzaviela
pozdné goticka stavebni etapa Staroméstské radnice, vytvarné velmi niro¢n4, poznamenana
ran€ renesancnimi vlivy vyzafujicimi z Riedovy hradni huti (portély ve Vladislavském séle
Prazského hradu).

Zavérem bychom chtéli znovu zdtraznit fakt, jehoZ jsme se jiz d¥ive nepfimo dotkli: po
cely stfedovek bylo veskeré vyraznéjsi stavebni déni na Staroméstské radnici podporovano
pfimo panovnikem. A jisté ne ndhodou tato aktivita vyvrcholila pravé v téch iidobich, kdy
kral sidlil ve mésté — v téméf bezprostfedni blizkosti radnice.”

Obdobi 17. a 18. stoleti nezanechalo na Staroméstské radnici, aZ na nepatrné a nep#ilis
vyznamné vyjimky, vyrazn€jsi vytvarné stopy. K vyslovené negativnim zdsahtim, které
ovlivnily jeji vzhled na konci 18. stoleti, patfi zejména josefinskd reforma méstské samospra-
vy a vznik prazského magistratu v roce 1784. V dusledku této udélosti byla napiiklad
odstranéna pozdné goticka klenba v radni sini vychodniho k¥idla, jeji prostor byl pfepazen ve
dvé patra a budova byla zvySena (1784—1787). Tim byl zahdjen fetéz znehodnocujicich
tprav, které vyvrcholily v roce 1838 zbofenim celého traktu. Nova stavba byla svéfena
videnskému stavebnimu radovi Petru Nobilemu. To, Ze na natlak Ceské kulturni vefejnosti
v Cele se Spolecnosti vlasteneckych pfatel uméni a Spolecnosti vlasteneckého musea cisaf
Ferdinand I. préce jiz v roce 1841 zastavil, mnoho na podstaté véci nezménilo. Nobileho
stavba byla dokoncena podle kompromisniho projektu Pavla Sprengera (do 1848).

SoutéZe na architektonické feSeni vichodniho traktu radnice, k nimz doslo v pribéhu prvni
poloviny 20. stoleti, jsou dostate¢né znadmy. Dodejme, Ze Z4dné z nich neslo pouze o dostavbu
vlastni budovy, nybrz soucasné i o urbanistické vyfeSeni necitlivé poruseného prostoru
Staroméstského namésti.*® Je az zaraZejici, ze mnohaleté Gsili pfednich architektd té doby
(jmenujme alespofi Antonina Bal§4nka, Jana Koulu, Antonina Wiehla, Antonina Engla,
Pavla Janika, Bohumila HypSmana, Franti$ka Srimka) nedospélo nikdy ke konené
realizaci.

Od poslednich dvou soutéZi na dostavbu Staroméstské radnice (1962, 1966) nds déli dnes
bezmala étvrt stoleti. K 1. bfeznu 1987 vypsala rada Nérodniho vyboru hlavniho mésta -
Prahy ve spolupraci s Ceskou komis{ pro védeckotechnicky a investiéni rozvoj a se Svazem
Ceskoslovenskych architektdl celostatni vefejnou anonymni sout€z. Jejim hlavnim cilem bylo,
jak uvadi dvodova zprava, ,,ziskat navrh feSeni dostavby Staroméstské radnice a pfilehlého
prostoru Staroméstského ndmésti, ktery ukonci dlouholety proces hledani a koncepce,
a vytvoii podklad pro projektovou p¥ipravu a realizaci objektu nového kiidla radnice, ktery
bude odpovidat potfebdm spolecnosti a bude dilezitym dilem, hodnym nasi socialistické
epochy*‘.

Pokud se vystavby vychodniho traktu Staroméstské radnice tyCe, byly v soutéZnich
podminkach vysloveny zakladni pozadavky, které zde v hlavnich rysech shrnujeme. Pfedné
byl poloZen diraz na to, aby novéd budova svou funkéni néplni slouZila nejvySSim
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reprezentativnim politickym a spolecenskym potfebam mésta. Dale byl vznesen pozadavek
vhodného spojeni nového objektu s historickou ¢asti radnice pfi respektovani dominantniho
vyznamu radni¢ni véze. A konecné bylo doporuceno sledovat castecné pohledové uzavieni
Patizské tfidy a uvazit zdiraznéni pésiho propojeni ulic Kaprova — Celetna. K avaze bylo
ponechdno eventudlni zapojeni dochovaného fragmentu Nobileho-Sprengerovy stavby
u véze radnice.

Ani o jednom z predlozenych ndvrhi — byt ocenénych soutéznimi porotami — se dosud
nemohlo vazné uvazovat jako o vyhovujicim. To uz jisté samo o sobé svéd¢i o mimotfadné
zévaznosti a obtiznosti daného projekcniho tdkolu. Velmi citlivé vystihl jeho podstatu svého
&asu Bohumil HypSman.* Nad jeho slovy bychom se méli i my dnes v4Zné zamyslet, nebot
opravdu pouze z dosavadnich vysledkt a chyb se mizeme poucit tak, aby ,,dilo nasi doby
nezavinilo rozlomeni dila stfedovékého stavitelského umeéni a . . . aby ve snaze uplatnit jen
sebe nezapominalo na to, co staleti vytvorila a nase déjiny posvétily*.
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