JIRINA HOREJSI

Pozdné gotické opevnéni Prazského hradu
Souéasny stav uméleckohistorického pozndni a jeho perspektivy

Im memoriam Dobroslavy Menclové

Prazsky hrad ma svou sloZitou a slavnou historii. Zasluhou systematickych archeologickych
prizkumii, zahdjenych zéhy po prvni svétové valce, a diky konfrontaci ziskanych poznatki
s dobovymi zpravami lze sledovat, jak se pivodni hradidt® ménilo v mocné stfedovéké sidlo,
jak se ze soukromého kniZeciho hradu legendérnich P¥emyslovet stavd po vyvrazdéni kmene
Slavnikovetl (995) tstfedni hrad eského statu a posléze za Karla IV. cisa¥ska rezidence. Nase
predni specialistka na fortifikaéni architekturu Dobroslava Menclovd vystizné charakterizo-
vala PraZsky hrad jako ,,0jedingly piipad kontinuity hradniho osidleni a plynulého v{voje od
mlad$i doby hraditni a% po piitomnost.* Plati to, jak prokdzala, nejenom pro nase zemé,
nybrz i v Sirgich evropskych souvislostech.! V odborné uméleckohistorické literatute se vize
k PraZskému hradu nep¥eberné mnoZstvi diléich studif i obsahlych monografii, zaméfenych
viak predeviim na jeho jednotlivé monumentalni architektury: na svatojifsky klaster, na
kralovsky paldc a Vladislavsky sdl, na katedralu. Opevnéni, po vytvarné strince vcelku neza-
jimavé, aviak Zivotn& dileZité jak pro bezpelnost jeho obyvatel, tak z hlediska obrany celé
zemé, je tu zmitlovino vesmés viceméné okrajové. Samostatné price byly vénovany prozatim
jenom nékterym jeho stavebnim etapdm.?

PraZsky hrad vznikl na protdhlém ndvrsi, p¥ipominajicim podle slov kronikare Kosmy ““tvar
delfina & mo¥ského vepie*, a to nejpravdépodobnéji v druhé poloving 9. stoleti.? T¥eba p¥itom
zdtraznit, 7e p¥i v8ech zménéch, jimiZ prochdzel v ndsledujicich staletich, nezménil nijak
radikdlng svou ptidorysnou polohu. Naopak, vznikl jako hradi$t8 a hradistni chrakter urtoval
jeho podobu po celou dobu trvini.* Potdtek prvni velké pFestavby Hradu lze klast do posled-
nich let vlady Sobéslava 1.5 K roku 1135 se totiZ véZe zpriva vySehradského kanovnika,
Kosmova nejstarstho pokraovatele, Ze hrad v Praze se zatal toho roku opravovat po zptsobu
latinskych mést.® Aredl tohoto kamenného romdnského hradu, vychazejici ze zastaralého
ptdorysu nékdejiiho hradisté, byl vymezen na severu Jelenim piikopem, jimZ protékal
potok Brusnice, na jiZni stran jej chrénily svahy spadajici pom&rn& prudece do tdoli Vltavy.
Oba p¥i¢né valy, oddélujici Hrad na zdpad® (v mistech dne¥ntho st¥edniho traktu mezi dru-
hym a tfetim nddvoiim) a na vychod& (za kostelem sv. Ji¥{), z n€ho udinily atvar pro pie-
myslovské Cechy typicky, ostroni hrad.” Nebyl p¥istupny jedinou cestou, jak bylo b&mné
u feudélnich sidel té doby, nybrZ byl opatfen — a v tom spoéiva jeho atypickd podoba —
tfemi vchody (na zdpadni, jizni a vychodni strang), jak to urfovaly cesty, které k nému
odedévna sméfovaly. Nad nimi dal Sobéslay z¥idit nové v&Zové brany, ptrifemz hlavni vstup
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Pozdné gotické opevnéni Prazského hradu

ztstal nadale na zipad& v podob8 dvojité véZze zvané Bild; od jihu kromg toho chranily hradeb.
ni zed jeitd niZi véZice a na vychod® byla postavena tzv. Cernd v&z. Teprve v pokrotilém
13. stoleti rozsitil P¥emysl Otakar II. hradni aredl zipadnim smérem, &m¥ vzniklo rozsihlé
predhradi se dvéma vnéjsimi piikopy a s novou v&# v hradbg, zvanou Biskupsk4. Navic cely
Hrad dikladné a velkoryse opevnil; romanskou zed Sob&slavovu zabezpelil na vychods
a zipadé novymi hlubokymi p¥ikopy z&asti vyzd&nymi. Je vieobecnd zndmo, jakou pozor-
nost vénoval svému prazskému sidlu Karel IV. P¥i li¢eni nivratu do Cech v roce 1333 ¥ké
ve svém zivotopise, Ze ,,hrad Prazsky byl zcela opustén, pobo¥en a znilen, nebot od dasti krale
Otakara II. byl cely ztroskotdn aZ k zemi.*8 O tom, co v8echno Karel na Hrad& zbudoval,
ostatné ndzorné vypovida Liber chronicarum némeckého léka¥e-humanisty Hartmanna Sche-
dela z roku 1493. D¥evofez s nejstarsi vedutou Prahy, obsaZeny v této kronice, zpodobuje
zcela bezpetng mésto cisate Karla IV. s Hradem, jak vypadal p¥ed prestavbou za Vladislava
Jagellonského na konci 15. a na poéatku 16. stoleti.? Pokud se vlastniho opevnéni ty&e, je pro
karlovskou dobu hlavnim zdrojem informaci kanovnik praZské kapituly a t¥etf feditel stavby
Svatovitské katedraly Bene$ Krabice z Weitmile.1® Podle jeho verze Karel po ndvratu ze své
¥imské jizdy (1370) Hrad nové opevnil proti Malé Stran&; na jihu dal vyhloubit ,,veliky
a velmi nutny p¥ikop mezi Hradem a Mens$im Méstem prazskym, ktery byl odd€len od vlastni
hradebni zdi parkdnem.'* Bene§ dale p¥ipomind, Ze Karel ,,cht&l ukdzati nddheru a sldvu
Ceského kralovstyi, pongvad¥ se k n¥mu sji*d&li panovnici, velmo¥ové a lechtici ze viech
konéin svéta, a dal proto pokryti dvé vé&Ze Prazského krélovského hradu, jednu vychodni
a jednu zpadni, olovem a navrch pozlatiti, takZe ty v&Ze za jasného Easu svitily a leskly se na
velmi dalekou vzdalenost.*'? Karel sice hradni opevnéni zdokonalil, vcelku je vSak ponechal
beze zmén, a navic nebylo toto podnikani za jeho Zivota dokonéeno. Za Viclava IV. Hrad
dokonce prestal byt oficidlnim sidlem panovnika, jak to ostatné odpovidalo kralovu Zivotnimu
nézoru. Je nap¥iklad zndmo, Ye na rozdil od svého otce, ktery tolik preferoval KarlStejn,
déval Véclav pfednost loveckému K¥ivoklatu a dal$im hradtm, jako Ty¥ovu, Jivnu, Nizboru,
Zebréku a Totniku. V Praze si pak zvolil za své sidlo dviir na Starém M&st8 (v mistech dnes-
niho Obecniho domu), kam se odst&hoval s krdlovnou Johannou v roce 1383 a po jeho zpusto-
geni pobyval ve dvorci novoméstského klastera na Zderaze.'® Po Viclavové smrti na Novém
hradku u Kunratic v roce 1419 zistal Hrad opudtén zcela. Zikmund Lucembursky sice
utinil v roce 1436 pokus o jeho zichranu, aviak v podstaté bezvysledn& (zemiel roku 1437).
A tak k historickému aktu zahajeni znovuvystavby praZské panovnické rezidence véetné radi-
kalni modernizace jejtho opevnéni doflo teprve v poslednich desetiletich 15. stoleti.

V roce 1471 se stal volbou &eskych stavii na Kutnohorském snému krilem Vladislav Ja-
gellonsky, nejstars{ syn polského Kazimira IV. a jeho Zeny Alzb&ty Habsburské. Doba konéi-
ciho stfedoveku, v niZ patnéctilety princ nastoupil na trin a v niZ mu bylo souzeno vlddnout,
byla uz sama o sob& mimo¥ddn& svizelnd. K hrozivému tureckému nebezpedi pfipoctéme
napiiklad jest& specifické politicko-mocenské komplikace s uherskym krilem Matydsem

Letecky pohled na Malou Stranu, Hradéany a Hrad

106






Prazsky hrad. Stav kolem r. 1500 rekonstruovala D. Menclovd

1 — prvni hradni brdna s mostem
2 —druhd brdna a predhradi
3 — proni prikop
4 — druhy prikop
5 — opevnéni méstecka Hradéan a hradni parkdn
6 — opevnéni Malé Strany
7 — zdpadni paldc pro hejtmana PraZského hradu
(B. Ried)
8-9 — most s predsunutou priichodni vézi (B. Ried)
10 — treti prikop
11-12 - tfeti brdna s romdnskou Bilou vé#i
13 — biskupsky dam
14 — obrannd véZ zv. Biskupskd z doby Premysla
Otakara II.
15 - katedrdla sv. Vita
16 — kaple sv. Mofice
17 — strdznice
18 - éwrtd brdna
19 — obytné domy
20 — délovd véZ (B. Ried)
21 — Ludvikovo kridlo
22 — predbrani Krdlovského paldce
23 — pdtd brdna

24 - kridlo sloupovych sini a obyiny trakt krdlov-
ského paldce

25 — paldcovy dvorek

26 — Krdlovsky paldc s Viadislavskym sdlem

27 — délovd véZ (B. Ried)

28 - jizni parkdnovd zed Karla IV.

29 — jizni parkdn

30 - kaple Vech svatych

31 - byvald zvonice

32 — kridlo s jezdeckymi schody a Starou snémovnou

33 — tzv. Mihulka (B. Ried)

34 — Jeleni prikop

35 — severnt parkdn

36 - Jirsky kldster

37 - bazilika sv. Jifi

38 — délovd vé% (B. Ried)

39 — véZ od r. 1541 zvand Bild

40 — Daliborka (B. Ried)

41 — purkrabstvi

42-43 — Cernd vé% a vychodni bréna (pfestavba

B. Ried)
44 — vychodni pfikop
45 — barbakdn (B. Ried)

které se ostatn projevily uZ za Ji¥iho z Pode€brad, kdy se ctiZddostivy a mocny Korvin dal

poprvé korunovat na eského krile.

V dobg, kdy se Vladislav ujal vlady, byl Prazsky kralovsky hrad v dezol4dtnim stavu, a proto
zcela neobyvatelny.!* Mlady panovnik sidlil ~ podobné jako jeho p¥edchtdei — zprvu ve
md&sté, ve zminéném uZ Krilové dvore. A dodejme, Ze jemu k pocté zalali staromé&ststi stavet

na jate roku 1475 novou honosnou reprezentativni véZ — dnes$ni PraSnou brinu. Stalo se tak
v mist&, kde do sidelnfho mésta tstila cesta z Kutné Hory, v niZ krél tak rdd pobyval. Neudivi
proto, Ze zdkladni kdmen k v&Z byl poloZen za panovnikovy p¥itomnosti.’® Na pocatku
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Pozdné gotické opevnéni PraZského hradu

devadesatych let byly vSak préce na tomto dile zastaveny a jeji autor — Mat&j Rejsek z Prosté-
jova — byl povoldn do Kutné Hory, kde pisobil jako vedouci mistr v huti pii kostele sv.
Panny Barbory. Vieobecné se soudi, Ze se tak stalo v souvislosti s povstanim staroméstskych
méstant, které vypuklo na konci z4afi roku 1483. Ve svych duisledcich vedlo toto povstini
té% k Vladislavovu presidleni na Hrad, nebot kréil se ve mé&st€ nadale necitil bezpetny. Nej-
novéji se uddlostmi let 1483-1484 zabyval Frantifek Smahel. Ve fundované studii Epilog
husitské revoluce'® podal jako prvni z historikdt mimo jiné i nové hodnoceni Vladislavovy
osobnosti. Vitézné prazské povstani, které bylo v jeho pojeti dilem pom&rng tizkého okruhu
zasvécenych kalidnikd, vlivnych a zdmoZnych, hodnoti jako pozdni odezvu revolu¢niho
husitstvi. Bylo nami¥eno proti kréli a jeho politice katolické restaurace a uzavieno az po roce
smirem, ktery Smahel oznatuje za krilovu dastojnou kapitulaci. Je presvédéen, Ze piisp&lo
k rezignaci Vladislava Jagellonského na samostatnou politiku v &eskych zemich a k nésled-
nému oslabeni tstfedni panovnické moci. Soudim, Ze navic ovlivnilo rozhodujicim zptsobem
dal3i v¥voj vytvarného uméni u nds. Uspisilo zrod monumentélniho dvorského uméni. Teprve
diky badani poslednich dvaceti let je vladislavska éra posuzovéna z tohoto hlediska. PFipousti
se dokonce, Ze je na poli vitvarného uméni soumséfitelnd s dobou karlovskou.

K4l Vladislav nepochybn& pomyslel na obnovu Hradu uZ pfi svém ndstupu na Cesky tran.
P¥ipometime si, %e p¥idel do Cech z kultivovaného a um&nimilovného prost¥edi Krakova, kde
na dvofe jeho otce Kazimira, Zenatého s vnutkou Zikmunda Lucemburského, byla p&stovana
dvorska kultura. Toto zédzemi se svymi ideologickymi direktivami bylo Vladislavovi zna¢nou
oporou zejména v politetnich letech jeho vlidy v Cechéch. Bylo urdujici pro jeho vladatské
aspirace, nebot jako len panujici dynastie byl vychovén k tomu, aby vladl. VE&dél, co zname-
né pro politickou propagandu jeho osobnosti vytvarné uméni, predeviim monumentalni
architektura.” V tomto smyslu vypovidaji i kutnohorsk4 ,,registra werkova™, nebot viechny
krélovy akce na Prazském hrad& byly financoviny z kutnohorské mince. Je zndmo, ze jiZ
v letech 1477-1478 byly na kraltv p¥ikaz pravideln& vyddvény jisté sumy na obnovu Hradu.
A existuje dokonce zprava z roku 1476, Ze Vladislav hodlal na doporudent Jana z Lobkovic
p¥ijmout do svych sluZeb Erharda Bauera, ptivodem z bavorského Eischtidtu, ktery byl tou
dobou &inny jako ,,werkmistr* mésta Chebu.

Ackoli se kraltv zdjem upinal logicky zprvu k obytnym &istem paldce a v ndvaznosti na to
k jeho reprezentativni ¢asti (trinni a ryti¥sky sal s jezdeckymi schody), hodlal z davodi ryze
bezpetnostnich jisté co nejdiive modernizovat i hradn{ opevn&ni. Pro svou zastaralost a zché-
tralost nebylo ani schopné obrany. Konetn& i proto se mohli Pra%ané v roce 1483 zmocnit
Hradu jiz t¥eti den. Ve Starfch letopisech eskych o tom &teme: ,,V patek (26. za¥{) se shro-
mézdili lidé z obou prazskych mést i z Malé Strany a tahli k Hradu. Byli p¥ipraveni tak, jako
by chtéli Hrad dobyvat. Vedl je pan Mat&j Mejtny. Necht&li spachat loupeZ proti svému krali,
ale tahli tam proto, aby mohli Hrad i mé&sto krali zachovat. Obdvali se toti¥, aby nevpustili
do Hradu neptitele, coZ by jim zptsobilo potiZe. Hejtman pan Old¥ich z Valdeka uzavel
s Prazany tmluvu a Hrad jim vydal. Oni jej obsadili, ale nikomu neubliZili a nikoho neomezo-
vali, ani kanovniky. Spravcem se stal Valenta RéZovy a pro jeho rozvdznost si ho oblibili
pani preldti a méli ho pak rddi potdd. — Obsadili také Hrad¢any.*18
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Katedrdla sv. Vita, porirét Benedikta Rieda z Piestingu — detail ndsténné malby na jizni sténé Svatovdclavské
kaple — scéna setkdni s ddnskym krdlem Erichem (Leonhard Beck ? —do r. 1509)

Kam se Vladislav obrétil p¥i vybéru mistra, ktefi méli uskutetnit jeho predstavy a zdméry
s prazskou krélovskou rezidenci? Tu je t¥eba oprdvnéné predpoklddat, Ze byl svymi rddci
pouden o stavebnich podnicich svych sousedi (a rivald z kutnohorské volby) — Matyése
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Pozdné gotické opevnéni Prazského hradu

Korvina v Budiné a Albrechta Srdnatého na miSenském Albrechtsburgu. A pravé MiZen
sehrala v pocatcich stavebni ¢innosti na Prazském hradé roli prost¥ednika (Vladislavova sestra
Barbara byla provdéna za vévodova syna Jifiho), jak bylo ostatné prokdzino dilem Hanse
Spiesse z Frankfurtu. Je uvddén prvng jménem jako kréltv kamenik roku 1486,° tedy v dobg
krétce po ukonéeni praci na Albrechtsburgu (1483). Nicméné& se zanedlouho objevuje na scé-
né& dal8i mistr — Benedikt Ried z Piestingu (ve star¥{ literatu¥e je spiSe uZivdna zée$ténd forma
jeho jména Rejt z Pistova, nesprévng je nazjvan Bene$ z Loun), ktery byl povoldn do Prahy —
a to budiz zdiraznéno — z¥ejmé& predeviim jako zkuleny fortifikatni stavitel. Obecné se pred-
poklada, Ze se tak stalo p¥iblizn& po poloving osmdesatych let, a to na p¥imy zdsah Vladisla-
vova $vagra, dolnobavorského vévody Jiftho Bohatého z Landshutu (Zenat od roku 1475

Severni édst opevnéni Prazského hradu, prihled krytou chodbou vedouci = Daliborky do tzv. Bilé véZe (B. Ried)




Pozdné gotické opevnéni Prazského hradu

s mlad¥i Vladislavovou sestrou Jadwigou). Podle Go6tze Fehra?® byl mistr Benedikt pred svym
ptichodem do Cech &inny ve vévodskych sluzbich na stavb& mohutné protiturecké pevnosti
Burghausenu, budované od roku 1480 na tece Salzachu. Odtud p¥igel po dokondeni tam-
nich opeviiovacich praci, které byly definitivné uzavieny v roce 1489 vysvécenim hradn!
kaple sv. Hedviky.?* Svou teorii doklddd Fehr poukazem na jisté podobnosti prazského
opevnéni (zejména Daliborky) s n€kterymi ¢dstmi fortifikace v Burghausenu a déle i tim, Ze
mistr Benedikt je uvddén v Zeskych pramenech prvné pravé k roku 1489.22 Autor navic
predkladd i dimyslng zkonstruovanou hypotézu, podle niz by Ried mél byt synem vévodské-
ho kur{ra Petra Rieda a jeho Zeny Dorothey, dcery kamenika Ulricha Isereckera, ktery pra-
coval (se sv¥m dal$im zetém Michaelem Semmlerem) téz ve sluzbach Jitiho Bohatého v Burg-
hausenu. Jakkoli je tato pfedstava o Riedové rodinném zazemi zajimavd — a p¥ipustme, Ze na
prvni pohled obsahuje znatnou miru logi¢nosti — pfece jen zlstava ve sféfe dohadt, které se
dosud nepodatilo uspokojivé a presvédCiveé overit.?® Zastanme tedy radéji v oblasti prokdza-
nych fakt@i a konstatujme: modernizace opevnéni Prazského hradu z konce 15. stoleti je
skutetn& prvni zndmou praci Benedikta Rieda z Piestingu, realizovanou z p¥ikazu krale
Vladislava Jagellonského.

Promitnéme si nyni, jak celd tato fortifikace vypadala. Na jiZni strané obrdcené k méstu,
kde byl Hrad sdostatek chrénén nesnadno pristupnymi vltavskymi svahy, se Ried omezil na

Vychodni predbrani Prazského hradu s barbakdnem (R. Bied)
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Severnt édst opevnéni Pragského hradu, Daliborka — ez vézi, pohled od zdpadu (B. Ried) — podle D. Menclové
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miniméln{ zdsahy. Staré karlovské hradby ze 14. stoleti tu pouze zesilil t¥femi nizkymi d&lo-
vymi baStami, které mé&ly — jak prokdzal archeologicky prizkum — v ptdorysu podkovovity
tvar, byly klenuté a opatfeny st¥{lnami. Déle p¥estavél Ried v8echny t¥i brény, jdouci za sebou
a umoziujici vstup do Hradu ze zdpadu od Hrad¢an. P¥ed posledni z nich — tvo¥ici op&iné
hlavni reprezentativni vstup — postavil novou pfedsunutou prichodni v&% Na okraj dodejme,
ze piini vybudoval velky patrovy palde, dosud velmi mélo probddany — ziejmé& pro hejtmana
Prazského hradu. Na ptivodnim misté se z n&ho zachovala nap¥iklad ost&ni renesantniho
okna a portélu. P¥esto vSak neni vyloudeno, e bychom si o ném mohli uéinit konkréingjsi
pFedstavu. Na jedné ze scén na zédpadni stén& Svatoviclavské kaple (do roku 1509), predsta-
vujici sv. Véclava kécejiciho Sibenice, je vymalovdna ndpadnd ,,renesan&ni‘ architektura za-
stfeSend ¢tyfmi vysokymi stanovymi stfechami. Jeji umisténi na strmé skdle, vizka vlevo
a hranolova v&% v pozadi by mohlo odpovidat stavb& tohoto nového palice u zdpadni brany
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Pozdné gotické opevnéni Prazského hradu

Hradu. Nemusi tedy jit jednoznaéng& o kralovsky palédc s Vladislavskym sélem, jak to inter-
pretovali Viktor Kotrba a Viktor Prochézka.?*

Z hlediska vysp&lé vojenské techniky pokro&ilého -15. stoleti, v niz hréla hlavni roli délo-
st¥elba, byla oviem nejzraniteln&jsi severni strana Hradu. Zde totiZ figurovala stéle je3té jako
hlavni prostfedek obrany — krom& Jelentho p¥ikopu — ptvodni Sob&slavova romanska zed
z 12. stoleti. Z ni ponechal Ried pouze vychodni tzy. Cernou v&%, kterou diikladn& adaptoval.
K jeji obran& navic zbudoval mohutny barbakén, predstaveny p¥ed p¥ikopem z doby Pfe-
mysla Otakara II. VSechen sviij technicky davtip a um soust¥edil Ried na sever. Tento nej-
dulezit&jsi asek vladislavského opevnéni PraZského hradu rekonstruovala velice precizng
Dobroslava Menclovd.? Podle ni vypadal v hrubych rysech takto: star$i nevyhovujici parkan

Severr. " édst opevnéni PraZského hradu, véZ Daliborka ~ pfizemi s vyznalenym sklepenim, 1. patro se schodistém,
2. patrs (B. Ried) - podle D. Menclové
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Severnt édst opevnéni PraZského hradu, pfizemi tzv. Bilé véZe a Daliborky se slepymi arkddami; pidorys a fez
stfilnou s otoénym drevénym bubnem ; Daliborka a hradebni zed — vnitiek od jihu(B. Ried) — podle D. Menclové

bylzbofen a nahrazen vysokou zdi, jejiZ p¥izemni ¢dst, zesilend velikymi slepymi arkddami, byla
opat¥ena obdéln{mi st¥flnami pro déla. Siroky dfevény ochoz v patte, krytf sedlovou stie-
chou, byl na vn&j§{ stran& chrdn&n vysokou masivni poprsni zdi, opatfenou dvojim druhem
stiflen, které se pravidelng st¥idaly. Byly to jednak st¥ilny ve tvaru &tythranného okénka ve
vysoké nice, urtené pro stielce z kusi, jednak st¥ilny s vloZenym dievénym ototnym bubnem,
kryjicim st¥elce na ochozu. Z v&%, které tuto hradbu zesilovaly, se zachovala nejlépe vysokd
okrouhl4 Daliborka, p¥stupné po hradb¥ od Cerné v&%e krytou chodbou. Byla vysunuta do
Jeleniho p¥ikopu po zpisobu n&kdej$ich parkdnovych v&Z v Tébote a v&%i na uherském Vise-
gradu.?® K Daliborce p¥ibyly jest§ daldi dv& bateriové véZe: jednak v&% v pudorysu lehce
protaZend a ukontend pilkruhem (nazvdna po poZiru roku 1541 Bild), jednak vélcova Mi-
hulka. Tak byl Hrad od severu dostatein zabezpefen proti Utoku z protilehlé planiny,
porostlé vinohrady, kterd byla na téZe vy¥kové trovni s Hradem. Na zdpad& konéilo opevné-
ni — jak prokézaly nalezy ziklada zdi se slepymi arkddami — za t¥etim hradnim p¥ikopem, tj.
v mistech dneSniho prvniho hradnfho nddvofi.

Pokud se Zasového sledu provadéni opeviiovacich praci ty&e, lze predpoklddat, Ze byly
zahéjeny je$t& p¥ed Vladislavovym zvolenim za uherského kréle a p¥ed jeho presidlenim do
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Severni ¢dst opevnéni PraZského hradu, tzv. Bild vé# — piidorys suterénu a pfizemi a priény fez (B. Ried) — podle
D. Menclové

Budina, tedy p¥ed rokem 1490. Av3ak teprve o dvé léta pozdéji se vyskytuji konkrétni zminky
v Gétech o koupi d¥eva na hradebni ochozy.?” Stavba byla z¥ejmé v podstat® ukondéena jiZ
v roce 1496, jak hlasa letopodet a &tit s korunovanou kralovou inicidlou v podob& dvojitého
»W * na Daliborce (definitivné vSak byly tyto price uzavieny aZ v prvni Etvrti 16. stoleti).
Viclav Hijek z Libotan?® klade Daliborku mylné a% do roku nésledujictho: ,,Léta toho (1497)
dokondna v&Ze okrahld na Hrad® praZském, kterd stoji na vychod od slunce a jest ud&ldna
pro vézné znamenité hluboko v zemi.” K roku 1498 zaznamenal: ,,...Dalibor obesldn na Hrad
prazsky panskym nalezem, protoZe t&ch lidi proti panu jich d&di€nému pozdvihoval™ (jde
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o0 zndmé povstdni proti Adamovi z Ploskovic), ,,hrdla odsouzen a dan najprv do véze nové
okruhlé, kterdZ od téhoZ Dalibora aZ dodnes slove Daliborka a potom hlava jemu stata.”?

Dobroslava Menclové rozpoznala v pozdné gotickém opevnéni PraZského hradu nékteré
specifické rysy, které jej ndpadné odliSuji od b&Znych obrannych systému té doby. Jednim
7z nejdilezit&jsich faktord je — kroms uZiti slepych arkdd (b&ngjsich podle Menclové ze stra-
tegickych dévodi spiSe u méstskych opevnéni) a tvaru stiilen s ototnym bubnem — pouziti
d¥eva, p¥iznatné pravé pro oblast Bavor a ptilehlého rakouského Podunaji (s centry v Burg-
hausenu, Salcburku a Hohenwerfen). AvSak zde se vyskytuji vyhradng konstrukce roubené,
zatimco pro nafe zemé (jak v hradnich tak i v méstskych fortifikacich) je obvyklé zdivo

hrazd&né.?® Skute¢nost, Ze Benedikt Ried uzival pravé tohoto typu zdiva (krom& PraZského

Severni édst opevnéni Prazského hradu, tzv. Mihulka — ptidorys piizemi, 1. a 2. patra a pricny fez (B. Ried) —
podle D. Menclové
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hradu p¥ipometime napiiklad opevnéni Svihova, kde je Riedova tdast presvédéive prokazana),
plivedla Menclovou k revizi dosavadnich nazort. Domnivd se, na rozdil od starSi teorie
Gotze Fehra, e se Ried vyskolil jako fortifikaéni odbornik nikoli v Burghausenu, nybrz spiSe
v Norimberku, nebo v jeho bezprostfednim okoli. Na podporu své teze uvedla ngkolik staveb,
u nich? zjistila zdvaZné podobnosti. Jde pfedeviim o hrad Veldenstein (1475-1485) bamber-
ského biskupa Filipa z Hennebergu, déle o hradby mésta Berchingu (1464-1496) ; pom&rng
pozdnim p¥ikladem je hrad Worth (1525). Na v3ech t&chto stavbich se vyskytuji st¥ilny
s oto¢nym bubnem. Hlavnim ¢ldnkem skupiny je vSak opevnéni Norimberka, a to pfedbrani
Laufertoru, jehoz pfestavbu klade Menclové do let 1449-1450. Badatelka usoudila (na zédklad&
studia star$] literatury a fotografil p¥ed zbo¥enim roku 1880), Ze tu $lo — a% na nepatrné vyjim-
ky — o tyZ systém, jakého bylo uZito v Praze. Podle jejtho pojetf spojuje Rieda s Norimberkem
pravé Laufertor. Soudasné se Menclové opird téZ o vySe zminény list praZskych staromé&stskych
kamenikt z roku 1489 (cit. v pozn. 22), v némZ se uvadi: ...mistr Benedikt... piiSel p¥ed nds
s Pehmem, kréle J. Msti t¥ednikem.* Citovany i¥ednik Pehm je evidentné totoZny s Hansem
(HanuSem) Behaimem (Behmen) ptivodem z Norimberka, feditelem praZské hradni huti
v dob& Vladislava Jagellonského, ktery se staral o jeji technické vedeni a o otézky finanéni.

P43t badani v tomto sméru by tedy mé&lo rozhodnout, zda Benedikt Ried z Piestingu vysel
z Podunaji, zda byl vskutku odchovancem tzv. mé€kkého stylu jihonémeckého, jak pfipousti
sama Menclova®! a jak pro to mluvi architektovo klenebni umé&ni (Vladislavsky sél, sv. Barbo-
ra v Kutné Hote), nebo zda jej p¥ivedl z Norimberka do Prahy Hanu¥ Behaim. Nebot ani
tuto eventualitu Menclovd nevylutuje.?? Soudim vak, %e je t¥eba setrvat i naddle u faktu,
ktery je rozhodujici: Riedovym v{tvarnym zizemim byla pFedeviim podunajské oblast. Co se
jeho fortifikaénich konstrukei ty¥e, mohl ziskat prostfedkované pouleni z Norimberka,
snad osobou Behaimcvou. Ostatng analogii je Riedova inspirace na budinskych rané rene-
sanénich stavbach. I tady se dnes p¥ipousti ¢innost tamnich kamenikd, kte¥f byli povolani do
Prahy. Zd4 se, %e ruiné a mnohotvirné vyméng uméleckych a technickych zkuSenosti v:dob%"
kolem roku 1500 vZdy neodpovidaji nase soufasné snahy o jednoznacna FeSeni.

POZNAMKY

1 Menclova, D.: Ceské hrady I, Praha 1972, s. 57

2 Nejpodrobnéji Borkovsky, I., Menclovi, V. a D. in:]Katalog v{stavy Pra¥sky hrad veistfedovéku, Praha 1946;
Menclové, D.: Ceské hrady I-II, Praha 1972, kde je uvedena i p¥islusn4 literatura a prameny. K jednotlivym
stavebnim fizim hradniho opevnéni Borkovsky, I.: Zd&né opevnéni Bretislava I. na Prazském hradg, Archeo-
logické rozhledy XII, 1960, s. 75 ad.; tyZ, Hradby Ptemysla Otakara II. na PraZském hrad&, AR XII, 1960,
s. 82 ad.; ty#%, Prazsky hrad v dob& pfemyslovskych kni¥at, Praha 1969; naposledy Libal, D.: in: Praha stte-
dov&k4, Praha 1983, s. 62, 86, 180 ad., 342 ad.

3 Nejnov&jsi badani klade vznik Hradu do prelomu 3. a 4. &tvrti 9. stoleti (Libal, D.: 1. c., s. 54). — Star{ archeo.
logické nalezy prokézaly, Ze v dob&, kdy zde kniZe Botivoj zaloZil kostel P. Marie (mezi léty 880-890), bylo
hradni névrii jiz osidleno. Borkovsky, I.: Pogitky PraZského hradu in: Katalog, 1. c., s. 7 ad. soudi, Ze tomu
tak bylo jiz v mladii dob& kamenné (cca 2200 let pf. n. L), o &emZ sv&dé&i keramické fragmenty, nalezené
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Pozdné gotické opevnéni Prazského hradu

v Jitské ulici, dale sidli&té a poh¥ebidts severozépadné od Hradu z nejmladsi doby kamenné a konetné roz
sahlej¥ sidlisté situované na dne$nim Hrad¢anském ndmésti z nejstar$i doby bronzové (tzv. tingtické).
Menclovi, V. a D.: 1. c., s. 113.

O predchozich opeviiovacich pracich se do&itame opét u Kosmy, ktery zaznamenal k roku 1042, Ze Bfetislav I.
prestavél hradby kolem dokola celého hradu.

Prvni pokradovatelé Kosmovi, ed. K. Hrdina, historicky tvod Z. Fiala, Praha 1950, s. 36. Podotknéme jesté,
e dokond&eni téchto naroénych praci je spojeno — pokud se paldce ty¢e — aZ se jménem Sobé&slavova nistupce
Vladislava IT., za n&ho# byla v roce 1182 svécena nova paldcova kaple V3ech svatych.

Menclové, D.: Hrady I, 1. c., s. 57.

Karel IV., Vlastni #votopis (Vita Caroli), Praha 1978, s. 70-71; Fiala, Z.: P¥edhusitské Cechy, Praha 1978,
s. 30 ad. a 98 viak vysvétluje, ¥e Prazsky hrad byl zni¢en pouze z&asti, a to aZ na pocatku 14. stoleti, tedy ni-
koli za Pfemysla Otakara II. Eventudlni pohromu klade t&sn& p¥ed rok 1305. Hrad pak chétral jako celek
jednak v désledku bojii p¥imo v jeho aredlu v letech 1306-10 za JindFicha Korutanského, jednak téZ v dobé
vlady Jana Lucemburského, ktery mu nevénoval patii¢nou pédi. Fiala soudi, Ze préavé proto mohl Hrad puso-
bit na podatku t¥icatych let dojmem zpustlého sidla, jak zaznamenal k roku 1333 Petr Zitavsky ve Zbraslavské
kronice (Chronicon aulae regiae, Praha 1952, s. 700).

Hoftejsi, J.: Praha na konci 15. stoleti, Umsni 15, 1967, s. 624 ad.; t4%, Praha — urbs imperatoris Caroli, D&jiny
a soutasnost X, 1968, s. 24 ad.

Kroniku Benese Krabice z Weitmile ptipravil k vydéni ve Fontes rerum bohemicarum IV, 1884, J. Emler.
Ptipomenime v t&chto souvislostech je3t& i to, Ze v dob8 kolem 1320 zalozil pfi zdpadni strané Hradu tehdejsi
jeho nejvy$ii purkrabi Hynek Berka z Dubé opevngné poddanské méstetko HradZany. Srv. Broft, M.: PraZsky
obranny systém v dob& dobyvani Prahy Jifim z Podébrad roku 1448 in: Staletd Praha XIV, Praha 1984,
s. 148.

Fiala, Z.: P¥edhusitské Cechy, 1. c., s. 215 a Menclova, D.: Hrady II, 1. c., s. 126. .
Podrobnéji Fiala, Z.: Piedhusitské Cechy, 1. c., s. 315 a 330; Krasa, J.: Rukopisy Véclava IV., Praha 1974, s. 65.
Hrad uZ téméf plnych sto let neplnil svou funkei. Konaly se zde pouze kralovské korunovace a slavnosti s nimi
spojené. Hrad byl v té dobé sidlem nejvy$iho purkrabiho, ktery jej spravoval. A% do roku 1503 zastéval tento
ttad Jan Jenec z Janovic a na PetrSpurce, nez ho vyst¥idal Jind¥ich z Hradce (1503-1507) a po n&m Zdengk
Lev z Rozmitélu (1508-1523). Od roku 1484 byl ustanoven velitelem Hradu zdmecky hejtman, ktery sidlil
v novém paldci p¥i zdpadni brané.

5 Neni pochyb o tom, Ze Praind bréna jako souldst opevnéni Starého Mésta praZského navazuje v celkové ar-

chitektonické i vyzdobné koncepci na Parléfovu staroméstskou v&z Karlova mostu s jejim obrannym, tedy
ryze Gdelovym, soudasnd viak také ideovym poslénim. Srv. Chadraba, R.: Staromé&stskd mosteckd v&¥ a tri-
umfélni symbolika v uméni Karla IV., Praha 1971 ; ty%, Karlv most, Praha 1975.

Smahel, F.: Epilog husitské revoluce. Praiské povstani 1483 in: Acta reformationem bohemicam illustrantia,
Praha 1978, s. 45 ad.

7 Podrobné&ji Hotejsi, J., Vackovd, J.: Die Hofkunst zur Zeit der Jagellonen-Herschaft in BsShmen in: Hotej¥, J.

Kréalova, J., Neumann, J., Poche, E., Vackova, J.: Die Kunst der Renaissance und des Manierismus in
Bshmen, Prag (Artia) 1979, s. 15 ad.; Hotej¥i, J., Vackov4, J.: Kniha o pozdng& gotickém uméni v Cechach,
Uméni 28, 1980, s. 519 ad., kde je té% obsaZena zdkladni literatura. Naposledy Hovejs, J.: Pozdné& goticka ar-
chitektura in: D&jiny &eského vytvarného uméni 1/2, Praha 1984, s. 498 ad.

Ze starych letopisi &eskych, Praha 1980, s. 253.

Mencl, V.: Architektura doby lucemburské, Praha 1948, s. 176 prvné upozornil na Hanse Spiesse, z novéjii
literatury zejména Kotrba, V.: Zwei Meister der jagellonischen Hofkunst, Umé&ni 20, 1972, s. 248 ad. a p¥islugné
heslo in: Encyklopedie ¢eského vytvarného uméni, Praha 1975, s. 481.

Fehr, G.: Benedikt Ried. Ein deutscher Baumeister zwischen Gotik und Renaissance in Bshmen, Miinchen
1961.

Kaple je dilem Ulricha Pesnitzera, o némz mimo jiné vime, Ze byl od roku 1513 &inny v roZmberském Krumlo-
ve, kam piisel primo z Burghausenu.
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22 Jednak v listu kamenického cechu Starého Mésta prazského (Pamatky archeologické 34, 1860, s. 187 ad.),
jednak v souvislosti se zidosti zhoYelecké rady méstské, v niZ je Ried oznalen jako ,,des koniges wergmeister
zu Prag™ (Samankové, E.: - recenze knihy G. Fehra, Uméni 11, 1963, s. 313, pozn. 7).

Piipomenme v tomto kontextu je$té daldi Fehrovu hypotézu, rovnéZ dosud neprokdzanou. Tyka se Riedova
rodisté, které klade Fehr do méstetka Riedu v dolnobavorském Innviertlu. E. Saménkov4 v recenzi na jeho
monografii, 1. c., s. 312 k tomu dod4va, ze pokud se nenajde skuteén& bezpetny dikaz, nelze této uméle
vykonstruované pYedstavé ptikladat v&tgi vahu, neZ starii myilence o Riedové ptvodu z dolnobavorského
Piestingu. Na rozdil od Fehra nepovaZuje totiz Saménkova (s. 313) oznateni z Piestingu za predikat, ktery byl
Riedovi udglen kralem v souvislosti s jeho nobilitaci (doslo k ni zfejmé v roce 1510 za Vladislavova pobytu
v Praze u prileZitosti korunovace malého Ludvika za &eského kréle). Op&tnym poukazem na listinu, kterou
zvetejnil jiz Z. Wirth a téz A. Podlaha, v niZ je mistr uvddén jako Benedikt Rejt z Piestingu, kamenik na Praz-
ském hradg, ptibliznd v dob& kolem roku 1504, autorka dovozuje, Ze oznadeni z Piestingu (podobné jako
z Gmiindu, z Arrasu, z Frankfurtu) se vztahuje na architektovo rodists.

Prochézka, V.: Prazsky hrad v nejstardich vyobrazenich, Pamétkova péée 1974/3, s. 157 ad. K problematice
architektur vymalovanych ve Svatovaclavské kapli, kde je ostatn& zachycena té% podoba architekta Benedikta
Rieda s thelnikem a kruzidlem v ruce; srv. Hotejsi, J.: Praisky hrad a jeho nejstardi vyobrazeni, Uméni

34, 1986, s. 97 ad.

25 Menclova, D.: Hrady II, 1. c., s. 380.

2% Menclova, D.: Hrady II, 1. c., s. 381.

27 Menclové, D.: Hrady II, 1. c., s. 383 vyslovn& uvadi, ani? to blize doklad4, Ze opevnéni bylo zapotato kratce
po roce 1490. — Samankovd, E.: 1. c., s. 313.

28 Hiajek, V. z Libo¢an: Kronika ¢eskd, Praha 1981, s. 646.

29 Hajek, V. z Libodan: 1. c., s. 649.

20 Vyjimku &ni pouze jizni Cechy, kde — jak uZ vime — existovaly p¥imé styky s Burghausenem (srv. pozn. 21).

31 Menclové, D.: Hrady II, 1. c., s. 366.

32 Menclova, D.: Hrady 11, 1. c., s. 393.

23

2

-

3

120



