IVAN SPERLING

Obnova fresek Jana Jakuba Steinfelse
v kostele sv. Markéty v Praze - Bievnové

Po &tyficetileté prestdvce a po skondenych archeologickych prazkumech se neddvno opét
piikrotilo k obnov& interiéru byvalého benediktinského klasterniho barokniho kostela
sv. Markéty v Praze — Bfevnové. ;

PiestoZe tomuto pivodn& romédnskému sakrdlnimu objektu, zbarokizovanému slavnymi
architekty Kry$tofem a Kilidnem Ignicem Dienzenhofery, byla vénovina v odborném tisku
znatnd pozornost,! dovolime si upozornit na vysledky restaurovéni a na drobné, dosud nezna-
ma zjisténi, kterd dokresluji a dopliiuji poznani barokniho uméni.

Pti préci vychdzime z nélezti specialistd jednotlivych podniki a restaurdtortt ptsobicich
pii zachrang kostela. Minfme tim pracovniky dru¥stva Stuko, Ustfedi uméleckych femesel
a restaurdtory Dila, podniku Ceského fondu vytvarnych uméni.

Uvodem uvddime souhrn zékladnich tdajt o barokizaci kostela zndmych z literatury. Vadéi
postavou, kterd ovlivnila prib&h celé stavby, jak z hlediska stavebniho, tak umé&leckého
a ikonografického, byl tehdejsi predstaveny broumovskych a b¥evnovskych benediktini
Otmar Zinke.? Celkovym architektonickym ¥eSenim byl pov&fen KryStof Dienzenhofer,
s nimZ spolupracoval pii dofeSent stavby kostela sv. Markéty jeho syn Kilidn Igndc. Zatimco
podilu obou architektéi na projektech svatyn& vénovali odbornici dosti pozornosti,® nezod-
povézena ziistdvd otdzka barevného pojednéni interiéru. Tento problém bohuZel nemiZeme
ani nyni zodpov&dét, pon&vadz p¥edchazejici restaurdtorské a obnovovaci préace, zvlastg z po-
loviny minulého stoleti* a podatku &tyticitych let tohoto stoleti,? natolik zasihly do pojednéni
omitkovych vrstev, Ze nelze pivodni vzhled ani naznakové rekonstruovat. Prizkumem bylo
zjidténo, Ze interiér byl bohat& barevng pojednin. Sv&d& tomu nilez syt& Eervené barvy na
epistolni stran& presbytdfe nad chérovymi lavicemi a ve $palet& jednoho z oken.

Upravy poloviny minulého stoleti v¥ak zasahly v interiéru kostela jednak do malovanych
iluzivnich architektur bo¥nich oltéfti, jednak do omitkov¥ pojednanych ploch mezi scénami
jednotlivych fresek Jana Jakuba Steinfelse na klenb. Roku 1853 Jan Nepomuk Rotter
sjednotil boéni iluzivni oltd¥ni architektury, do nich p¥imaloval postavy apostol.® P té
piileZitosti restauroval i d¥evéné plastiky benediktinskych svétci Mat&je Vaclava Jickla,
a to sv. Alexia, Bonifice, Maura, Placida, Ma¥{ Magdalény, Jana Evangelisty, Gertrudy,
Scholastiky, umist&né po dvojicich na ¥ezanych konzolach p¥i postrannich oltatich. Tyto sochy
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v nadzivotni velikosti, od potitku opatfené jednobarevnym k¥idovym nétérem se zlacenymi
detaily,” prettel svétleSedavym ténem, a tak je p¥izptsobil svym malovanym oltd¥nim plasti-
kdm. Restauratorsky prizkum ukézal, Ze pod timto nitérem se dochovala ptivodni barevna
tprava. Proto byly novodobgjsi zisahy sejmuty a rehabilitovan pvodni stav.® Naproti tomu
pasy s namalovanymi krajkovymi vzory druhého rokoka, odd&lujici jednotlivé Steinfelsovy
klenebni fresky, jez provedl Jan Nepomuk Rotter taktéZ roku 1853, byly plng respektovény
a restaurovany.

Nez ptikro¢ime k zhodnoceni Steinfelsovych fresek, pov§imn&me si ve struénosti zjisténi
ziskanych p¥i restaurovani Brandlovych oltd¥nich obrazi, a to Vyvezeni sv. Otmara, Smrt
sv. Benedikta a Kalvérie z roku 1719, Smrt blahoslaveného poustevnika Vintite, Setkéni
sv. Vojtécha s kniZetem Boleslavem II. a ZavraZdéni sv. Véclava z roku 1718.1° P¥i restaura-
torském prizkumu provddéném ak. mal. Zdenkou Grohmanovou a Helenou Kohlovou se
zjistilo, Ze Petr Brandl na obraze Kalvarie (Uk¥iZovan{) provedl autorskou p¥emalbu,! jejimz
davodem byla patrné nespokojenost objednatele opata Zinkeho s dohotovenym dilem.!2
Zhodnoceni nélezt bude moZno provést aZ po dokondeni restaurdtorskych praci.

Nyni se zamé&me na freskovou vyzdobu Jana Jakuba Steinfelse, vytvofenou pro interiér
tohoto klasterniho kostela. Jeho styky s benediktinskym fddem v B¥evnové byly mnohem
star$iho data. Prvni kontakty mezi malostranskym cechovnim mistrem a cirkevnimi ¥ddovymi
hodnostafi pravdépodobné navézal jiz v roce 1689 jejich spolubratr a umélciv sourozenec,
benediktin a malif Antonin Steinfels, jenZ zem¥el v broumovském klaStete 9. prosince 1691.13
Roku 1689 navrhl Jan Jakub Steinfels pro mladého benediktinského broumovského dokto-
randa Otmara Daniela Zinkeho univerzitni tezi,'* aniZ tusil, Ze pro tohoto knéze vytvo¥i i své
dilo posledni. Pro nade téma je duleZity centralni motiv uvedeného grafického listu, a to port-
rét tehdej$iho benediktinského broumovsko-b¥evnovského opata ToméSe Sartoria (1663 aZ
1700), jenZ o rok pozd&ji — roku 1690 — zadal Janu Jakubovi Steinfelsovi jeho prvni ndm dnes
zndmou velkou freskovou vyzdobu néstropnich a ndsténnych maleb kldSterniho kostela
sv. Vojtécha v Broumové.*® Mali¥ v Broumové pracoval s vyjimkou letnich mésict roku 1691,
kdy byl vdzdn smlouvou na préce v kralovském letohrddku v Obo¥e v Bubendéi,!® az do ro-
ku 1692. Prestoze v dalsich letech Steinfels pracoval pro jiné objednatele (1695-1698 cis-
tercidcky kostel Beata Maria, Waldsasy, 1696 PraZskd kaple poutniho chrdmu na Svaté Hofe
u P¥ibrami, 1707 zdmecka kaple ve Smiticich, 1705-1708 cistercidcky kostel P. Marie v Sedlci,
1707 paléc Prehorovskych z Kvasejovic, nyni Lobkovicky na Malé Strang v Praze, 1706-1707
fresky kostela sv. Vordily na Novém Mé&st€ v Praze, 1709 zdmek v Ludwigsburgu, 1713 az
1714 fresky cistercidckého klégterniho kostela Zmrtvychvstani Krista a Seslani Ducha svatého
v Oseku), ziistdvaji malifovy styky s bievnovskymi benediktiny nep¥eruSeny. Byval totiz
astym. hostem na slavnostnich ob&dech pofddanych b¥evnovskymi benediktiny p¥i honos-
nych cirkevnich oslavich sv. Markéty. Té&chto hostin se ztlastliovala opravdu vybrand spo-
le¢nost. Setkavame se zde se jmény prelatt domské svatovitské kapituly, pfedstavenych riznych
tadovych klstert, jako jezuitii, premonstratl ze Strahova, kapucini, paulint, frantiskdni,
karmelitint, syndikii praZské univerzity, méstské spréavy. Zvani byvali i viznamni umélci
jako Kilidn Ignic Dienzenhofer a Petr Brandl.l” Benediktini p¥ijimali Jana Jakuba Steinfelse
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nikoliv jen jako zndmého freskate, nybr? i jako vyborného spolednika s velkym vieobecnym
vzd&lanim a jazykovymi znalostmi. Vedle ném&iny a Sestiny ovlddal slovem i pismem latinu
a ital$tinu natolik, e dovedl pisemn¥ diskutovat s jednotlivymi objednavateli o ikonogra-
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fickém obsahu provadénych fresek, a mohl proto i doprovézet italského jezuitského malite
Andrea Pozzu, mluvictho pouze italsky, p¥i jeho cestéch k cistercidckému opatovi Snopkovi
do Sedlce.'® Kde tyto znalosti ziskal, nemiZeme na zéklad® archivnich prament zodpovédst.
Vime-li, Ze otec Jana Jakuba Steinfelse se p¥itelil s Yezadem drahokamf Dionisiem Miseronim,
kterého portrétoval Karel Skréta (1610-1684), o ndco starsi soudasnik Antonina Stevense ze
Steinfelsu, miiZeme se oprdvnéng domnivat, %e synové obou mali¥i, a to Karel Skréta mladsi
(1645-1691) a Jan Jakub Steinfels (1651-1730), se shodn& podileli na vy$§im Ekolnim vzd&la-
nf pii zdokonalovan{ v mali¥ském um&ni cestou do Italie. I kdy¥ ani pro toto tvrzeni nemime
u Steinfelse p¥imych dokladfi, ma¥eme usuzovat, ¥e podnikl tuto cestu v letech 1671-1678,
to je v dobg, kdy o ném nemédme #idné archivni zpravy. Nasi domn&nku nep¥imo potvrzuje
zdpis v protokolu malostranského cechu, ktery se k 6. lednu 1678 zmitiuje o tom, ¥e Steinfels
opét jiz bydli na Malé Strang.1?

Vime-li tedy, Ze se Steinfels tém&¥ kazdorotng spolu s Kilidnem Ignicem Dienzenhoferem
a Petrem Brandlem zG&astiiovali 13. Eervence oslav a slavnostniho ob&da potddanych b¥evnov-
skymi benediktiny k poct8 jejich patronky sv. Markéty, lze se opravnénd domnivat, e se
Steinfels roku 1716 pii rozhovoru se spoluprojektantem celého bievnovského aredlu dozvEd&l
o velké freskové zakédzce pro kldsterni kostel sv. Markéty. Tim také mtZeme vysvétlit archivni
zprévu o tom, Ze vypracoval bez vyzvani dvoji ndvrh freskové klenebni vyzdoby této svatyng.20
Vznik uvedenych nedochovanych skic miZeme pak vrodit pravé do mezidobi svitku sv. Mar-
kéty (Cervenec 1716 aZ unor 1717), tj. do doby, z ni¥ pochdzi citovand zprava. Opravnénost
domnénky dotvrzuje i to, Ze dal’i z ulastnikd t&chto ob&dd — Petr Brandl — dod4val do tého¥
kostela Sest oltad¥nich zdv&snych obrazi. Ni¢im neobvyklym nebylo ani vypracovéni nivrha
fresek-skic v dobé&, kdy se provadgly teprve zednické price obvodového zdiva. S timto postu-
pem jsme se setkali jiz p¥i stavb& sedleckého klaSterntho kostela, kdy Santini v letech 1705 a%
1707 dodéaval Steinfelsovi pro jeho névrhy rozméry kleneb bolnich lodi ze svych plant,
zatimco se teprve zdilo obvodové zdivo.2! Je pochopitelné, Ze p¥i zm&ng architektonického
vytvarného nizoru v prab&hu vlastni stavby se do znaéné miry ménilo i vyznéni freskové
vyzdoby realizované na zédklad& konceptu a schvalenych jiz skic. S timto p¥ipadem se pravé
setkdvime u nastropnich maleb kostela sv. Markéty v Bfevnov8.2 V soudasné literatufe do-
chézi p¥i hodnoceni téinu Steinfelsovych fresek v rdmei tohoto inteiréru k pon&kud rozpor-
nym a odlinym nézortm. Zatimco se Erich Bachmann domnivd, Ze rozpor zatim spo&iva ve
zvlddnuti techniky klenby, nikoli v jejim stavebnim uplatn&ni, protoZe jeji jednotlivé prvky
byly iluzivnim mali¥stvim z hlediska teorie baroka fale$n& interpretoviny,? se zcela od-
liSnym nézorem vystupuje Jaromir Neumann, ktery mysli, e konetné rozvreni fresek
vychézi z jinych davodd. V Bfevnove byl v souh¥e architektonického tvaru a jeho mali¥ské
vyzdoby pojat chrdm jako obraz kordbu plujiciho v p¥iznivém vétru pod vzdutymi plachtami
po rozbou¥eném moti Zivota ke spdse. Umisténi souvislych ploch maleb na &otkovitych ttva-
rech a nikoliv na plochidch elipsoidu vychdzi ze snahy po vyvolini a podpoteni pFedstav
vzdouvajicich se plachet. V souhlase s obrazn& symbolickym pojetim Eotkovitych vytvora
klenby je také ikonografickd ndpli t&chto poli. Jsou tu zndzorn&ni svétci, kte¥i plsobili
v B¥evnové a diky jimZ se plachty b¥evnovské $fastné vzdouvaji.2* Posléze Kroupa vyvozuje
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ze Steinfelsova respektovini pivodniho ndmétu a ndvrhu ve zménénych architektonickych
podminkéch, Ze tzké zadpitat&lé ovély jsou preplnény figurdlnimi motivy a vzdouvaji se proti
staticky klidnym konkévnim plochdm. V ka?dém p¥ipad& bylo touto fale$nou interpretact
klenby dosaZeno strhujiciho G&inu b¥evnovského prostoru, nad nim? se sraZeji dynamizované
useky klenby.?®

JelikoZ ikonografickému rozboru kostela sv. Markéty v Bfevnov& byla v posledni dob& vé&-
novana vycerpavajici studie, shriime si jen ve stru€nosti jeji vysledky a pokusme se zasadit
restaurované Steinfelsovy fresky do kontextu mali¥ova vyvoje.2® Ikonografickému programu
vénovali benediktini pod vedenim opata Zinkeho velkou pozornost. Sv8déi tomu ¥ada revi-
dovanych pisemnych konceptt zabyvajicich se d&jinami kldtera, vyb&ru p¥ib&hd, typologickd
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vazba cyklu, charakteristika a atributy svétct.?” Tyto koncepty byly upfestiovany v prib&hu
praci na podkladé predloZenych ,,Abrissti*, v naSem p¥ipadé ve dvou samostatnych smlouvach
se Steinfelsem, a to na presbytéf a hlavni lod.2® Uvedené dispozice uvddime v plném znéni:
,»der heyl. Vatter Benedickt in einem Pluvial und nebst andern Engeln auch zwey welche den
Stab und die Inful vortragen ausser dem dritten oder zuletzt gemahlten, die Galleri oder
Pallustren pro objecto des hl. Vatters Benedicti das heyl. Creutz in eyner Glorie an den
grossen Curt, so sich bis zu der Decke davon exclussive erstreckt, die zwey effigies ponti-
ficum Joannis XV et Bonifacii IX zu entwerfen kommen anzumahlen.” (Svaty otec Bene-
dikt v pluvidlu a krom& jinych i dva andglé, kte¥i pfed nim nesou berlu a mitru, na ochozu
¢ balustrdd& postava svatého otce Benedikta, na Sirokém pésu vznosn& se vinoucim aZ ke
stropu svaty kifZ ve svatozaii a dvé& postavy papezt Jana XV. a Bonifice IX.) Archivng mame
zachycen i postup praci na freskdch. Smlouva na mali¥skou vyzdobu presbytare byla uzaviena

Clenéni stropu s dekorativni vyzdobou
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J. J. Steinfels: Detail freskové vyzdoby stropu kostela sv. Markéty v Brevnové

15. dubna 1719 a malif na ni soustavné pracoval, takZe ji mohl dokonéit 11. Eervna piistiho
roku.?® Zaroven v za¥ a ¥{jnu roku 1719 zapotal Steinfels s praci na iluzivnich malovanych
oltd¥nich architekturich sv. Benedikta a Marie Dolorosy.?® S malbou presbyta¥e nebyl opat
Zinke spokojen, a tak Steinfels v ervnu provddi tpravu maleb presbytife a v Eervenci
tpravu maleb na vitézném oblouku.®* Na malbu hlavni lodi byla uzav¥ena smlouva 10. Zer-
vence 1720 a price byly skonfeny 26. Cervence 1721.32

JelikoZ podrobny popis fresek s ikonografickym vykladem ¥egila jiz d¥ivEjsf literatura,®
poviimnéme si jej pro Gplnostjen v hrubych rysech. V dekoraci celého chrémového prostoru
se uplatfiuje metoda historicka a alegoricka, tj. velkych poli s rozm&rnymi glorifikacemi svétett
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v nebeském prostfedi a poli malych, obrazové pojatych, s postavami panovnikt a p¥znivet
klaStera v pozemském prostfedi. S obdobnou metodou jsme se setkali jiZ ve Steinfelsovych
freskach klésterniho kostela ve Waldsasich. Velkd pole maji nésledujici ndméty: v chéru je
to oslava zakladatele ¥ddu sv. Benedikta, sv. Vojtéch a pét brat¥i v nebeské slavé (s obdobnym
tématem se setkdvdme na Steinfelsové fresce v benediktinském kostele v Broumove z let
1690-1691), Oslaveni k¥ize sv. Alexiem, sv. Bonific se sv. Markétou, sv. Anastazius, sv. Gau-
dencius, bl. Vinti¥, sv. Prokop, sv. Vojtéch, ¢tveFice Eeskych patrond, tj. sv. Vaclav, sv. Lud-
mila, sv. Boleslav PoboZny a sv. Vojtéch. Drobné pole v lunetich klenby chéru p¥ipominaji
pusobeni benediktini ve spolefenskych sférich, stavech, hodnostech a profesich. Na mensich
polich obdélného tvaru na plackovych tsecich klenby nad lunetami p¥i okenni stran& Stein-
fels namaloval idedlni podobizny p¥iznivca kléstera, tj. Jana XV., Bonifice IX., Boleslava II.,
Bietislava I., Pfemysla Otakara I., Jana Lucemburského, Rudolfa II., Ferdinanda II.

Cyklus historickych postay na mensich polich pouZziva shodnych kompozi¢nich i barevnych
schémat, s nimi% jsme se jiz setkali ve waldsaském kostele. Strnulé sedici &i stojici postavy
jsou zobrazeny v soudobych od&vech p¥inéleZejicich jejich hodnosti a stavu a zasazeny do ar-
chitektonicky FeSeného interiéru bez jakékoliv v&tSi nirotnosti na vytvarné zpracovéani &
psychologické vyjadFeni jejich charakteru. Autor zde pouZiva stile se opakujicich schémat,
kterd zddrné uplatnil i p¥i zobrazeni patront eské zemé& v PraZské kapli poutniho chrdmu na
Svaté Hofe, &i v postavich starozdkonnich prorokt a Sibyl smifické zdmecké kaple. Jsou to
rezidua Steinfelsovy rané tvorby, navazujici na domdci tradici nasténného mali¥stvi repre-
zentovanou dilem Baccia Bianca, zvldst€ pak v jeho aZ manyristicky pojatych postavdch hr-
dint Vergiliovy Aeneidy saly terreny Valdstejnského paldce z dvacétych let 17. stoleti. Tuto
tradici u nés pak udriuje ve freskovém mali¥stvi aZ do t¥eti Etvrtiny 17. stoleti Véclav Fabidn
Harovnik ve svych ndsténnych malbich v Lobkovickém paldci na PraZzském hradé€ a v zimku
v Novém Mé&st& nad Metuji. Velkou roli zde hréla i rodinné tradice vychézejici z bohatych
predloh shromaZdovanych v malifském ateliéru jiz od dob d&da Jana Jakuba Steinfelse,
Nizozemce Petra Stevense, pat¥ictho k maliftm Rudolfa II. a rozhojngného umélcovym ot-
cem Antoninem, pusobicim v praZském mali¥ském cechu aZ do roku 1671.

Naproti tomu v onéch péti velkych polich chéru a hlavni lodi prorazil Steinfels uzavieny
prostor chrdmu prihledy do nebeskych vy$in, kde se v oblacich ozéfenych sv&telnym zdrojem
symbolizujicim Boha pohybuji hlavni postavy svétcti, doprovézené poletujicimi postavami
andglt jim slouZicich, nesoucich jejich atributy a vedoucich je k nejvétsimu sv&tlu poznéni.
Sedavym oparem mrakéi prosviti sv&tlo, jemu¥ cestu razi ony nebeské bytosti. T&%ké tény
hébitd svétct a mrakd kontrastuji s jasavymi paprsky symbolizujicimi myslenky, vychazejici
z jednoho centralniho zdroje. Tim se Steinfels plng p¥ibliZzuje Rottmayrovu baroknimu prin-
cipu, ktery u nds na podatku 18. stoleti dale rozvijel Jan Krystof Lika a jehoZ vrcholu doséhl
ve fresce Jakobiiv sen v plaské prelatute z doby kolem roku 1702.3¢ S tvorbou tohoto rakous-
kého barokniho freskafe rozhrani 17. a 18. stoleti se v8ak Steinfels nesezndmil a7 z d&l zmi-
néného Slezana v Cechéch. Do p¥mého kontaktu s Rottmayrovou malbou mohl Steinfels
pijit jiz dive, a to v deskych zemich i p¥imo v Praze. Althanové si totiZ do svého venkovského

zimku ve Vranové nad Dyji pozvali roku 1696 videfiského malife Johana Michaela Rottmayra,
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aby zde vyzdobil klenbu hlavniho tst¥edniho sélu freskou s ndmétem alegorie obchodu a ven-
kovského Zivota. Vztah tohoto salzburského roddka a obdivovaného rakouského malite
k Cecham byl viak mnohem hlubi a del$i. Pod patronaci mecendst z rodu Thunt vytyo¥il
jiz roku 1692 pro kapli jejich venkovského sidla v Cholticich olta¥ni obraz sv. Romedia, thu-
novského rodinného patrona. TéhoZ roku dodal pro kostel v Zabo¥i, zasvéceny Narozeni
P. Marie, olta¥ni obraz Piety a roku 1696 pro Thunovsky paldc na Malé Stran& ve Snémovni
ulici freskovou vyzdobu s ndmé&ty z Trojské valky (poZirem v roce 1794 znidenou) za 4000
zlatych, a posléze roku 1704, z popudu Marie Adelheidy hrab&nky Thunovské, obraz sv. Kaje-
tana pro hlavni oltd¥ teatinského klasterniho kostela téhoZ zasv&ceni.?® Rottmayrtv vliv na
teské barokni uméni nekonéi koncem 17. stoleti jeho odchodem z Cech, nap¥iklad dodnes je
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otev¥ena otézka, nakolik bylo ovlivnéno Reinerovo dilo pozdnimi freskami tohoto rakouského
malife. Osvojeni si zdsad tohoto umélce ukazuje Steinfelsova freska kupole klaSterniho kostela
ve Waldsasich z let 1695-1698, kde zvlddl zakézku s p¥ekvapivou virtuozitou, kdyZ postavy
zapojil do spirdlovité se vinoucich vzedmutych pasi v koufovém oparu na jasng modré obloze,
¢imZ malba dostala hloubku. Hlavnim prost¥edkem této iluze je vedle podhledového zéb&ru
barevng svételné feSeni. NejduleZit&jsi scénu zalil intenzivnim zéfenim vychézejicim z vrcholu
kupole. Malba je tak naplnéna oslnivim jasem, ktery prostupuje v8echny jednajici postavy.
Ptitomnost svételného zdroje v centru obrazu odpovid4 snaze vyvolat dojem, %e v prostoru je
ptitomna sama sfla, myslenka, jeZ je zdrojem veskerého svétla. Steinfels tak jako jeden z prv-
nich u nés prejimd Rottmayrav zptsob malby, jejZz k vrcholu ptivedl Litka.?® Zatimeco Stein-
fels se jeste pFidrzuje zemitych t&zkych barev, Liskav dalii p¥inos je v odlehdeni barevné $kaly.
Svym kompozi¢nim FeSenim se stala waldsaskd freska odrazovym mustkem, jenZ vyvrcholi
Reinerovou freskou v prazském k¥iZovnickém kostele. DileZitym prvkem, doposud mélo
docenénym, je vloZeni zdbradli na okraj kupole, jez na nékterych mistech pfekryvd oblaky.
Novotny se spokojuje konstatovdnim, Ze tento motiv napoméhd zvyrazn&ni iluzivnosti malby.??
Domnivime se vSak, Ze Steinfels se zde poprvé snaZil skloubit Rottmayrtv iluzionismus se
smérem iluzivni malované architektury proklamované kvadraturisty, jejichZ mluvéim ke konci
17. stoleti se stal Andrea Pozzo, ktery teoreticky propracoval jeji vyuZiti ke zvySeni prostorové
iluze. Onen motiv rozvinul Steinfels v Oseku a pak v Bfevnové. Dal$im vyvojovym bodem
v pfejiméni Rottmayrovych mali¥skych principti je umélcova freska v kiiZeni sedleckého
klaSterniho kostela P. Marie z roku 1706. I zde je celd klenba preplnéna leticimi postavami
v tézkych hn&davych, nafialovélych, Zlutavych odévech, jez jako by p¥ivadély navst&vniky
k centralni figurdlni scéng, vzlétajici a opét slétajici v krouZivych pohybech. Scéna je opét zali-
ta intenzivnim svétlem vychdazejicim ze stfedu nebe, k némuz vzlétd holubice, tvo¥ici nedilnou
souddst centrdlni skupiny. Za¥e pronikd mraky a modeluje postavy and&li a vedle oken
prosvétluje cely prostor k¥iZzeni. Divékovi se tak klenba prolamuje do neohraniteného prosto-
ru, do n&hoZ je vtahovén, aby se zudastnil nadpozemskych d&ji. Steinfels tak zde déle rozviji
zminény vytvarny nizor, v ném? hlavnim prostfedkem prostorové iluze je pfedeviim barevné
svételné Yedeni fresky. Se shodnym vytvarnym ndzorem se setkdvdme i v Steinfelsové dile
cistercidckého kldsterntho kostela Zmrtvychvstdni Krista a Sesldni Ducha Svatého v Oseku
z let 1713-1714.

Zv1astni postaveni mezi malbami klenby kostela sv. Markéty mé freska Oslaveni sv. Bene-
dikta, kde p¥echod z konkrétniho redlného svéta Dienzenhoferovy architektury do svéta
nadpozemského prostfedkuje malovand iluzivni balustrdda, Estetn& piekrytd oparem t&zkych
mrak. A zde opét mtiZeme nalézt onu vyvojovou linii, jiZ jsme se jiZz dotkli. Jejim polatkem
je iluzivni malovand architektura balustrddy fresky kupole kostela ve Waldsasich a jejim
pokrafovanim freska oseckého kostela. Ve fresce, zobrazujici 150. Zalm, vyuZil Steinfels
v balustrdd& a malované architektute oblouku principi Pozzovy iluzivni malby k tomu, aby
vytvoril jakysi pFechod mezi skutetnym svétem a nadpozemskymi nebeskymi vySinami. Po
Waldsasich, kde se Steinfels poprvé snazil vyrovnat s timto problémem, znamena osecka
malba dal3{ vyvojovy stupei v jeho uméleckém ristu. Vyvrcholenim a zéroveti i logickym
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ziverem je pak malba presbytdie kostela sv. Markéty v Bievnové. Timto zjiSténim se upies-
luje tvrzeni, Ze predstupném motivu balustrddy zminéné b¥evnovské malby je freska salz-
burského dému.38

Ve vztahu k této bievnovské fresce ziistdvd nezodpovezena otdzka ovlivnéni Steinfelsovy
tvorby iluzivni malbou Andrea Pozzy, kterd sehrdla tak dileZitou roli ve st¥edoevropském
freska¥stvi prvni poloviny 18. stoleti. Dopustili bychom se zjednoduseni, zvlasté po citova-
nych zjisténich, kdybychom vychazeli z pFedpokladu, %e b¥evnovskd malba Oslaveni sv. Be-
nedikta je prvnim ptikladem Steinfelsova prejimédni poznatku italského mali¥stvi, které se
v duchu Andrea Pozzy zafalo rozvijet jiz koncem 17. stoleti. Pro na¥ nézor, Ze se nejednd

o nahodilou souvislost, sv&d& dochovand korespondence opata Snopka s jezuitskym mali¥em
Andreou Pozzem.
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Prestoze zasvécend studie P. Preisse se zamétila na pronikéni onoho mali¥ského nového
sméru do eskych zemi,?® musime se k tomuto tématu alespon ndznakové vrétit v souvislosti
vztahu Andrea Pozza s Janem Jakubem Steinfelsem. Je ndm jasné, Ze tento exkurs bude tor-
zovity, jelikoZ vychdzi jen z n&€kolika dopist opata sedleckého cistercidckého kldStera Jind¥icha
Snopka z let 1707-1778.40 Vynatek dopisu z ¥fjna 1707 adresovaného Andreovi Pozzovi do
Vidng, hodnot!{ tohoto mali¥e jako..'. viro in arte consumato comitte meretur et ego Re-
verentiam Vestram non tantum ex publico totius Regni Bohemiae fama, sed etiam ex rarie de
perspectiva architectura, duobus a se editis libris, tractato calculo... (muZ, vynaklddajici
nejv¥td péti o uméni zasluhuje tcety a Vase Velebnost at nevychazi toliko po celém Ceském
kréalovstvi verejné povésti, nybrZ i z jeho ve dvou knihdch vydanych pojedndni o perspektivé
architektury). Ukazuje, Ze v naSich zemich a archivech se z korespondence pravdépodobn&
dovime mnohem vice o pronikédni nového umgleckého mali¥ského sm&ru do Cech. Ona povést
o muzi, vynaklddajicim nejvétsi péti o uméni nebyla toliko Felnickou nadsdzkou, ale Sifila
se k ndm z nékolika stran. Vime-li, Ze zminéné dvousvazkové dilo, vydané v letech 1693
a 1700, v&noval Andrea Pozzo p¥fmo cisaii Leopoldovi I., ktery jej pak pozval do Vidng,*
aby zde vytvoril n&kolik praci, je p¥sun informaci o mali¥i jezuitii do Cech pochopitelny.
Styky mezi Andreou Pozzem a Ceskymi zem&mi se v roce 1707 neodehravaly jen na poli teore-
tickych znalosti Cerpanych z jeho knih, & prostfednictvim jeho Zika Hiebla, usazeného od
roku 1707 v Praze. V té dob& méli jiz klementin$ti jezuité p¥imé kontakty s italskym spolu-
bratrem-malifem, u n&hoZ si objednali ndsténnou malbu s ndmétem Svatby v Kéni gali-
lejské, a to pro letni refektaf. PrestoZe doposud nezndme p¥imé doklady t&chto jednéni, do-
vidame se z dopisu Andrea Pozzy opatu Snopkovi z doby mezi 18.-28. listopadem 1707,
ze cestu do Sedlce uskutetni u piileZitosti proponované ndvitévy praZské klementinské
koleje.*? V odpov&di ze 17. prosince 1707 na citovany Pozziiv dopis, v n¥mz déle uvedeny
malif poZaduje p¥i své cest® doprovod znaly italského jazyka, ponévad? neumi ani latinsky ani
némecky, sedlecky opat Snopek doporuluje jako Pozzova pravodce... Dominus Steinfels,
pictor, qui etiam bene collet linquam italicam...®® (Mistr Steinfels, mali¥, ktery je dob¥e
vzdélan v jazyce italském.) Z uvedenych citaci 1ze vyvodit, 7e se Jan Jakub Steinfels v dobg&
svého malitského ptsobeni v Sedleci sezndmil p¥i rozhovorech s opatem Snopkem hloubgji
s tvorbou Andrea Pozzy a snaZil se v rdmei p¥ipadného p¥imého styku s timto italskym umél-
cem jesté prohloubit své znalosti nového malitského sméru, a tak se vyrovnat s konkurenci
Pozzovych Zaka. Ona prohloubend znalost tvorby italského malite, ¢dsteng ovlivnéna tvorbou
piimych Pozzovych zikt — KryStofa Tausche (Touse) a Jana Hiebla — se projevila v propra-
covanosti zminéné osecké malby i b¥evnovské fresky Oslaveni sv. Benedikta. PiestoZe fresky
btevnovského kostela maji oproti tvorb& Liskové a Hieblove urtité retardujici prvky, nelze
mluvit o tom, Ze zde Steinfels rozmé&lfioval toliko vysledky dosaZené v jeho raném dile ve
Waldasich.

Zavérem lze konstatovat, Ze restaurovdni Steinfelsovych fresek v kostele sv. Markéty
v Bfevnové piisp&lo k poznini ne zcela docen&né tvorby tohoto naSeho barokniho freskate.
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