Zajisténi a pruzkum podzemnich prostor
kostela Panny Marie SnéZné pied vystavbou metra

DANA STEHLIKOVA

Chrdm Panny Marie SnéZné, ktery se do dé&jin husitské Prahy zapsal jako jeji prvni novomést-
¢ké centrum, se v uplynulych péti letech opét stal stfedem pozornosti. Tentokrat se jim zaby-
vala fada odbornikt riznych profesi od geologii a stavba¥i aZ po archeology a historiky uméni.

Projektantm trati IB prazského metra p¥ipadl na Novém Mé&st& nesnadny tikol Fefit
dopravni situaci mezi Véclavskym ndméstim, P¥ikopy a Ndrodni t¥idou tak, aby odlehéili
prostfedkiim méstské hromadné dopravy a umoznili plynuly pYestup na metro trasy A.
Proto byla zvolena stanice Mustek. Jeji umisténi p¥edpokladalo, Ze dojde ke kiiZeni tunelt
tras A a B, hloubkov& raZenych. JiZ ve stanici Muzeum dotlo ke k¥iZenf tras A a C, ale nebylo
zdaleka tak ndrotné, protoZe linka C tam byla vedena p¥{fmo pod povrchem, zatimco na
Mustku vechny tunely obou tras musi prochdzet skalnim podloZim. ObtiZe tu ptisobila
i zna¥nd hloubka raZenf stani¢niho tunelu (kolem 40 metrtl), srovnatelnd s pracovnimi pod-
minkami v hlubinnych dolech. P¥edpoklad dalSich nesndzi dévala slozitd geologicka situace,
ovétena jiz pii predchozi stavb& metra. PodloZi tu tvoii ernosedé jilovité b¥idlice dobrotiv-
ské, které jsou znalné& zvétralé a drolivé. Piekryvaji je naplavy maninské terasy ze zvodnélych
ttérkopiskt o mocnosti do 14 metrd, s Sastymi tektonickymi poruchami a puklinami smérem
k tzv. prazskému zlomu; dale jsou nisypy a navazky o sile kolem 5 metr. Svou Spatnou
soudrZnosti vytvareji nebezpeti zavala.t

Velmi problematickym se zddl byt vliv Gfinkd razby na hustou sif historické zéstavby
a zatlendni vystupt z metra do mikrorajénu Jungmannova nimésti. Rozsdhly stani¢ni vesti-
bul s vice eskaldtorovymi vystupy byl ji¥ v projektové p¥ipravé postupné posouvin a problé-
my jeho umist&ni diskutovény za G¢asti pamétkovych orgéni.

Nejzévaingjsi z hlediska ochrany pamétkovych objektt se jevila kolize s budovou kostela
Panny Marie Sn&7né. Ptesto z diivodt geologickych, stavebnich a provozng dopravnich musel
byt vestibul stanice umistén do jeho t&sné blizkosti.

Architektura a staticky stav kostela vzbuzovaly obavy hned z n&kolika divodi. Jakékoliv
seismické zm&ny v podloZi zptisobené razbou tunelu se ihned $iti do viech smért a na po-
vrchu se zesiluji im&rng s vi¥kou stavby. Chrdm Panny Marie Sn&Zné ma chér ze viech praZ-
skych kostelt nejvyéi — 33 metrft k hlavni ¥{mse. Navic jeho klenba neni piivodni. Byla
zalo¥ena na pobofené gotické konstrukei pii opravéch kostela potitkem 17. stoleti. Tato
valen cihlové klenba s vysetemi je plo$i a t8% neZ pivodni klenba Zebrové, a proto netimér-
né& zat¥¥uje nosné lanky, které jsou pomérné subtilni.
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Zaji§tént a prizkum podzemnich prostor kostela P. Marie Snézné pred vystavbou metra

Oproti témto obavdm bylo neddvno pii stavbé metra pod videfiskym démem sv. St¥péna
ovéfeno, Ze pilite a op&rdky slozené z piskovcovych bloki p¥i pohybu pruzi mnohem vice nez
smi¥ené nebo lomové zdivo?. Konstrukee svatodtépanského dému vSak je staticky dostatetné
pevnd, protoZe po ndletu z roku 1945 prosla generdlni opravou®. Oproti tomu gotickd kon-
strukce prazského kostela byla p¥i prestavb& opravena Spatné, ve zdivu zdpadniho pole proti
kruchtg je dodnes patrnd trhlina. Zdivo je tvofeno lomovym opukovim kamenem o sile
jen 140 cm.

Projekt na zajidténi kostela pfed nep¥znivymi Gtinky stavby metra vypracoval Statni tistav
pro rekonstrukei pamatkovych mé&st a objektt. Pavodni navrh predpokladal pouze zpevnéni
zékladd a podzékladi kostela cementovou injektdZni smési. Proti tomu pamdatkové organy
namitaly, e vstiikovdni smési do zdkladi by znehodnotilo témé¥ dva metry silné nasypy,
v nichZ jsou uvnit¥ stavby ukryty spodni &4sti piipor a sedili, zvenéi pak bohaté kulturni
vrstvy s Cetnymi hroby a fragmenty ndhrobnich desek. Proto byl ndvrh zajistovacich praci
pozmé&nén. Zahrnoval pak dvoji zdsahy: injektdZ zdiva v soklu severni obvodové zdi chramu
cementovou smdsi a staZeni pili¥d v p¥i&né ose chrdmu ocelovymi téhly ve vy3¥ce 17 metrii.

Pro tyto tlely bylo t¥eba ovéfit a upfesnit lokalizaci podzemnich prostor kostela Panny
Marie Sn&zné. Priizkum provadélo PraZské stiedisko od Cervna do za¥i 19804

Uvwnit¥ kostela a v p¥iléhajici jizni kapli, které jsou ve frantitkdnskych pramenech pokla-
dany za jeden prostor, je v podlaze 29 hrobek kryto kamennymi deskami, dal3i tii hrobky
jsou tdajné pod postrannimi olta¥i. Podle podrobnych inventdrnich zdznamt frantitkdnt
byla vétsina hrobek z¥izena jiZ v letech 1636-1640 a obsazena b&hem druhé poloviny 17. sto-
leti®. Neptesny soupis jejich vlastnikt otiskl Severin Vrbéansky ve frantiskdnské kronice
Nucleus Minoriticus, vydané v Praze v polovin& 18. stoleti. Opraveny seznam hrobek uve-
fejnil teprve Zden&k Kolowrat roku 19296,

Dale byla podle archivnich zprav roku 1636 zkizena v presbytafi za hlavnim oltd¥em feholni
krypta sv. K¥iZe, jiZz schvélil papeZ Kliment VIII. dekretem teprve roku 16387. Podle Fran-
tiska Ekerta byla z kostela pristupnd schodi¥tém, které kryla kamennd deska v dlaZdicové
podlaze t&sn& za menzou. Podle archivnich dokladé v ni bylo v letech 1636-1784 pohibeno
n&kolik desitek minorit®, v deseti rodinnych hrobkach $lechta a m&&fanés. P¥ed rokem 1929
byla krypta zruSena, zasypdna a vchod piekryt novou litou podlahou. 17. 6. 1980 ové&iila
sonda v podlaze asi 2,5 metru hluboky prostor (schodigt&?), zasypany jen zb&mn& hlinou
a piskem.

Kromég toho byly ve dnech 10. 6. a% 28. 7. 1980 otev¥eny t¥i hrobky uvnit¥ kostela, zdo-
kumentovan jejich obsah a vyzvednuty vzorky textilu a kovani. Ze sedmi hrobek, ohroZenych
zamyslenymi injektdZemi severni &dsti kostela, byly k prizkumu vybrény tii, které se daly
oteviit nejsnadnéji pomoci kovovych kruht.

Hrobka ¢. 12 vychodng od pili¥e kruchty byla zkoumdna jako prvni. Jeji popraskany
ndhrobnik z ¢erveného mramoru se b&hem oteviréni rozlomil. Odkryl cihlami zdény prézdny

Kostel P. Marie Snézné a kaple sv. archandéla Michaela — pldn hrobek ze 2. poloviny 18. stoleti »
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Zajisténi a prizkum podzemnich prostor kostela P. Marie SnéZné pred vystavbou metra

prostor o rozmérech 120x87 ¢m a hloubce 245 cm. Stejng velké byly i dalsi hrobky. Tento
hrob si dal z¥dit roku 1636 starom&stsky méstan a pekaf Jakub Schibel a byl do ného po-
hiben roku 1671%. V prvni t¥eting 18. stoleti uz byla hrobka dédna k dispozici konventu; nd-
sledujici pohiby a jejich likvidace zaznamendny nejsou.

Dile byly otevieny dvé hrobky p¥ed oltd¥em sv. Katefiny. Hrobka ¢. 10, situovand primo
v ose oltd¥e, nale#i hrabattim Mitrovskym z Mitrovic, z nichZ je doloZen jen pohieb Bernarda
Vratislava. Otev¥end hrobka obsahovala jen dv& celé dubové rakve s ostatky. Pozistatky
rakve p¥i jizni sténé nebyly identifikovatelné. Pii severni sténé jsou patrné ostatky Zeny
v hedvibnych Satech kévové barvy s krajkou a hedvédbnou rouskou pfes tvatr. Rozklizend
rakev z dubovych fofen byla opattena Zeleznymi kovanymi drZadly. V omitce vychodni stény
hrobky jsou ryté ndpisy ,,JHS™ s k¥i¥em nad pismenem H a ,, MRA™ s oblouckem nad pisme-
nem R (zkratka jména-Panny Marie).

Posledni otevirand hrobka je frantitkény oznalovéna tisly 6 a 22 a je vétrdkem ve stén¢
propojené s hrobkou sousedni. Z ostatkit ve dvou rakvich lze rozeznat jen viko rakve pii
severni st&n& s temperovou malbou lebky, esovité vlnovky s letopottem 1680. Pod nim byla
ulo¥ena Zena v $atech ze sv&tlehn&dého hedvdbného rypsu s nabiranymi rukdvy sepnutymi
fadou knoflitkd, s maslemi a koZenym limcem..

Zakladatelem této hrobky byl Ji¥{ Vratislav Mitrovsky z Mitrovic, pan na Litni a Zocho-
vicich, zemtely roku 1639. Kromé& n&ho zde mél byt pohiben Véclav starsi z Mitrovic, ozna-
tovany jako pdn na Veradicich, krdlovsky rada, apoStolsky syndikus konventu P. Marie
Sn&mné a patron fadu. Misto v hrobee si roku 1644 zaplatil pro sebe, svou manZelku Chrysal-
du, rozenou Bechyhiskou z LaZan a jeji matku. Dal¥f zdpisy doklddaji pohfeb Johanny, hra-
bénky z Bubna dne 7. 3. 1675 a pYenesen{ ostatk® ministra eské ¥ddové provincie minoritli
Jirtho Jerabka k roku 170211,

Vsechny dosud uvedené pohiby nalezl aZz dob& barokni, neméné pozoruhodnd a navic
malo probadana je doba stfedoveku, kdy tato mista teprve zalinala slouZit jako pohiebisté.

Z dochovanych pramenti nevime, zda bylo karmelitdntim k zaloZeni klaStera roku 1347
darovédno misto pusté, nebo obydlené. Pozemek oznafovany ,,Na pisku™ leZel v osidleném
uzemi, sevieny ze severu a jihozdpadu vidlici cest. Z nich alespon poldtek koufimské cesty
v ose pozd&jiiho Kotiského trhu osidlen byl 12, Na jihu s klaterem sousedil Ujezd sv. Martina,
jehoz domy jsou zminovény roku 1332, kdy je kapitula vySehradskd prodala; n&které z nich
vznikly ve 13. stoleti!3. Zdpadni hranici tvo¥il p¥ikop staromé&stské hradby, jeho¥ okoli bylo
osidlovdno pravdépodobné& difve, neZ je pisemng doloZeno, tedy ve t¥eti Etvrting 14. stoleti.

Zminky o tizemi vlastniho klaStera a% do poloviny 14. stoleti chyb&ji. Nesrovnalosti v mist-
nim oznaceni ze druhé poloviny 14. stoleti v8ak mohou o predchozi historii nep¥imo vypo-
vidat. Mistopisnd literatura se shoduje v ndzoru, e klasterni kostel byl ze t¥{ stran obklopen
hibitovem (ze severu, zipadu a vychodu). Jediny V. V. Tomek se pozastavil nad tim, ¥e hibi-
tov byl ,,neoby¢ejné rozsdhlym®, ale vzdp&ti na ngj situoval jiz k roku 1351 ,,jakés domy
picnikid*®. Je t¥eba zdtraznit, Ze potfeba hibitova byla zpotatku nepatrnd, v prvnich deseti-
letich provozu kldstera tu Zlo kolem 12 ¥eholnikd, kteti zprvu asi t8ko ziskévali pohiby
farnikt od sv. Havla a sv. Martina, dale od sv. Jind¥icha a sv. St&pana.
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Kostel P. Marie Snéiné — pohled do zdvéru severni stavby v dobé pred snifovdnim terénu kolem roku 1917

Na misté oznatovaném jako hibitov se viak od 80. let 14. stoleti usazovali Yemeslnici se
svymi krdmky a domky, snad v mistech pozd&jsiho Spalitku domt &p. 754-759, od pocatku
90. let jisté také zdpadné pred kostelem (Ep. 750, 752). Podle zdznamt v méstskych knihdch
jsou nékteré domy vyslovn& popsany, Ze stoji na h¥bitove. Praveé tak roku 1418 kral Vaclav IV.
karmelitdntim povolil, aby na stavbu domu pronajali dalsi hibitovni parcely, coz se téhoz
roku stalo?®.

Nepochybng jiz v dob& karlovské se ,,krchov Panny Marie® stal trZist€ém drobného zboZi,
zejména driibeze a ovoce. V dobé Vaclavove, kdy starom@ststi novomeéstskym upirali prévo

115



Zajisténi a pruzkum podzemnich prostor kostela P. Marie Snézné pred vystavbou metra

tohoto trhu, poukazovali novom&ststi na to, Ze ,,...n¢které kramarky sedaly s svymi krdmny-
mi vécmi na kerchov® u Matky BoZi také od staroddvna, jakoZ jest to dob¥e svédomo mnoho
dobrym lidem svétskym i duchovnim® .

Pokud by hibitov byl cely pohrebistém, zaloZenym, ohrazenym a uZivanym karmelitdny,
pak by musel byt zruSen uZ po t¥ech desetiletich existence, coZ se nezdd pravdépodobné.
Budto tedy cely pozemek jako hibitov ohrazen nebyl, nebo misto slouzilo za pohfebisté v dobd
d¥ivejsi (eventudlng jen kritce) a do 2. poloviny 14. stolet{ zistal krchov jen ndzvem pomist-
nim. Prvni moZnosti odporuje popis v méstskych knihach, kde se p¥esn& rozlifuje poloha
domu za h¥bitovni zdi, na hibitov€ nebo proti hibitovu. Lokalizace domt 14.-15. stoleti je
zde viak zFejmé& pouze orienta¢ni. Tomkav pokus o presné vymezeni parcel byl jiZ v mnohém
opraven Lorencem a pii pasportizaci stojicich objektt, dalsi zpfesnéni miZe podat jen archeo-
logicky a stavebné historicky prazkum.

Jestlize h¥bitovni zed a bréna kldStera slouZily pii urfovéni polohy zdejsich domi jako
jediny orientatni bod, pak zdi musela byt ohrazena dost velkd ¢dst pozemku urdend pro
hibitov. Na n&j se pak vztahovala stejnd ochrana, at byl prdzdny nebo obsazeny hroby. T&7ko
by se dalo ptipustit jeho zastavéni nebo pouZivani jako trzist&.

Pokud bychom zde hledali zrueny star$i h¥bitov, ve 2. poloving 14. stoleti trvajici jen
v mistnim oznateni, pak je t¥eba vybirat ze hibitovi nejisté polohy. Malo pravdépodobnd je
moZnost situovat sem klaster sester ¥ddu Pokdni sv. Maff Magdalény, ktery se p¥ipomind
roku 1282 pobliZ kostela sv. Havla. Dalsi zprédvy o magdalenitkdch pochazeji teprve z roku
1315, kdy se usadily na Malé Stran&'®. P¥ipadné umistén{ jejich kldstera za starom&stskymi
hradbami by nebylo bez analogii, jedind mlhavd zpréva vSak neopraviiuje k 74dnému zévéru.

Neptesné jsou zatim naSe p¥edstavy o hranicich tizemi oznatovaného jako Zidovskd zahra-
da a Zidovsky hibitov. Ve zpravé o Ujezdu sv. Martina z roku 1343 je zmifiovéna bréna sv.
Martina a Zidovskd zahrada, ohraniten4 cestami ,,Z obou stran'; v zakladaci listiné karmeli-
tdnského klastera z roku 1347 se dokonce mluvi o vlastni bran¥ Zidovského h¥bitoval®.
U né&jaké Zidovské brany byl roku 1401 zadr¥en dluZnik hostinsky Henzlin2. Tomek pokld-
dal za Cdst cesty mezi staroméstskym tr7i$tém a VyS¥ehradem dnegni Jungmannovu ulici,
proto ji oznadil za hranici Zidovské zahrady a Ujezdu sv. Martina2:. O vedeni této cesty pied
parcelaci pro novoms&stské domy viak zatim neni nic zndmo.

Kdy? se letopisec k roku 1478 zmitioval o zrudeni Zidovské zahrady a Zidovského hibitova,
8lo nepochybng o tizemi mnohem men3i, ne¥ jaké Zidé u¥ivali od 13. stolet a jaké jim potvrdil
Premysl Otakar II. roku 125122 Bylo uZ zmengeno novymi komunikacemi a vystavhou
14.-15. stoleti. Ptvodni rozloha mohla zasahovat a% na tizemi pozd&jsiho klstera karmelitdnt
a dalo by se uvaZovat o tom, e se hibitov pak udrZel alespoti v mistnim oznateni celého
tizemi.

Nejstarsi pohtby v kostele Panny Marie Sn&mé lze predpoklidat jiZ v prvnich letech
vystavby chrdmu a provozu klstera. Bylo to ovéfeno v severni lodi ptivodn& koncipovaného
trojlodi kostela®®, kde byly roku 1923 pii sniZovdni terénu odstranény nésypy a% po st¥edo-
veékou dlazbu kostela a pod ni zjiSt&ny dv& krypty s &sti oltdfni menzy a se zbytky rakvi
s ostatky®.
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Kostel P. Marie Sné#né — ndahrobky pfi prizkumu ve 20. letech tohoto stoleti

Dile byly nalezeny nékteré nahrobky ze 14.-15. stoleti, z nichZ jen dva se dochovaly vsa-
zené do severni vné&jsi zdi presbytife. Tehdejsi dokumentace praci chybi a ve znatng zvétra-
lém kameni dnes jiz ndpisy nelze pretist. Jen ¢dstetnou informaci podava jedina archivni
fotografie ¢ty ndhrobnich kamen.

Ze dvou nahrobku polozenych na podlaze a doprovézenych na rubu fotografie pozndmkou,
ze ,,nesly zachovat™, se na levém dé uprostied rozeznat reliéfnf $tit, v jeho¥ poli stoji doleva
nakrotend Selma, které chybi hlava. Po obvodu kamene lze pFelist zatatek népisu: ,,Anno S/
an/cte salutis m/illesimo/ ...” a ve druhém ¥idku jen ,,Niclau/s/* nebo ,,Hic. sau...2,

Druhy rozlimany ndhrobnik mél uprostted ryty goticky Stit s kamenickymi (?) néstroji
a jednofddkovy ndpis: ,,+ Anno (pétilist) d/omi/ni (pétilist) m/illesimo CCC...us (?)
de ponte pra (gensis ?), ...". Podle charakteru pisma &lo o ndhrobek vznikl{ na prelomu
14.-15. stoleti, snad pat¥il kameniku od Karlova mostu.

Z obou dochovanych ndhrobki byl vpravo vyzdviZeny zulovy vsazen obriceng, takZe ndpis
zatind dole: ,,Anno d/omi/ni m/illesimo/. CCCC+ II. Fe/r/ia qui/n/ta (post/ante) l/a/etare...
pit orate pro.g/lorioso/*.

Honosnéjdi je druhy stojici nahrobnik, tesany z opuky. Jeho erb beze stop polychromie se
skldd4 ze Stitu, na ném? je pruh vrchem a dola poleeny, z koléi p¥ilby s rohy a s rozevlatymi
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fafrnochy. Z népisu lze vydist: ,,Anno domini m/illesimo/ CCC... mon/asterii/ Pilleus
orant. prono.*, posledni dv& slova mohou byt také ,,Prat/a .proto.”. Z pisemnych pramenti
je zndm jediny &lovék toho jména, Pileus de Prata. Byl kardindlem ravennskym a jako pa-
pe¥sky legat Urbana VL. se v letech 1380--1382 stal diplomatem a poradcem krale Vaclava IV.
V Praze pobyval uZ roku 1379, 6. b¥ezna tu jmenoval arcibiskupem Jana z JenStejna, 12.
a 16. dubna udilel odpustky pro svatovitsky kostel a 17. dubna vysvétil kostel sv. Tomase
na Malé Strang®. 19. dubna je datovan jeho dopis karmelitdéntdm u Panny Marie Snéiné, ve
kterém p¥i ud&lovéni odpustkl vyzyvéd k piispévku (nebo k pomoci) na opravu kostela
a klasternich budov.?”. List vznikl v Praze, neslouZzil tedy jen jako ozndmeni, ale patrné jako
potvrzeni Pileovy piileZitostné navitévy kléstera. Pak ovSem obsah listu nebyl impulsem
k zahdjeni nové stavebni ¢innosti2®.

Pozd&ji Pileus de Prata od Urbana VI. prestoupil ke strané papeZe Klimenta VII., za coz
mél byt roku 1386 zbaven cirkevnich funkei a jeho skutky prohldSeny za neplatné®. Presto
se 0 ném jedté v dob& zajeti krale Vaclava IV. roku 1393 uvazuje jako o vyslanci do Cech.
Udajn& z cesty setlo®, ale v Praze ztistalo pro Pilea p¥iznivé prosttedi i pozdéji. Kral Véclav IV.
mu projevoval stdlou nédklonnost®; ve funkcich trvali nékdejsi cirkevni a svétsti urednici,
napt. karmelitdnsky p¥evor He¥man z Tachova. Posledni datovand zprava pochézi z 20. 8.
1398, kdy Véclav IV. jmenoval Pilea sv{m zdstupcem u ¥mské kurie; otdzkou zastava dom-
nénka Lindnerova, Ze od konce roku 1398 kardinél Pileus pusobil jako legdt v Mohuti a ve
Frankfurtu®?. Ze 4. 10. 1399 je Piletiv testament, datum ani misto jeho smrti viak zndmy
nejsou®.

Erb dochovaného praského nahrobku jistého Pilea je rovnd¥ sporny®. Castetns se Li¥{ od
erbu, uZivaného kardindlem Pileem na peletich z let 1380-81, uZivdn{ dvou znakt — cirkev-
niho a rodového — by vSak v této dob& nebylo v{jimkou.

Z dalSich osobnosti, které byly v kostele Panny Marie Sn&né pohtbeny, aniZ by byly
zaznamendny v chrdmovych inventdfich 17.-19. stoleti, se zastavime je$t& u dvou.

Slavnym kazatelem, ktery proménil v letech 1419-1422 karmelitdnskou svatyni v prvotadé
stfedisko husitské ideologie, byl Jan Zelivsky. Kdy# byl roku 1422 popraven, postaral se jeho
néstupce Jakub Vlk o velkolepé poh¥ebni procesi a pohibil Zelivského tidajn& ,,pod kaza-
telnici, s které on kdzdval.*3% Lokalizace hrobu je pravdépodobngjsi na strang severni nez na
jizni, kam byla kazatelna umisténa v dob& barokni. Mezi dochovanymi hroby, zkoumanymi
podle zde reprodukovaného planku, viak Zelivsky nédhrobek rema. Karmeliténi i frantikani
jeho pamatku pochopitelné popirali a existenci jeho hrobu zamléeli. Je moZné, Ze p¥i poboteni
chrdmu vojsky pasovskych v roce 1611 byl hrob pogkozen a b&hem nasledujicich stavebnich
Gprav zruden. Lokélni Geta k Zelivskému, kterd v utrakvistickém prostiedi novomeéstském
neni vylouCena az do 1. &tvrtiny 17. stoletf, byla pak rejspi§ nahrazena katolickym kul-
tem zdej$ich mnichi, zavraZdénych pasovskymi tdajné p¥imo v kléstete3s.

Dokladem ndm nezndmého kultu sv. Zdonina byly d¥ive ostatky, pfechovévané na oltaii
nejspite v oteviené rakvi. J. M. Schottky popsal, Ze roku 1611 p¥i drancovéni chrdmového
interiéru pasovskymi Zoldnéii byla str’ena sametovd pokryvka ze Zdoninova t&la®?. Svétce
tohoto jména hagiografickd ani historickd literatura neznd. Pokud ¥lo o ¢lena evangelické
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kniZeci rodiny Donind, p¥ichdzel by v uvedené dob& v tvahu jediny konvertita — Viclav
z jezdecké rodové vétve, ktery v 90. letech 16. stoleti proslul svatymi poutémi3s.

Kostel Panny Marie Sn&né a tizemi, které jej obklopuje, predstavovaly v minulosti ¢asto
frekventované poh¥ebisté a zdroven komunikaéni uzel. V¥hodné poloha je pieduréila jak pro
vyznamnou klaSterni fundaci, tak jako centrum husitskych radikéld. Po mnoha d&jinnych
peripetiich jsme dnes opét svédky nové situace tohoto tizemi. Metro vrati do okoli kostela
klid a vylu¢né peési provoz, nové urbanistické FeSeni mikrorajonu podtrhne architektonickou
hodnotu celku.
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