IVAN SPERLING

Prazské verejné osvétleni
v minulosti

Prazské historické osvétleni ustupuje nezadrZitelné modernizaci osvétlovani ulic.
Snad proto je na misté upozornit na tyto nenapadné doklady zruénosti eskych fe-
meslnikd minulych generaci a vzbudit zajem o ochranu téchto pamatek.

Kdyz jsem se pied léty zabyval otazkou vyzdobnych doplitki Prahy 19. a 20. sto-
leti vyrobenych z litiny, zahrnul jsem do svého zajmu i vefejné osvétleni Prahy z té-
to doby, pokud bylo zhotoveno z litiny, a jeho vytvarné aspekty. Studii jsem tehdy
chtél upozornit nejen na vytvarné feseni litinovych vyrobk, ale i na bohatost typt
pouzivanych pti vyzdobé ulic a namésti Prahy.! Zamérem této prace bylo zaméfit se
navic na vetejné osvétleni jako doklad technického vyvoje, ¢ili chapat toto osvétleni
jako soucast technickych pamatek Prahy.

Pfesto, ze od shromazdovani materidlu ke zminéné star$i praci neuplynulo ani
deset let, postupujici elektrifikace vétSinu dokladd sériové vyrabéného litinového
osvétleni odstranila. Smyslem dnesni prace je proto seznamit ¢tenate s témito mize-
jicimi piiklady jednoho z vyznamnych druht technickych pamatek. Predkladana
prace rozsifuje informace zvefejnéné jiz diive pfedeviim v tom, Ze v&nuje soustav-
nou pozornost pamatkam z 18. stoleti.

Dosavadni uménovédna literatura zuzuje vétSinou zajem o osvétleni na posuzo-
vani osvétleni interiéru. Pro neodbornika pak jsou vrcholem uméleckého zpracova-
ni a krasy osvétlovadla ze zamki — benatské i porcelanové lustry, nebo naopak
moédni vzory souasné. Ve ostatni, hlavné pak to, co bylo v sériich vyrabéno na
pfelomu 19. a 20. stoleti, zistava nedocenéno. A kazdy, kdo se snazi zachovat tyto
pfedméty jako soucast pamatkového bohatstvi, vystavuje se naféeni ze staromilstvi.
Toto podceniovani je pochopitelné: vétsina lidi vidi v osvétlovani ulic jen technické
zafizeni, jeZ co nejnenapadnéji zajistuje vefejnym prostranstvim co nejvice svétla.

Zasvécenou studii, ktera by se zabyvala osvétlenim, a to af z hlediska vytvarného
¢i z hlediska historického vyvoje, dosud postradame. Ve vztahu k Praze zabyvaly se
pak timto namétem jen dvé prace: historicka studie Roubikova,? vénovana 18. stole-
ti, a prace Sedlakova,’ zaméfena spiSe na problémy technické.

Studie, ktera by si polozila za cil plné€ vyCerpat problematiku vyvoje vefejného
osvétleni, nemohla by ovSem zaznamenat jen to, co my pod timto pojmem dnes cha-
peme — ulice osvétlené svitilnami na kandelabrech ¢i pevné upevnéné na zdech.
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Takové osvétleni zn4 az Praha 18. stoleti. Z té doby jsou pro hlavni mésto kralovstvi
dochovany pfesné historické zaznamy o osvétlovani zatim alesponi nejdulezitéjSich
ulic nyné&jSiho historického jadra Prahy. Neinformuji nas vSak bohuzel o vzhledu
tohoto nejstar$iho vefejného osvétleni.

V roce 1723 povolili napf. stavové na ,,pravidelné** no¢ni osvétlovani prazskych
ulic 3200 zlatych ro¢né. Z historickych zaznami muzeme vycist jesté celou fadu
udaji: vime napf., Ze svitidla byla tehdy v provozu v jednotlivych ro¢nich obdobich
ruzné, Ze svitila od 27. zafi do 24. dubna, a to jen tehdy nesvitil-li mésic. Vefejné os-
vétleni mélo ostatné jesté celou fadu dalSich nedostatkd. Osvétlovadla byla posko-
zovana & odnasena (Casto si je pijcovali vojaci, ktefi §li na no¢ni hlidku). Uved'me
zde pro ilustraci jen to, Ze teprve v roce 1749 piesla sprava osvétleni pod jednotné
vedeni, kdyZ péCe o né byla svéfena ,,inspektorovi noéni iluminace*, ktery podléhal
stavovské deputaci. Nepiekvapi pak ovSem, Ze vedle vefejného osvétleni dozivaly
jesté dlouho vsechny star$i formy, o nichz se ten, kdo chce podat obraz vyvoje osve-
tlovani vefejnych prostranstvi, nezbytné musi zminit. A to o takovych, které vétSina
dnesnich lidi uz poklada pouze za rekvizity romantickych roméant ¢i obrazi: louce
a lucerny — svétlo, bez néhoz nesm¢l stfedovéky nocéni chodec do ulic mésta.

Nejstar§im vefejnym osvétlenim byly ostatné také lucerny. Jesté padesat let po
zfizeni prvého vetejného osvétleni bylo dosud v provozu 170 starych &tyfthrannych
olejovych luceren. BohuZel se nam Zadna z nich nezachovala. Rozmistény pry tehdy
byly jednak na samostatnych kandelabrech, jednak na soukromych domech, jejichz
majitelé byli povinni pfispivat na idrzbu. Na pocatku osmdesatych let pak uz sviti-
lo na 600 vetejnych osvétlovadel a v roce 1786 jich bylo jiz 651. Ne bez zajimavosti
je sledovani jejich typologie. Ve vy¢tu z roku 1786 se dovidame, Ze se stale jesté vy-
rabél stary typ &tythrannych luceren. Tehdy totiz mélo tento tvar 230 osvétlovadel,
coz je o Sedesat vice, nez byl celkovy pocet o tfinact let diive. VétSina, a to v poltu
421 kust, dostala novy, zvoncovity tvar. Vzhled téchto svitidel znAme alespoii z do-
kumentaéniho materialu, jak nas s nim seznamuje ve své stati Antonin Sedlak.* Po-
Cet vefejnych osvétlovadel pak rok od roku stoupal: v roce 1795 jich svitilo jiz 921!

Z tohoto obdobi se zachoval jediny ptiklad: osvétlovadlo umisténé na prvém
nadvofi Klementina. Je to typ lampy, jaké byly umisfovany na domech. Lampa, kte-
rou publikoval rovnéz A. Sedlak ve své citované studii, je zajimava nejen z hlediska
technologického a historického, ale i pro své, dalo by se fici, moderni feSeni vytvar-
né. Sestava z valcového osvétlovaciho télesa z mlé¢ného skla na kruhovém soklu,
pfidrZovaného po stranach dvéma pfichytkami esovitého tvaru, rozsifujicimi se ve
stfedni ¢asti do vétsich zaoblenych ploch.

NezZ se zminime o dalSich dochovanych osvétlovadlech z druhé poloviny 19. sto-
leti a z pocatku 20. stoleti, musime se zastavit u dvou dat dilezitych pro vyvoj vetej-
ného osvétleni. Prvym je rok 1847, kdy soukroma vratislavska spoleénost, jejiz akcie
mimochodem vlastnil i slavny némecky basnik Heinrich Heine, Zijici tehdy v Pafizi,
vystavéla v Karliné plynarnu a zavedla v Praze prvni vefejné plynové osvétleni. Jes-
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té téhoZz roku zdobilo hlavni ulice Starého a Nového Mésta 200 plynovych lamp.
Rozmistény ve vzdalenosti 25—38 metri®* lemovaly cestu od Pofi¢ské brany, Celet-

nou ulici, Staroméstskym naméstim, po nabfezi, po nynéj§i Narodni t¥idé, ulici

A 24

28.Fijna pies Prikopy az k Poftic¢i.6 Hlavni rozvoj plynového osvétleni viak zacal az
o celé dvacetileti pozdéji, a to v dobé, kdy roku 1866 dal prazsky magistrat do pro-

Maly kandelabr u Rudolfina — kolem r. 1880
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wrwe

vozu svou vlastni plynarnu na Zizkové. Ta pak zahy rozsifila svou pisobnost na ce-
1€ tehdejsi izemi hlavniho mésta.’

Prvni plynové lampy pouliéniho osvétleni zacaly svitit 28. dubna 1866, druha
Cast osvétleni byla dana slavnostné do provozu 16. zaii 1867. Zdrojem pouceni pii
feSeni vefejného osvétleni v Praze byly i mnohé publikace vénované této problema-
tice. Za vSechny jmenujme dilo francouzského architekta Victora Callista, vydané
v roce 1850 soucasné v Bruselu, Lipsku a Gentu s francouzskym a némeckym
textem.?

Verejné osvétleni na Malostranském namésti
— rozhrani 19. a 20. stol.




Slavnostni osvétleni z r. 1867, Hradcanské namésti

Nyni si v§imnéme jednotlivych typu vefejného osvétleni. Jejich podrobna cha-
rakteristika je uvedena v jiz citované praci.’ Nejb&zné&jsim typem vefejného osvétle-
ni byla raminkova osvétlovadla, uréena k upevnéni na fasddach. Dalsim typem ve-
fejného osvétleni jsou jednoduché kandelabry, které se vyrabély v nékolika varian-
tach. Jejich pivodni predlohy mizZeme hledat v osvétleni kostelnich lavic i v osvét-
leni hlavnich schodist baroknich palacti a zamku (schodistové osvétleni prazského
Nostického palace). BéZzné typy osvétlovadel maji dvé varianty, jednodussi se zdo-
benou lucernou a bohatsi s narocné ¢lenénym soklem. Dalsi skupinu tvofi osvétlo-
vadla umisfovana na betonovych soklech zabradli. I mezi nimi mizeme rozlisit dvé

75



Kandelébr na mosté 1. mdje — zacdtek 20. stol.

varianty, z nichz naro¢néj$i pfipomina kostelni serafiny. Zvlastni postaveni maji
kandelabry parapetu Karlova mostu s gotizujicimi prvky, které podtrhuji vyznam
této jedine¢né pamatky.

Vrafme se v§ak ke star§im typim prazského plynového osvétleni a pfipomenime
si komplety &tyf kandelabri, které se dochovaly ve dvou ptikladech na Hradgan-
ském namésti, v jednom exemplati v Loretanské ulici a jako torzo na Drazického
namésti. Umisténi samo naznacuje, Ze tato honosna osvétlovadla byla urcena k ilu-
minaci hlavnich, vyznaénych prostranstvi. Znak mésta Prahy s letopoétem 1867 na
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zdéném soklu kandelabri doklada, Ze jsou soucasti onoho osvétleni, které noveé vy-
budovana prazska méstska plynarna uvedla do provozu 16. zafi toho roku. Podle
dochované dokumentace z roku 1865 ulily kandelabry Komarovské Zelezarny.

Ve druhé poloviné 19. stoleti pfistupuji ke stavajicim druhlim vefejného osvétle-
ni jesté dva dalsi typy stozarového charakteru.!®

Vyzdoba soklu plastikami V. Amorta, kandeldbr na mosté 1. mdje — zacdtek 20. stol.
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P#i sledovani vyvoje prazského vefejného osvétleni si musime povSimnout jesté
svitidel, ktera dotvafeji charakter prazskych prostranstvi, ale jsou zaroven soucasti
exteriéru architektur a byla také vytvafena a chapéna jako osvétleni jejich vchodu.
Pfesto, Ze tato osvétlovadla jsou dilem nejvyznamnéjSich architektd té doby, sviti-
dla si zachovala do zna¢né miry tradi¢ni tvary. Tak dva kandelabry, které jsou sou-
&asti hlavniho vchodu do dne$niho Domu umélci a které arch. Josef Schulz v le-
tech 1876— 1884 komponoval v ramci feSeni tohoto pruceli, pfipominaji svitidla
slavnostné uvedena do provozu v roce 1867. Stejné i kandelabrové osvétleni bo¢ni-
ho vjezdu této budovy. Shodného feseni pouzil arch. Josef Schulz i u velkého kan-
delabru osvétlujiciho narozi hlavniho vstupu do Nérodniho divadla, pravdépodob-
né z pocatku devadesatych let 19. stoleti. Dalsi analogie pak najdeme i na pylono-
vych osvétlovadlech rampy Narodniho muzea, ulitych v Komarové podle projektu
Josefa Schulze z roku 1897. Jen bo¢ni jednoduché kandelabry rampy Narodniho di-
vadla, datované rokem 1891 a jednoduché kandelabry rampy Narodniho muzea,
patrné ze stejné doby, pfejimaji rozvrh béznych kandelabri. Do skupiny architekto-
nickych svitidel nalezi i osvétlovadla hlavniho vstupu nadrazi TéSnov z doby kolem
roku 1875. A muZeme sem zafadit i jednoduché kandelabry u vstupu do kostela
sv. Cyrila a Metodéje v Karliné z let 1854— 1863, realizované podle prcjektu videii-
ského architekta Karla Rossnera a prazského architekta Ignace Ullmanna, a kande-
labry u vstupu do kostela sv. Vaclava na Smichove z let 1881—1885 podle projektu
architekta Antonina Barvitia. Pouze z dobovych fotografii!! zname obdobné osvét-
leni vstupu do Smetanova divadla podle plant videiiskych architekti Fellnera
a Helmera z let 1886—1887. Dodnes se dochovala osvétlovadla zdobici vstup do
kostela sv. Ludmily, postaveného podle projektu arch. Josefa Mockera v letech
1883—1893 a osvétlovadla schodisfového hlavniho vstupu do budovy Muzea hlav-
niho mésta Prahy, postavené v letech 1896—1898 podle projektu arch. Antonina
Balsanka.

Neni bez zajimavosti zminit se i 0 vyvoji osvétlovadel, ktera tvofi nedilnou sou-
¢ast architektury od poloviny 19. stoleti do druhé desitky 20. stoleti. Na pocatku
stoji jesté kandelabry samostatné. Pivodné byly znaéné strohé (kostel v Karling) ¢i
individualné fesené (kostel na Smichové). Josef Mocker vS§ak pojima jiz osvétlova-
dla jako nedilnou soucast architektonického feSeni vstupu (kostel sv. Ludmily).
DalSim stupném tohoto pojeti je zapojeni osvétlovadel do schodistového pruceli
Bal$ankova Muzea hlavniho mésta Prahy. Na ptikladech z po&atku 20. stoleti jsou
jiz osvétlovadla nedilnou soucasti architektury hlavniho pruceli. Tak je pojato
osvétleni krytého vstupu balkénu Obecniho domu podle projektu Antonina Bal$an-
ka a Osvalda Polivky z let 1903—1911 a osvétlovadla krytého vstupu znama ze sou-
t&Zniho navrhu divadla na Vinohradech Aloise Cenského z let 1905—1907.12

Konec 19. stoleti je vak jiZ ve znameni nového zdroje svétla — elektfiny, jemuz
se podfizuje i vefejné osvétleni. Nejprve na okraji mésta a pocatkem 20. stoleti po-
stupné i v centru. V roce 1889 byla elektfina zavedena do nové vznikajicich ulic Ziz-

78



Prazské verejné osvétleni v minulosti

kova, 1895 zazafila v Karlin€. V prvé etapé se pouzivalo pro osvétleni obloukovych
lamp, které od roku 1906 byly nahrazovany zZarovkami. V Praze byly poprvé pouZity

na novém Manesov€ mosté v roce 1914.
Pro Uplnost si jesté¢ pfipomeneme typicka osvétlovadla dvou prazskych mosti:

mostu 1. maje z let 1899—19013 a mostu Svatopluka Cecha z let 1906—1908.14

Pfipomnéli jsme si zde ve stru¢nosti piehled vyvoje prazského osvétleni od 18.
stoleti do pocatku 20. stoleti, kdy, jak jsme vidéli, bylo osvétleni feSeno tak, aby ve
vEtsi ¢i mensi mife soucasné plnilo funkci vytvarného doplitku vefejnych prostran-
stvi Prahy.
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