DANA STEHLIKOVA

Litina v prazském domé
19. a zacatku 20. stoleti

V souvislosti s pfehodnocovanim nazoru na umélecké femeslo a umélecky priimysl
19. stoleti se v uplynulém desetileti u nas zvysil zdjem teoretikd i sbérateld o umé-
leckou litinu.

Po tvodnim umeéleckohistorickém zhodnoceni Emanuela Pocheho se umélecké
litiné z Ceskych zemi dostava systematického zpracovani z hlediska technického,
historického a regionalniho v Narodnim technickému muzeu v Praze, ale i v Tech-
nickém muzeu v Brné€ a pii né€kterych regionanich muzeich.!

Litina vSak zlstava nadale stranou zajmu historikd uméni, ktefi uvadéji obvykle
jen nékolik slavnych jmen sochail — navrhafd figuralni plastiky. Je tieba zddraz-
v anonymni velkosériové produkci, ktera nebyla dosud hloubéji analyzovana.

Tento ptispévek se zaméfi na litinové prvky exteriéru a interiéru béZzného najem-
niho domu 19. stoleti a pocatku 20. stoleti, na zabradli balkont, schodist a pavladi,
na dvefni a okenni kovani a mfize, krakorce, patniky a dalsi dopliiky, zahrnované
spiSe do oznaceni , komercni litina* a spojované vice s vyrobou stavebnich kon-
strukci nez s praci modeléri umélecké litiny. Pokusi se vymezit, jaka jsou umélec-
kohistoricka kritéria a které z téchto pfedméti je spliiuji. Dale chce vysledovat je-
jich dobovou podminénost, vyvoj a bohatstvi vzori a slévarnu, v niz byly odlity. To
je obtiZné, protoze tato litina se jen zfidka oznadovala firmou vyrobce. Proto je tfe-
ba vychéazet z jen nelplné dochovanych vzorniki, z formalni analyzy dekoru, ktera
neni zcela spolehliva, protoZe star$i predlohy se kopirovaly po tficeti i vice letech.?
Posledni pomiickou pro ¢asové zafazeni litiny jsou doklady o vystavbé a tpravach
domu, dochované obvykle az od $edesatych let 19. stoleti. Zakladem tohoto &lanku- -
byl material poskytnuty stavebné historickymi priizkumy prazskych domu pfed je-
jich demolicemi, tj. kolem jednoho sta domi z Nového Mésta, Karlina, HoleSovic,
Smichova, Radlic a Jinonic. Doplnila jej prohlidka staveb dosud stojicich, a to asi
dvou set domi staroméstskych, novoméstskych, malostranskych, ale také na Vino-
hradech, Zizkové, Smichové, v Radlicich a v Karling.3

Prvni primyslova vystava v Praze, uspofadana v Klementinu roku 1791 pfi koru-
novaci cisafe Leopolda II. éeskym kralem, znamenala formaln€ evropské prven-
stvi.# Vyb&rem vyrobki tak progresivni nebyla, pfestoZe jejim organizatorem byl
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hrabé Franz Rottenhan, jemuZ byvaji pfic¢itany zasluhy o rozvoj zelezaiského pri-
myslu. Mezi étyticeti deviti vystavovateli pfevazovala produkce textilnich manufak-
tur, kovovyrobu zastupovaly jen petfvaldské spony a ptezky, prazské knofliky
a Sluknovské cinové zboZi; vyrobky z litiny chybély. Dosti vérné se tu odrazela teh-
dejsi situace slévarenstvi v Cechach. Ze Ctyficeti péti vysokych peci nedosahovala
ro¢ni produkce litiny ani 10 % vyroby Zeleza,’ cenove se kutému Zelezu nevyrovna-
la, takZe slouzila zatim jako luxusni material v interiéru, v monumentalni a funeral-
ni plastice.

Vznik nadjemného méstanského domu byl hospodaisky a spoleensky podminén,
jeho potfeba v Praze vyvstala jiZ kolem roku 1800, ale uspofadani a jednotny stan-
dard jeho vybaveni se pfizpisobovaly zménam ve vyrob¢ opozdeén€ a ustalily se az
ve tficatych letech 19. stoleti. Nejstarsi ¢inZovni domy ze zadatku stoleti lze tézko
vysledovat, stavebnim typem se znacné liSily — od zpustlych Slechtickych sidel
a patrovych barakt aZ po vesnické chalupy.® Rozdéleni domu mezi najemniky bvlo
mnohdy provizorni. Tyto nevyhovujici objekty byly obvykle zbofeny uz v posledni
Stvrting 19. stoleti, typové litinové vybaveni v nich nelze pfedpokladat.

Uéelné konstruované najemni domy vznikaly jako novostavby nebo pfestavbami
starSich jader od druhého desetileti 19. stoleti v Karlin€, na Smichové, na Starém
a Novém Mésté i na Malé Strané. Uli¢ni priceli mélo v prvém patfe osové nad
vstupnimi vraty umistén balkoén opatteny litinovym nebo kovanym zabradlim; tyz
material i vzor byl nékdy pouzit na zabradli pavlace nebo schodisté. V raném klasi-
cismu bylo v rovnovéze vyuziti litiny a kovatskych praci, preferovalo se kované za-
bradli balkénd.

Zakladnim ¢lankem klasicistniho zabradli byl sloupek, ¢tvercovy nebo obdélny
dilec, nékdy byl celek jedinym odlitkem. Forma sloupku vychazela z napoleonské-
ho empiru, tzn. Ze vzorem byl hladky sloup s listovou egyptskou hlavici nebo pinio-
vou $iskou, nikoliv typ fecky nebo fimsky. Délkovy rozmér se oproti obvyklému
modulu zdvojnasobil, proto byval sloupek uprostted pfepasan prstencem s listovym
dekorem nebo modelaci sugeroval, Ze jde o dva na sebe nastavené sloupky (napf.
v demoli¢nich domech ¢p. 71/11 ve Spalené ulici, &p. 1404/11 v Purkytiové ulici, ¢p.
312/11 a 1359/11 na Karlové namésti, v karlinském &p. 90, ale také ve vézi Staro-
meéstské radnice).

Matové Cerny povrch zabradli nebo mftize spolu se svétlym dievem madel dobfe
vynikaly v interiéru bile vymalovanych chodeb a pfedstavovaly analogii moédniho
empirového nabytku téze barevnosti.” Neobycéejné plsobivé celky vytvafela bezvie-
tenova tocitd schodisté s hornim osvétlenim (napf. jesté v holeSovickém C&p. 637
v Jablonského ulici z roku 1870 dozniva tato klasicistni dispozice).

Nejjednodussim typem zabradli byly strohé tycky pfepasané jednim az tfemi
prstenci (¢p. 1495/11 na Karlové namésti, smichovska &p. 79, 219, 525, karlinska ¢&p.
22, 51, 128). Sirsi ¢lanek, u kterého je sloupek jen osou symetricky rozlozené orna-
mentélni dekorace, se hojnéji vyskytuje teprve v padesatych l1étech a do konce Sede-
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Kovdni vstupnich vrat Platyzu (Praha 1-Nové Mésto, Ndrodni ti. ¢p. 416), piestavba kolem r. 1823

satych let zstava u siln€ geometrizovanych motivi (Ep. 79 ve Zborovské ulici, nej-
starsi typ u ¢p. 69/11, 71/11 ve Spalené ulici, u karlinskych ¢p. 90 a 204, holesovic-
kého ¢p. 639 a 640 v Jablonského ulici, béZzny byl také typ s ruzici — ve dvornim
ktidle ¢p. 69/11, ¢p. 525 ve Stroupeznického ulici, ¢p. 323 v Pobfezni ulici v Karli-
ng).

Nejvyraznéjsi byval koncovy sloupek zabradli tvofeny vyzlabenym dfikem nebo
naznakem svazku pruti, pfevazanych stuhou. Spocival na soklu, patce, tlapé (¢p. 5
na tfidé S. M. Kirova) nebo drapech (¢p. 1404/11, ¢p. 45/111 v Mosteckeé ulici) a byl
ukonden nejCastéji piniovou Siskou, ale i vazou, ¢uckem, kouli. Zatimco fadové
sloupky se vyskytuji v obméné asi tfi typl, narozni sloupky maji n€kolik desitek va-
riaci.® Sloupkové zabradli bylo nejoblibenéjsi pro své univerzalni moznosti pouziti
v libovolnych Gsecich pfimého i tocitého schodisté. Aditivni fazeni sloupkti umoz-
fiovalo volbu riznych interkolumnii nebo stfidani dvou typd sloupkid (balkén
¢p. 314 na Arbesové namésti). Odli$ny rytmus dvou usekd téhoz zabradli nékdy za-
jimavé ozivoval jinak fadni celek.

Zdobnéjsi balkonové a schodistni miize se sestavovaly ze ¢tvercovych nebo ob-
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délnych poli rozmanitych vzord. Kromé geometrickych motivii (balkon &p. 302/111
na Trzisti) se jiZ od tficatych let vyskytuje ornament novogoticky; b&€Zné je stiidani
riznorodych motivii (¢p. 188/1 na Anenském namésti), nékdy na samé hranici vku-
su. Podle tychz kreslenych vzort se ¢asto provadély miize kované i lité. Proto se uz
v pozdnim klasicismu setkavame na litiné s kamuflazi spoji (¢p. 188/1) a naopak
u kovaného nebo z plechu razeného motivu se snahou po ,,litém** obrysu bez vidi-
telnych spoju (karlinské ¢p. 110).

Vyrobné naroénéjsi, a tudiz v b&Zném CinZovnim domé vzécné, bylo zabradli
komponované jako celek a v jednom kusu také odlité. K takovym patfily elegantni
sifové miize v prazském Holzelové vzorniku kovafskych a zamecénickych praci.®
Odlévaly je fiirstenberské slévarny, napiiklad pro vnéjsi schodisté hospodaiského
znaéné pro prazské palace a predméstské vily. Velmi kvalitni jsou napf. balkénové
miize palace Cerna rize (&p. 853/11, Na piikopé), vzniklé po roce 1840 podle navr-
hu arch. J. D. Frenzla. Za zminku stoji také zahradni mfize Kolowratského a Fiir-
stenberského palace ve Valdstejnské ulici.

Klasicistni kovani dvefi a oken je obvykle jednoduché a v dekoru chudé (¢p. 2/
I11, 6/111 v Thunovské ulici, ¢p. 258 Na zatorach, smichovska ¢p. 25 a 26 v Nadraz-
ni t¥idé a fada dalSich). Z litiny se délaji prevazné kliky a Stitky zamkd domovnich
vrat; zpravidla jediné ty jsou dekorativné zpracovany. Klika miiZe byt tvarovana ja-
ko télo nebo hlava delfina, orla, lva, jindy jako orli patat drZici valeéek kliky v dra-
pech (Karmelitska &p. 386/111, Mostecka &p. 281/11I). Stitek piedstavuje asto fasa-
du domku, na niz kryt kliové dirky tvofi okno. Nejstarsi kompletni kovani se do-
chovalo na vratech Platyzu (Cp. 416/1 na Narodni tfid€), jeho bohaté zdobny orna-
ment s reliéfem sovy lze zafadit do doby piestavby domu kolem roku 1822. Mnoz-
stvi béznych typi lze nalézt na dvefich domu malostranskych a staroméstskych,
zachovaly se nékdy jen diky tomu, Ze se na né vztahuje ochrana v pamatkové rezer-
vaci. Casta byla také vrata s kovanim bez klik, jen s drzadly bud’ zavésnymi (&p.
38/1I na Narodni tfid€) nebo napevno pfisroubovanymi (Karmelitska ¢p. 376/111).
Dopliiovala je klepadla (¢p. 136/1I ve Svobodové ulici, Kanovnicka ulice ¢p. 70/
IV) nebo tahla zvonku (v €p. 416/1 na Narodni tfidé je zbytek zvonku ve tvaru sovy,
odlity ovSem v bronzu).

Litina se objevuje uz pied vstupem do domu v podobé naroznich sloupkt nebo
patnikii v podloubi domu (€p. 551/1 v Havelské ulici) a nejcastéji u dvefi prijezdu.
Jde jednak o valcové sloupky bud ohnuté v oblouku (¢p. 76/11 ve Vladislavové uli-
ci) nebo piimé se zplostélou hlavou bez dekoru (Ep. 551/1); dale architektonické
patniky s podstavnymi tlapami ¢i drapy, nebo dekorativnéjsi trojuhelné patniky
s vepsanym zvifecim télem. Vice typu lze jen pfedpokladat, vzaly za své pii Gpra-
vach prijezdu.

U dveti nebo naproti vstupu v prijezdu nesméla chybét rohozka, k podlaze pfi-
pevnény niZ na seSkrabovani blata z bot a na zdi drzadlo. Cela takova souprava
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Dva vzory litinovych krakorcii — klasicistni z r. 1823 (Praha 1-Staré Mésto, Celetnd ép. 593) a jeho obdoba
v nedatovaném vzorniku blanenskych slévdren (70.—80. léta 19. stol.)

z litiny je dochovana v nadvoii zamku v Nelahozevsi. V prazskych domech jsme
asto nalezli jen zbytky téchto &istih bot, zalité betonem; nejéastéji jen drzadla
(pravidelné v karlinské Sokolovské a Kiizikové ulici, v Nadrazni tfidé na Smicho-
v€). Do obdélniku rohozky byva vepsan paprséity teré, jiny dekor je potlacen.

Jinym nepovSimnutym litinovym prvkem — pfedevSim stavebnim — byly kra-
korce balkonil a pavlaci. S jejich Zeleznou verzi pfichazi klasicismus, na pfelomu
18. a 19. stoleti rytmizuji fasaddu jednoduché trojihelné podpéry pavlaédi s kruhovy-
mi vyztuhami. Klasicistni a pozd€ji také novorenesan¢ni smysl pro monumentalni
dekor dokazal do krakorce vepsat lvi, ptaci nebo draci télo v plné€ plastickém a za-
roveti jasné Citelném litinovém provedeni (¢p. 588/1 v Celetné ulici z roku 1838).
Vzorniky pfipominaji, Ze tutéz tvarovou podobu navrhafi vtiskovali také ramendm
pouli¢nich luceren, vodnich ¢erpadel a noham zahradnich lavicek.

Mrize kryly okna suterénu, svétlikova okénka, vstupy na pavlace, zahradky, do
sklepa i do dvora. Casto se na nich opakuji jednoduché vzory sloupk zabradli, fe-
Sené paprséité do pulkruhu nebo stlaceného oblouku.

Uz od doby renesance bylo zvykem vkladat do mfizi monogram nebo erb majite-
le, Gi letopocet dokonceni stavby. V 19. stoleti nachazime v medailénu vepsané vro-
geni s inicialkami majitele na litinové dvefni mfizi napt. v ¢p. 712/1 v Dlouhé tfidé
nebo u malostranského domu &p. 424/111 v Riéni ulici, kde je do pruti stlaéeného
oblouku zaclenén letopocCet 1824 a pismena J L. Zabradli balkénu smichovského
domu &p. 275 na Arbesové namésti nese pismena VAJ a rok 1862, u staroméstského
domu Cp. 188/1 na Anenském namésti najdeme jen inicialy JHJ.!° Stejné medailony
byly umisfovany i na mfize pavla¢i. U karlinského domu ¢p. 110 v Thamové ulici
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jsou inicialy stfihany z plechu a upevnény na kuté mfizi, obdoby existuji i v litiné&.

Po doznéni klasicismu medailony z fasad prazskych domi v sedmdesatych le-
tech az devadesatych letech mizi, objevuji se teprve se secesi. V litiné pouze ojedi-
néle (kvalitni je dilec mfiZze s monogramem NJ z blanenské produkce kolem roku
1910'1), ponejvice jsou medailony kované v Zeleze (demoli¢ni €p. 1973/11 v Goraz-
dové ulici), vykladané v dlazbé nebo leptané ve skle dvefni vyplné. Vyskytnou se
jesté na litinovych Zerdich pro prapory (demoliéni &p. 1404/11 v Purkyniové ulici).

K nezbytnému vybaveni pavla¢i a schodisf patfily litinové vésaky. Z nich oblibe-
né dvojramenné bylo mozno sklapét a zajistit klickou, takze nevy¢nivaly a neohro-
zovaly kolemjdouci. LiSily se jen dekorem. Starsi typy, oznaCované Cislem patentu,
byly nalezeny naptiklad v Nadrazni ulici na Smichové (Ep. 25, 26, 222), secesné tva-
rovany vé§ak téze konstrukce na chodbé karlinského domu ¢p. 155 v Sokolovské
ulici.

Na schodistich byla litinova jes$té madla a jejich Gchytky (¢p. 554/1 v Celetné uli-
ci), koncem stoleti vét§inou nahrazené mosaznymi, zavésné svitilny, vésaky a nosni-
ky na suSeni pradla byly Castéji Zelezné.

U okenniho a dvetfniho kovani pfezivala stroha forma a stale stejné typy nejdéle
z litinového inventafe domi. Podrzuje si ryze uzitkovy charakter, médni zdobné
a jemné opracovani povrchu je vyhrazeno mosazi. Novinkou jsou oto¢né okenni
klicky se zamkem, umistované uprostfed svislého ramu; dosud se uzivaly jen na
dvetich. Jimi jsou ve druhé poloving 19. stoleti postupné nahrazovany posuvné kno-
fliky a jednoduché zajisfovaci klicky. Pocetné ,,rygly* upeviiovaly ¢asto i jednotlivé
tabulky vicedilnych oken.

Uvedeny vycet litinovych dopliikt ¢inzovniho domu neni zdaleka uplny. Jiz na
druhé primyslové vystavé v Praze, konané z podnétu hrabat Karla Chotka a Josefa
DittrichStejna roku 1828 v sale Reduty v Masné ulici (¢p. 620/1), vystavovali &étyfi
vyrobci litiny nejriznéjsi exponaty, znadmé dnes uZ jen z popisu v katalogu. Slévar-
ny v Ransku, Rokycanech a Novém Jachymové tu nabizely rtizné uzitkové zbozi, ni-
koliv vSak vybaveni pro ¢inzovni domy. Pfi absenci blanenskych vyrobkt byla jedi-
né expozice komarovsko-hotfovického zavodu hrabéte Eviena Vrbny obohacena
0 mfize, napf. s motivem kvétinového vénce, dvefni vyplné tvaru rozety, domovni
¢isla a celolitinové schodisté.!2

UZivani litinovych domovnich &isel na fasddé prazskych domi neni doloZeno,
v posledni &tvrting stoleti byly cedule zinkové. Ciselné oznadeni byta litinovymi §tit-
ky je i v Praze pravdépodobné.

Kovova schodisteé byla nejcastéji tocita; provadéla se jak s ocelovou konstrukci
(Cp. 222 v Nadrazni ulici na Smichové), tak cela z litiny (¢p. 587/1 na Ovocném trhu
z roku 1858).

Urychleny rozvoj primyslu dosvédéovalo uspofadani tteti priimyslové vystavy
v Praze hned v nasledujicim roce. Probihala v Lichtenstejnském palaci na Malo-
stranském namésti a rozsahem i obsahem piekonala obé& ptedchozi. P¥ibyli dva no-
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vi vystavovatelé litiny — blanenské slévarny a prazska klenotnicka dilna Jana Rich-
tera. Dvefni kovani a mfiZe vyrabély uz také dittrichStejnské slévarny v Ransku
a furstenbersky zavod v Novém Jachymove. V rozséhlé komarovské expozici zauja-
ly mfiZe, u kterych je v katalogu uvedeno jméno navrhafe Lindemanna.!* Pravem
byla v soutézni pfehlidce udé€lena zlata medaile kolekci komarovské litiny, ktera tu
spolu s blanenskou figuralni plastikou zaujala bezkonkurenéni pozici na celém uze-
mi tehdejsiho Rakouska. Souméfitelna byla snad jen produkce slezskych slévaren
v Gliwici.

Pro klasicistni litinové dopliiky v prazskych domech je pfiznaéna vysoka umélec-
kofemeslna Giroven priméru. Stroha slohova forma odpovid4 povaze materialu, do-
minuje funkénost a tektonicky citéné konstrukce, dekorativnost je potlaena a pro-
sazuje se bud'to v rytmu ¢lanki nebo az v detailu. Teprve nékteré vzory doznivajici-
ho klasicismu (zabradli balkoénu €p. 275 na Arbesové namésti, ¢p. 323 v Pobiezni
ulici) a smiSeného tvaroslovi romantismu!“ tato pravidla porusuji.

Pfevaznou vétsinu litiny prazskych domi z prvé a druhé tietiny 19. stoleti Ize
pfipsat komarovskym slévarnam nejen podle vzorniki, ale také proto, Ze komarov-
sky zavod byl takika vyhradnim dodavatelem litinového zabradli v Cechach a pro
zasobovani Prahy byl tedy nejblize.

Nové monumentalné dekorativni vybaveni se prosazuje az s proménou ¢inZovni-
ho domu od pavlacového k uzavienému typu se stfedni schodisfovou chodbou. Do-
chazi k nému v sedmdesatych letech 19. stoleti a je podminéno bohatnutim mésfant
— stavebnikd i tendenci k pohodInému a zdravému bydleni, Zivotnimu stylu nové
renesance.

Na miiZich a sloupcich zabradli se odrazeji motivy fecké a fimské v pouziti a sty-
lizaci hlavy &i téla Zeny, muze nebo zvitete (lev, lvice, gryf, orel), ve vécnych moti-
vech (akrotérion, vaza, sloup, maska, bukranion) a v ornamentu. Od osmdesatych
let se misi s ornamentalnimi motivy nového baroka a rokoka. Ke konci stoleti uz
vyzdoba buji do takového konglomeratu, na néjz lze dne$ni méfitka Cistoty stylu
uplatnit ¢asto jen v detailu. Komer¢ni hledisko nuti navrhate ke stale novym kom-
binacim vzort, takze ve 286 domech z let 1870—1920 bylo napocitano 86 riznych
vzorl nebo jejich variant. Nékteré typy byly zastoupeny v desitkach, jiné se neopa-
kovaly viibec. V celé Praze lze predpokladat kolem dvou set vzort zabradli scho-
dist, pocitame-li v to i obmény detaili a kombinace dvou znamych typd. Odhad je
pochopitelné velmi pfiblizny, ale uvadi minimalni ¢islo.!

Vzorniky slévaren v Komarové a Blansku podavaji doklady o tom, Ze byly nabi-
zeny i velmi kvalitni navrhy sloupkl a m¥iZi (asi jedna pétina), ale realizovany byly
v daleko mens§i mifte.

Jako pfiklad mizZe slouzit zabradli vynikajici Cistotou a proporcemi novorokoko-
vych linii, jehoZ navrh ve dvou $ifkovych variantach vznikl v blanenské modelar-
né,1¢ ale ze viech zkoumanych domu byl nalezen v jediném pfipadé z roku 1887
v holesovickém domé &p. 634 v Plynarni ulici, uréeném v roce 1980 k demolici. Ne-
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Litina v prazském domé 19. a zacdtku 20. stoleti

§fastna obména tohoto typu, ktera v blanenskych vzornicich chybi, je obohacena
o svislé tordované tycky, imitujici kovarskou praci. Nalezli jsme ji v Praze ve dva-
nécti ptipadech, nejstarsi byl z roku 1880 v domé ¢p. 636 v Jablonského ulici. Tyz
typ byl namatkou nalezen hned dvakrat v Brné na tfidé Vitézstvi a dokonce ve Vid-
ni na Porzellangasse v IX. obvodu.

Nekdy prekvapivé nachazime tytéz vzory zabradli na domech odlisné urovné.
Velmi kvalitni typ novorenesan¢niho zabradli byl pouZit v primérném novomeést-
ském Cinzovnim domé jinak chudé vybaveném (Ep. 1638/1I na tfid€ Vitézného tno-
ra) prave tak, jako na schodisti zalozny v Karlin€ (¢p. 50 v Sokolovské tfide, zborte-
no 1980), oboji v roce 1885. Karlinské zabradli se 1i§i jen galvanickym pokovenim.

Historismus tvarové obohacuje kliky vrat a domovnich dvefi. Ctyfi z nich jsou

Nt 24

ji shodné typizované rozméry. Objevuji se uz roku 1866 na budové tiskarny bratfi

Navrh zdbradli ve vzorniku blanenskych slévaren a jeho realizace (Praha 7-Holesovice, Plyndrni ép. 634, po-
staven r. 1885, zboren r. 1980)
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Schodistni zabradli (Praha 8-Karlin, Sokolovska ép. 50, postaven r. 1885, zbo¥en r. 1980)

Grégra v Halkove ulici, na ¢inZovnich domech pfed rokem 1870 (&p. 55 v Radlické
ulici), trvaji v novostavbach devadesatych let (&p. 56/II ve Vladislavové ulici)
a uplatfiuji se druhotné jesté ve tietim desetileti 20. stoleti (¢p. 457/1 na Malém na-
mésti). Ctvrty nejbéZnéjsi typ je ruka v rukavici, ktera drzi kliku v seviené pésti (&p.
1/11I na Malostranském namésti, Cp. 181 na brané stfeSovického hibitova), poprvé
se objevila na konci sedmdesatych let, vétSinou az v devadesatych letech 19. stoleti.

Kromé jiz zminénych krakorci a Zerdi na prapory se mezi litinovymi vyrobky
v najemnich domech druhé poloviny 19. stoleti objevilo jen malo novinek. V zadve-
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#1 hlavniho vchodu domu se od devadesatych let zadinaji do zdi vsazovat litinova
dvitka, kryjici rozvodovou desku elektfiny. V nizkém reliéfu je na nich oznaceni fir-
my (Elektrické podniky hl. m. Prahy, Elektricka sprava ap.) a nejcastéji i méstsky
znak v jednoduchém oramovani. Dbalo se o kompletni vybaveni dvefi bytu Stitkem
s jmenovkou, $pehyrkou a pojistnym fetézem."” Charakteristickym pfikladem
jsou jmenovky a $titky zvonka z litiny patinované na bronz, pouZité roku 1880 v ho-
lesovickém domé &p. 638 v Jablonského ulici. Litina je v této dobé zuSlechfovana
jak barvenim do riznych odstinii zlaté, bronzové a stfibrné, Sedé, zelené i hnéde,
tak také galvanicky pokovovana. V duchu dobové obliby a stejné jako ,,Stukatury*
z papiru a lepené ,,dfevofezby* i litina zapird podstatu a kvalitu materialu. Snazi se
imitovat uslechtilé kovy nebo naturalisticky zvyraznit rostlinny dekor. Pfesto ustu-
puje ke konci stoleti pfed mosazi, zinkem a kutym Zelezem.

Piinos litiny posledni &tvrtiny 19. stoleti a po¢atku 20. stoleti je ve formalnim bo-
hatstvi, motivické pestrosti. Ve viech oborech uméleckého primyslu se projevuje
0izasna pohotovost a kombinaéni schopnost zmocnit se jakéhokoliv nového vyzdob-
ného prvku nebo schématu a zasadit je do existujici struktury. Vzory zabradli a mfi-
#i nelze nazvat nestylovymi, protoze pravé urdita bezuzdnost ve spojovani riznoro-
dych motivii dekorace, vyuzivani tvaroslovi viech minulych slohovych obdobi a je-
ho nedostate¢na syntéza jsou pfiznaéné pro historismus, ktery odpovida Zivotnimu
stylu méstana.

Historismus v litiné pfetrvaval i v prvnich desetiletich 20. stoleti, mnohdy jen
mirné ovlivnén secesni stylizaci. Jasné secesni vegetabilni ornament se na mfizich
a zabradlich domu prosadil nejprve v kovafskych pracich, vyvolanych snahami
o obrodu uméleckého femesla. V prazskych domech se rozsifily prekvapiveé rychle
a siln¢ — asi do poloviny novostaveb. Litinovych vzoru je v Praze v této dobé méné
a jsou dost opozdény, pfiblizné se daji omezit lety 1905 az 1918. I pfesto lze najit
vzory prvotfidni kvality — napf. blanensky typ zabradli v domé Cp. 17a na tfidé
S. M. Kirova z doby kolem roku 1910, nebo jednoduchy, ale dynamicky efektni typ
zabradli v holesovickém domé €p. 1022 v Ovenecké ulici.

Ve srovnani s klasicistni produkci litiny 1ze v dobé historismu zaznamenat pokles
umélecké Grovné, zejména v prumeéru. Jaké jsou jeho pficiny?

V prvni poloviné 19. stoleti ovladaly prazsky trh s litinou bezvyhradné velké slé-
varny s vyrobky kvalitnimi technologii i designem. Podil mensich slévaren byl kvan-
titativn€é zanedbatelny a béhem druhé poloviny stoleti obvykle zanikly v soutéZi
s modernimi velkymi podniky. Na zac¢atku sedmdesatych let se v§ak pfece po Praze
rozsitily mensi slévarenské a Zelezaiské dilny, které dodavaly litinu podle drobnéj-
Sich objednavek méstant. Slo o typové i netypové zbozi rizné kvality. Dilny vétsi-
nou nebyly vybaveny vysokou peci, ale jen peci tavici, v niz zpracovavaly starou li-
tinu, takZe nové vyrobky prodavaly jen proti vykupu vahové adekvatniho mnozstvi
starého materidlu, jako naptiklad firmy Umrath & spol. v Bubnech, L. G. Bondy
tamze, nebo Josef Benke na Smichove.
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Poptavka ziejmé rostla, protoze roku 1884 LeSeriv prazsky adresaf zaznamenava
jiz deset slévaren Zeleza. V Holesovicich-Bubnech to byli: synové L. G. Bondyho,
Dominik Cervenka, Vincenc Geémen, Karel Noback—F. Herber, Jakob Raubit-
schek a S. J. Miiller, na Zizkové Filip Jakub Ballek, na Smichové bratfi Suchych,
na Vinohradech Frantisek Sedivak a na Poti¢i Josef Pelikan. Z nich domovni liti-
nové vybaveni inzerovali Noback s Herberem, Ge¢men a Bondyho synové, mozna
i dalsi vyrobci. Kandeldbry a domovni lampy dodavali z Vidné bratfi Briinnerové
prostfednictvim svého skladu na Piikopech a také videniska firma Kitscheltovych
dédici, ktera navic nabizela samonosna schodi$té a zabradli.

Mal¢ slévarny tézko mohly zaméstnat kvalifikovaného navrhafe, zfejmé jen
upravovaly a obméiovaly existujici typy. Na kopie a variace vzord se pravdépo-
dobné neuplatiioval trestni postih; jen tak si lze vysvétlit, Ze mohlo vzniknout tolik
patvard. Nepodafené vzory mizZeme nejspiSe pfipsat t€émto malym prazskym dil-
nam. Solidni umeélecka urovenl komarovské a blanenské litiny byla garantovana ¢in-
nosti dilny vytvarnikii-modeléri. Napf. roku 1892 bylo v Komarové ttinact modelé-
rd, mj. architekt Hercik, sochafi F. Hergessel, A. Lhotak, Z. Fiala, Fiirst, modelér
Aksamit, cizelér Bauer a formif HosSek.!® Podobné tomu muselo byt v Blansku,
i kdyz ptesné doklady chybi. Zdejsi dilna byla ¢inna od roku 1835 a po roce 1900 se
v ni kromé mistri-femeslnikii objevili architekti A. Pecha, V. Jelinek, G. Demski
a navrhat Hana.!?

Obé tyto slévarny nemély monopol na prodej a montaz svych vyrobkd, prodava-

Vizitka na dvefich, litina patinovand na bronz (Praha 7-HoleSovice, Jablonského cp. 638, zbofen r. 1980)
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ly je fadé prazskych obchodniki. Ti ve snaze umocnit vlastni zisk kombinovali ze
sloupkt zabradli levnéjsi celky. Dosahli toho ziedénim poctu sloupkil. V kazdém
vzorniku byl oznaéen $ifkovy rozmér sloupku a interkolumnia vzhledem k Sifce
schodu, tento navrhovany rytmus dekoru byval pak poru$en pouzitim pfili§ uzkych
typt sloupki, v pfimém useku jejich zfedénim. Zrusil se tak ornament, tvofeny ne-
gativné mezi vnéj§imi obrysy dvou sousednich sloupki (balkén ¢p. 432/1 v Michal-
ské ulici, schodisté ¢p. 71/1II ve Spalené ulici). Dale pii doprodeji urcitych vzoria
vznikala zbytkova zabradli, na nichZ se stfidalo n€kolik riznorodych typt.

Praha ve srovnani s dal§imi mésty nékdejsiho rakousko-uherského tzemi ma do-
chovany zfejmé nejbohatsi fond litinového vybaveni najemnich domi, jak mnoz-
stvim, tak bohatstvim typa. I kdyz se neda fici, Ze je kvalitativné vyrovnany. Zatim-
co Viden vynika reprezentativnim souborem netypové litiny blanenské a videnské
provenience (Hofburg, Burgtheater, Stadtpark, kandelabry u Parlamentu, Votiv-
kirche a dalsi) a nékterymi pozoruhodnymi piiklady litiny typové (secesni stanice
a pavilony méstské drahy), béZnych najemnich domu s litinovym vybavenim tam
vSak neni fadove tolik jako v Praze. Ani vzoru litinového zabradli neni tolik, pfesto-
Ze jejich kvalita v priméru je vyssi. Také kvalitativni rozpéti je oproti Praze mensi.
Budapestsky fond se nékterymi typy stavebni litiny odliuje — napf. dekorativnimi
pribéznymi konstrukcemi pavlaci vicepatrovych tti az ¢tytkfidlych domu z konce
19. stoleti. Litinové vybaveni vefejnych prostranstvi tu provazi disledna obnova
a dopliiovani pocetnych celki (zvl. kandelabry vefejného osvétleni). Dekorativnich
vzort litiny v &inZovnich domech je oproti Praze i Vidni vyrazné méng. Casto se
opakuji; pfizna¢ny je nedostatek navrhaiské invence. Jen vzacné tu lze najit klasi-
cistni mobiliaf, obvykle je teprve vysledkem klasicizujicich tendenci novorenesan-
ce.

Pouze Castecné se da prazské prvenstvi odiivodnit tim, Ze zde nedoslo k podstat-
nym demolicim domu béhem druhé svétové valky (vyrazné to plati jen vzhledem
k Budapesti). Praha se totiz nevyhnula systematickym a vétSinou necitlivym adapta-
cim domt a Gpravam v uplynulém tficetileti, silicim zejména posledni dobou. Zne-
hodnocovani domd, které nejsou pamatkoveé chranény, pokracuje ve vétsim méfitku
neZ v Budapesti, Vidni a fadé mensich mést. Proto tu dnes téZko hledame komplet-
ni vybaveni domu z doby klasicismu nebo prvni viny novogotiky. To se netyka je-
nom litiny, ale i kovaného Zeleza a dfeva. Nékdy se snadnéji naléza v mensich més-
tech, naptiklad v severnich Cechach (Teplice, Liberec, donedavna Most). Casto se
klasicistni mobiliaf dochoval na Slovensku, protoZe tam nejméné podléhal staveb-
nim dpravam. Nékolik dobrych ptikladu je v KoSicich. V posledni dobé se prohlu-
buje disproporce mezi nékdejsim domovnim vybavenim v riznych méstech a jeho
pozustatky.

Cechy po celé 19. stoleti obhajovaly v ramci rakouské fiSe prvenstvi v produkci
litiny. Prazsk4 priorita vyplyva z prudkého rozvoje stavebniho podnikani a nasledu-
jiciho vyborného zasobovani litinou.
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Zavérem lze shrnout chronologii osazovani litiny v bé€Zném najemnim domé
v Praze. :

Uz v klasicismu se zaina odliSovat chronologie vystavby letohradki a pfedmést-
skych vil, které jsou litinou vybavovany na samém pocatku 19. stoleti, od ndjemnich
pavlacovych domi, jejichZ typ zobecnél az ve tficatych letech a jako vyhradni trval
do konce Sedesatych let, kdy uz novostavby jinych stavebnich typa v klasicistni po-
dobé nevznikaly.

Import novogotiky ve Slechtickych sidlech je zaznamenan uz v devadesatych le-
tech 18. stoleti, v ¢inZovnich domech se jeji tvaroslovi ozyva ojedinéle teprve ve ¢ty-
ficatych a padesatych letech 19. stoleti (zahradni mtiz ¢p. 450/1I Na Slupi) a hojné
Ji nachazime teprve v devadesatych letech.

Druhorokokova vyzdoba se objevovala v nékterych domech architekti Malické-
ho a Niklase sice uz od ¢tyficatych let, ale slo predevsim o Stukatury. Typové sloup-
ky a miiZe s prvky rokokového ornamentu se rozsifily aZ ve treti novoslohové viné
v osmdesatych a devadesatych letech.

Novorenesan¢ni architektonické navrhy Ullmannovy i Zitkovy se datuji od Sede-
satych let 19. stoleti, v pfekvapivé navaznosti se uz v sedmdesatych letech vzilo tva-
roslovi nové renesance i v litiné v najemnich domech.

Vyrazné opozdéni litinové dekorace za jinymi druhy uméleckého femesla a pri-
myslu v obdobi secese jiz zde bylo popsano.

Z téchto ramcovych Casovych relaci lze zavérem vyvodit, Ze pro litinu prazskych
¢inzovnich domi je pfiznaéna vyvojova retardace. Opozdovani je vyrazné ve srov-
nani s prvofadymi dily monumentéalniho uméni a né€kterymi ptiklady umeéleckého
femesla, avSak neubira domovnimu vybaveni na kvalité.

Naznacené vysledky prizkumu a jejich zobecnéni vychazely z vybéru prazskych
domu. Jejich podet lze povaZovat za reprezentativni vzorek, ale nemuze nahradit
podrobné zpracovani dokumentace litiny v celé Praze, které teprve umozni stanovit
piesnou chronologii a zakonitosti vyvoje tohoto odvétvi uméleckého primyslu v 19.
a na zacatku 20. stoleti.?°

POZNAMKY

! Poche, E.: Hutnické listy 4, 1949 a 5, 1950 a uvodni staf ve védeckém katalogu Narodniho technického
muzea z roku 1981. Systematické je publikovéni litiny v Rozpravach Narodniho technického muzea,
jejichz fadu Z d&jin hutni vyroby fidi Z. Rasl. Sbirky nebo expozice litiny jsou v Praze (Narodni tech-
nické muzeum, Uméleckoprimyslové muzeum), v Brné (Technické muzeum, zpracoval M. Kreps),
v okresnich muzeich (v Blansku — zpracovava V. Grolich), v Komérové a na zamku v Hofovicich,
v Rokycanech, ve Zd'ate nad Sazavou.

2 Dosvéd¢uji to &isté klasicistni typy sloupku zabradli, znamé ze &tyficatych az padesatych let 19. stoleti
a znovu vytisténé ve vzorniku blanenskych Zelezaren v osmdesatych letech 19. stoleti (tab. 150, . 222).
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3 Textova a fotografick4d dokumentace demoli¢nich objekti metra je v archivu Prazského stiediska stét-
ni pamatkové péce a ochrany pfirody.

4 Primyslova vystava, kterou uspotadali Francouzi na Martové poli, byla zahéjena az roku 1798. Srov-
nej idaje u V. Nobacka (Ueber die erste Gewerbe-Ausstellung Anno 1791, Praha 1873) a B. Mendla
(Vyvoj temesel a obchodu v méstech Prazskych, Praha 1943, str. 60), naposledy u J. Dvorského (Prvni
prazska primyslova vystava, Prazsky sbornik vlastivédny 1963, str. 26—29).

s Hofman, G.: Vyroba zeleza v Cechach a jeji rozmisténi od sklonku 16. do poloviny 19. stoleti, Rozpra-
vy NTM 47, str. 17—58.

6 Za nejstarsi byva obvykle oznacovan Doubkiv dim Platyz stavény od roku 1815. Téhoz roku uz vzni-
kaly také karlinské domy a nejméné o jedno desetileti star$i byl smichovsky tfipatrovy diim Amerika.
Viz o ném u J. Janovského (Praha v dobé Arbesové, Praha 1946) a u D. Stehlikové (Smichov zmizely
a mizejici, Staleta Praha XII, Praha 1982).

7 Napft. interiér chodby demoli¢niho domu ¢&p. 69/1I ve Spalené ulici.

8 Srovnej vzornik T. Holzela (Abbildungen von Schlosswaaren . . ., Ein Handbuch fiir Baukiinstler, In-
genieurs . . ., Praha 1827, tab. 81—83) a blanensky vzornik (tab. 168).

°® Holzel, T.: 1. c., sesit XIV, tab. 81a, 83.

10 Viz fotografii v textu.

11 Fotografie realizovaného zabradli je v archivu n. p. CKD Blansko, kartén sign. 69—72/BD, foto &. 73.

12 Viz Verzeichniss der im . .. 1828 im k. k. priv. Redoutengebdude in Prag 6ffentlich ausgestellten boh-
mischen Gewerbsprodukte und Namen der Produzenten, Praha (1829), ¢. kat. 466, 468, 551, 553, 562.
Ke 2. prumyslové vystavé srovnej stat Z. Miky: Poéatky primyslové vyroby v Praze, PSH 12, 1980, str.
104.

13 Viz Bericht der Beurtheilungs-Comision iiber die im Jahre 1829 ... 6ffentliche Ausstellung der Indu-
strie-Erzeugnisse B6hmens, Praha 1831, komarovska litina &. kat. 427, podle Lindemanna &. 428 a 429,
dale 435, 482; Ransko ¢. kat. 789, 790, 796; Novy Jachymov &. kat. 1013.

14 Holzel, T.: 1. c., tab. 83.

15 K tomu srovnej priizkum a jeho vysledky u M. BeneSové (Architektura CSR XXXII, 1971, str.
304—306).

16 Archiv CKD Blansko, fond Salmovy Zelezarny a strojirny, svazek 14/11, tab. 165, & 258—9.

17 Typy S§titkG jmenovek, Spehyrek a kli¢d viz ve vzornicich Hélzel, T.: sesit XII, Fonderie de fer de
Grande Villette, Lepet fils siné fréres & Cie; bez data (katalog litiny z 70.—80. let 19. stoleti, tab. 14,
45, 46; Blansko sign. 14/11, tab. IX, ¢. 1, 2; sign. 11/11, tab. 58, &. 1—10.

'® Skupinova fotografie a popisky z archivu komarovskych Zelezaren, sign. F 374. K obsazeni dilny srov-
nej téZ: Pazderak, J.: Komarovska umélecka litina, Ceska umélecka litina, str. 68—9.

1% Jména jsou uvadéna ve vzornicich. Pecha i Jelinek navrhovali zabradli. Hantv navrh zabradli — origi-
nal kolorovana kresba — je ulozen v archivu CKD Blansko, sign. 5131 BD/II. O blanenskych modelé-
rech viz také Grolich, V.: Secese a blanenska umélecka litina, Rozpravy NTM, Praha 1980, s. 195.

0 Za nevsedni ochotu pfi poskytovani studijniho a archivniho materialu dékuji V. Oli¢ové a ing. Z. Ras-
lovi z Narodniho technického muzea v Praze a prom. hist. J. Brychtové z podnikového archivu CKD
Blansko.
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PRAMENY

Archivy obvodnich narodnich vybort v Praze 1, 2, 5, 7, 8 — dokumentace domd.

Archiv n. p. CKD Blansko — fond Salmovy Zelezarry a strojirny; fond Breitfeld a Danék, zavod Blan-
sko.

Archiv byvalé vzorkovny komarovskych Zelezaren.
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