Prazské umélecké femeslo za Karla 1V.

EMANUEL POCHE

Doba vlady lucemburské dynastie v Ce-
chach je obdobim rozb&hu uméleckych Fe-
mesel. Znahodného lokalniho raSeni za Jana
Lucemburského rozrusta se uméleckofe-
meslna prace v dobé jeho syna Karla IV,
do bohatého, umélecky i technicky plod-
ného sili mezinarodniho dosahu, aby za
Viclava IV, na pielomu 14. a 15. véku vy-
zrala ve vrcholné kvéty narodniho umu a
rukodélné schopnosti.

Je to obhdobi, kdy se umélecké Femeslo
v nasich déjinach stava plnopravnym part-
nerem uméni volného, kdy dotva¥ii nejen
po strance funkéni, ale i estetické vysledny
dojem interiéru a jejich za¥izeni, sdilejic ve
své struktuie i vyzdobé viechny néroéné
i pokrokové tendence, které tehdy u nas
prostupuji architekturou, mali¥stvim i praci
sochaiskou.

Diwvody tohoto rozkvétu jsou povahy po-
litické, spolecenské, hospodaiské i kulturni
— a do znaéné miry spoéivaji i v osobnich
zalibach a poZadavcich hlavniho p¥edsta-
vitele dynastie, Fimského cisafe a Etyina-
sobného krale Karla IV.

Tento panovnik prozil své détstvi na
dvote francouzskych krali u stryce Karla
1V. Sliéného a po jeho smrti roku 1328
u svého Svagra Filipa VI. z Valois, jehoz
sestra Blanka se stala Karlovou prvni man-
zelkou. V Pa¥iZi nabyl mimo¥adného vzdé-
lani a rozhledu zejména zasluhou uéeného
benediktina Piérra de Rossierés, potomniho
arcibiskupa rouenského a posléze papeie
jménem Kliment VI., jeho# pFizeri nepfimo
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piinesla] Karlu IV, ¥mskou kralovskou
i cisaiskou korunu a jeho sidelnimu méstu
Praze postaveni arcibiskupské i univerzitni
metropole. Po Premysloveich ctizadostivy
i spofivy, po lucemburskych vévodech ro-
zeny rytif a proziravy diplomat, prolinal
rozumové slozky své osobnosti vysokou
mirou citlivosti, spoéivajici v ndboZenském
zaniceni, lasce k &eské zemi, osobni kulti-
vovanosti a sbératelské vasnivosti. Ale
i tyto slozky jeho bytosti zastiraly cile poli-
tika a moZno ¥ici i rozeného narodohospo-
dafe. Hlavni mésto jeho rodného kralovstvi,
o némz se ve svych pisemnostech vyslovuje
formami bésnického vzruSeni, nemélo byt
jen metropoli ¥iSe s pevné zakotvenym ci-
safskym dvorem, ale druhym Rimem, nej-
vétsim poutnim mistem stfedni Evropy.
Zde mélo byt soustfedéno nejvice ostatkil
svatych a pamitek na né, zde byly tyto
ostatky i klenoty ¥iSské, Ceské i cisafovy
jednou do roka vefejné ukazovéany tisico-
vym daviim ze zemi kralovstvi i sousedni
ciziny. Dalo se tak asi od roku 1354 na Do-
bytéim trhu, ktery byl pro tento iidel’di-
menzovan jako obrovské jeviité a shro-
ma%di§té v rdmci Karlem zaloZeného No-
vého Mésta praZského. Tedy nebyla to jen
jednostranné vykladana zboZnost panovnis
kova, jez ho vedla k sbirani ostatki svatych,
nybrz i cile politické a hospoda¥ské, snaha
proslavit Prahu a uéinit ji ve stfedovékém
smyslu p¥itazlivou a z jeji proslulosti sva-
tého mésta tézit k jejimu kulturnimu pro-
spéchu a zvelebeni.” Tedy podobné cile,



které uz roku 1344 vymanily praZskou die-
cézi z podruéi mohuéského arcibiskupa
k samostatnému arcibiskupstvi a které
étyfi roky nato povysily Prahu na éelné
univerzitni mésto Evropy.

Tyto tendence se promitaly do nové vy-
stavby mésta i do urbanistickych zaméra
v dispozici i panoramatu Nového Mésta a
zbasti i Mésta Starého, do kultivace pii-
rodniho ramce cisaiské metropole a do
architektonickych jednotlivosti vefejnych
staveb a palaen, pfedevsim pak do vlast-
niho sidla Karlova.

To bylo v dob& Karlova navratu do vlasti
roku 1333 davno vyhofelou ruinou, kterou
bylo nutno od zakladu zrekonstruovat. Ve
svém Zivotopise z konce 60. a pocatku 70.
let Karel piSe, Ze musel nékolik let bydlet
v purkrabském domé, neZ se mohl nastého-
vat do hradniho obydli. To se zatim promé-
nilo z pozdné roménské falce v trojpodlazni
goticky palédc, pudorysné i vystavbou uzpi-
sobeny podobé paiiZzského paldce krala
francouzskych, v némz Karel prozil détstvi
a jinosska léta. Karlovo stavebni dilo inte-
riéru palace nebylo viak naroéné. V piizemi
i patie byly plochostropé siné, které teprve
za Véclava IV. dostaly klenby. Zato na-
sténna vyzdoba sini byla nepochybné oka-
zald, soudé ze zprav o vybavé Blanky z Va-
lois, ktera si pfivezla znaény podet nastén-
nych koberct, kortin a dorzalii. Nékteré da-
rovala Svatovitskému chramu. Podle za-
pistt svatovitského pokladu, v némz byly
tyto kortiny zainventovany, $lo vesmés
o ¢ervené samety s viitymi Stitky a listy,
podsité, oramované bordurami. Takovy
druh nésténnych koberei byl v dobé Kar-
lové béiny, nebot i popisy vétdiny ostat-
nich z nich, které byvaly po roce 1385
o velikonocich zavésovany do oblouka
arkad Svatovitské katedraly, naznaéujici,
ze jde o sefité brokatové, hedvabné ¢&i
sametové pruhy s opakujicim se raportem

motiva zvifecich, ptacich, Stita, veézi, lodi
apod. Takové, jaké v ponicenych zbytcich
byly roku 1928 objeveny v rakvi s ostatky
manzelek Karla IV. nebo jaké p¥edstavuji
obé gotické kasule svatovitského pokladu,
z nichZ jedna je usita ze Spanélské, druha
z italské textilie. Jen vyjimecné se tu
vyskytne tapiseric v podobé unikatné
tkané textilie s velkym figuralnim na-
métem jako byla ona s postavou Panny
Marie, ktera byvala v katedrale umistovina
v &ele choru nad hlavnim oltafem i jinde.
Ve 14. stoleti mél Sv. Vit na tiicet takovych
zavési. Témi béZnymi byly nepochybné
ovéSeny 1 stény nového kralovského pa-
lace, coz omezovalo pronikéani chladu a sou-
¢asné proteplovalo prostory barevnosti li-
tek i jejich desénu, Casto ze zlatych niti vy-
robeného. V téchto prostoriach pak proudil
Zivot se véemi obménami denni vSednosti
i tfedni strohosti, naplnény audiencemi
i plodnymi dvahami kulturnimi, plnymi
velkolepyeh zaméri stavebnich, umélec-
kych a sbhératelskych, i zdbavou a hudbou.

Kralovna sem zanesla netoliko styl fran-
couzskych paldcovych interiéra, ale i fran-
couzské zvyky a mdédu oblékani. Tésné
pestré obleky, kratké vycpavané kabitce,
do vysokych Spiéck zdviZena obuv, to vie
pusobilo pohorslivé, a to tim vice, Ze tomu
podlehl i sam Karel. Némecka slechta si
dokonce stéZovala u papeze na zpusob kra-
lova zivota, a to nejen na jeho odév pa-
novnika nedustojny, ale i na jeho pfilisné
holdovani turnajim a klanim. Vyvolala tak
onen znamy dopis Karlova byvalého uéitele
a radce Klimenta VI. z 25. inora 1348,
v ném# zada Karla, aby zanechal takovych
mravii a oblékal se a choval jako zraly a
vazny panovnik. Zda se, ze Karel poslechl,
na coZ zapusobila i nec¢ekana smrt Blan-
¢ina 1. srpna tého# roku. Intenzita fran-
couzského vlivu na prazském kralovském
dvofe se tim jisté zmirnila, coz bylo v in-
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Klanéni T¥i krdli, tieti ctort 14, stoleti, vy$ivka, Pafiz, Louvre (reprodukce J. Hampl)



tencich nejen &eskych, ale i némeckych
dvofani a cirkve. Ostatné kral sam tomu
vysel vstiic tim, Ze se osm mésici po smrti
Blanky oZenil podruhé, a to s némeckou
princeznou Annou Falckou.

Protéjskem vystiednosti svétského ob-
Iékdni byla honosnost rouch knézskych.
Kdyz Aencas Silvius Piccolomini v polo-
viné 15. stoleti psal svou Historii Cechi, p¥i-
pomind, #e roucho knézi bylo bohaté, po-
kryté drahokamy jako nikde na svété.
Potvrzuji to zdznamy péti svatovitskych
inventain z let 1354-1387. V poslednim je
zaznamendno 33 ornatt (pontifikalnich
komplett sestavajicich z kasule, dalmatiky
a subtile) a 25 samostatnych kasuli, 132
pluviala (plasta), 40 oltaFnich ubrusa, 10
pall (oltainich zavési), fada alb, humerali
a jinych. A skuteéné ¢ast téchto paramenti
(obfadnich textilii) byla pokryta draho-
kamy a nejen drahokamy, i kamejemi, per-
lami a kiistaly, a coz byla v té dobé vzéc-
nost, i sklenénymi imitacemi safira. Piede-
viim vak byly tyto paramenty zdobeny
figurdlnimi vysivkami, a to nejen vtésna-
nymi do pruhu na zadnim a piednim dilu
kasule, ale i volné komponovanymi na plose
paramentu, jak to ukazuji dvé &astecne
perlami vy&ité kasule se sv. Vojtéchem a
Marii, zachované v b¥evnovském kostele.
Vyskytuji se tu vysité obrazy postav sv.
Viclava, Zikmunda, Krista, apostolu, Pan-
ny Marie, Jana Kititele, andéla, ale i vy-
jevy jako VzkiiSeni Krista, Kristus s uéed-
niky a dokonce i portrét arcibiskupa Jana
jako donatora kleiciho u paty kiiZe. Nej-
hO]IlOJ‘:l byl motiv Kalvarie, vySity na z-
dech kasule, jak to piedvadéji vysivky ka-
suliv Uméleckoprimyslovém muzeu v Praze
a v Uméleckoprimyslovém muzeu v Brné,
nebho i vyjevy z marianské legendy, jez se
zachovaly na kasuli rokycanské (Narodni
galerie) ¢i na pruhu kasule v Louvre, Pra-
videlné se figuralni vysivky vyskytuji na

pallach a na pretextach (vySivanych vloz-
kiach) humerala (platénych pfehoza na §iji
a zida), oltaFnich ubrusu, alb (platénych
obfadnich kosil). Takové pretexty v poétu
osmi tvoii tak zvané roZmberské antepen-
dium (dnes v Narodnim muzeu) s polovié-
nimi postavami proroka a znaky s Mado-
nou, FEecce Homo a pelikinem nebo se vy-
skytuji jako &ty¥fi volné perlové vysivky
s postavami &eskych patronta u Sv. Vita.
Tradice je p¥i¢ita ruce kralovny Blanky,
co% je omyl, nebot vznikly asi dvacet let
po jeji smrti. Také mitra (biskupska po-
kryvka hlavy) zvana sv. Vojtécha, pro-
vedena vsak aZz ve 14. stoleti (v pokladu
Sv. Vita), je vySita perlami. Jde vesmés
o prace profesionalnich vysivaéa; ve stie-
dovéku se sice zaméstnavaly takovymito
vySivkami feholnice a vzne$ené pani, k nimz
pdtrlla i Eliska Pfemyslovna, avSak to, co
se nam zuvedeného oboru zachovalo, svédéi
o praci dilenské nejen kvalitou a technikou
prace, ale i pouzitim obrazovych pfedloh,
kniZznich miniatur (kasule rokycanska) a
malby nasténné. Vydivka kasule brnénské
i kasule v Louvru je oéividné komponovina
podle maleb Mistra Theodorika. Jako pied-
loha antependia z Pirny, které nepochybné
vzniklo v Praze v poloviné 14. stoleti, bylo
zjisténo dilo Angela Gaddi (Mat&jéek) &i
Jacopa Campis (Lehnert). Takové znalosti
bylo sotva pfedpokladat u laické domacké
prace.

Zdatnost Ceskych umdéleckych vySivada
byla uz poéatkem vlady Karlovy tak uzna-
vana, #e kral jim mohl svéfit i vyzdobu
roucha tak vyznamného, jako byla tzv.
,orli* dalmatika #isskych korunovaénich
klenott, které roku 1350 p¥evzal do tischo-
vy. V seznamu téchto pfedméta je tato dal-
matika uvedena bez bordury. Dnes viak je
lemovana sirokym pasem sestavajicim z vy-
Sityeh étyflistyeh poli, v nichZ jsou zpodo-
bena alegoricka poprsi a poprsi panovniki
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na zlatém pozadi. Pole jsou spojena vysi-
tymi dponkami. Vzhledem k tomu, Ze po-
dobné komponované a vydité bordury se
vyskytuji u tzv. svatovojtésské rukavice
z poloviny 14. stoleti ve Staré Boleslavi a
rovnéz na bordufe antependia z Pirny, mu-
Zeme bezpedéné soudit na éesky puvod lemu
orli dalmatiky. O tom, ze Karel IV. sku-
teéné ,,vylepSoval® ¥isské korunni insignie,
svédéi to, Ze roku 1352 dal vytepat st¥ibr-
nou zlacenou nohu pro #issky korunovaéni
k¥iz, ze dal pro domnély zub sv. Jana Kiti-
tele zhotovit vézovity relikviaf a pro jme-
novany ki#iz a cisafskou korunu koZena,
fezbou zdobena a malovana pouzdra: prvé
se znaky a votivnim népisem je dnes v Na-
rodnim muzeu v Norimberku, druhé ve Vi-
denské klenotnici. Pfedchudcem pouzdra
cisatské koruny, které vzniklo roku 1354,
je skoro stejné pouzdro éeské koruny. Je
z roku 1347 a p¥edstavuje polokouli s ¥eza-
nymi kolorovanymi znaky Cech a ¥ife a
lupeny. Rezani lupenovitd ornamentika
v kuzi, popfipadé doprovozena napisem, je
piiznacna i pro dochované kniZni vazby
ceské ze 14. stoleti. Je na rukopise Jakuba
z Caslavé ,,Socii sermones® ve Statni kni-
hovné praiské, Lirovych Vykladech No-
vého zakona v Narodnim muzeu, Homiliich
o svatych aj. Tyto pamitky dokresluji
obraz Prahy doby Karlovy jako mista vy-
spélé kultury nejen vytvarné, ale i literarni,
coz je pochopitelné, nebot sam panovnik
byl spisovatelem a Zil v pFatelskych stycich
s Petrarkou, jehoZ nejen piatelsky pFivital
v Praze, ale s nim# dovedl celou noc disku-
tovat, chodé po ulicich Pavie. Karel tu vy-
stupuje z mocenského piiseii stiedovékého
vétsinou nevzdélaného despoty do svéziho
svétla vladee zcela jiz renesanéniho, v uréi-
tém sméru demokrata, ktery nedba vlastni
bezpeénosti, ma-li moznost tiibit svij roz-
hled a vzdélanost setkanim s nejproslulej-
gim basnikem své doby. Tento pokrokovy
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renesanéni rys cisafovy povahy pak nejlépe
doklada jeho shératelska vasen, jejiz vy-
sledky se soustfeduji v jeho prazském hrad-
nim sidle, protéjsi katedrale, ale i v jeho
oblibenych svatynich vii ¥iSe.

Star$i literatura akcentovala Karlove
zalibeni ve sbirani ostatka svatych, jez
jednostranné interpretovala jako projev
exaltované zboZnosti. Byl jisté zboiny,
avSak jeho zboZnost se prolinala s dalsimi
aspekty, politickym, stavovskym, dynas-
tickym, hospodaiskym i ¢isté shératelskym
v modernim slova smyslu. Jeho tcta k svét-
cum byla zabarvena jeho rytifskou menta-
litou, pro miz ctil piedeviim Madonu
i Krista, avSak soucasné i védomim nejvys-
siho feudila v Evropé, jez zaméfovalo jeho
detu piedevdim na ,krélovské svétce® —
Vita, Zikmunda, Karla Velikého a hlavné
Viclava, netoliko proto, Ze byl piivodné po-
kitén jeho jménem, ale Ze tim manifestoval
svou rodovou a dynastickou pfFislusnost
k Pfemysloveiim a svou opriavnénost k es-
kému trinu. O politicko-hospodaiskych po-
hnutkéich sbirdani ostatka tu jiz byla feé.
Jeho sbhératelstvi se vSak neomezovalo jen
na ostatky a pamatky svatych. Uz Birn-
baum pfipomnél, Zze Karel ve svych stav-
bach realizoval na prazské padé snisku
vSech znamych typu a forem sakralni archi-
tektury evropské a totéz uskutecénoval
i v ustavovani viech moinych cirkevnich
feholi. I v tom méla byt Praha Rimem
severu.

Do Prahy zanisel vSe, co mohlo poslouzit
jejimu lesku a co bylo kuriézni. Podle fran-
couzského a némeckého prikladu on sam
i jeho dvofané rozmnozovali vyzdobu chra-
mu vitrailemi, ze skla skladanymi a doma-
lovivanymi okny, v ném# se Cechy dopra-

' covaly ¢elného mista, soudé podle pozdéj-

siho, sice pfehnaného, ale v podrobnostech
dobfe zpraveného li¢eni Silviova. 7 Bena-
tek se odviji idea svatovitské mozaiky Po-



sledniho soudu, jeZ rovnéZ souvisi s rozma-
chem é&eského sklafstvi v dobé Karlové,
oboru, jenz byl schopen slouZit stejné tak
monumentalni praei jako vyrobé skla zdo-
heného natavovanymi paskami i bradav-
kami, jehoZ nescetné stiepy v Praze nové
a nové vykopavané a mnohdy do celku
sestavované vydavaji svédectvi o vysoké
kultufe stolovani. A stejné je tomu i se skle-
nénymi imitacemi drahokami, jez znali uz
stafi Rimané. I zde se jevi Karlovo nava-
zovani na antickou tradici doby Fimskych
cisaf, o ném# se v posledni dobé Easto
mluvi v souvislosti s vyvojem uméni vol-
ného. Ze staveb Francie a Italie i z literar-
niho li¢eni (Roberta de Clary) o nddheie bu-
koleonského palace v Cafihradu vyvstava
Karlovi myslenka obloZit stény nejvznese-
néjsich svatyni drahokamy do desti¢ek
vybrouSenymi, jez nabizela nalezisté ze-

jména na panstvi Dohna na &eskosaském
pohraniéi.

Ani v osobnim shératelstvi se Karel ne-
soustfedoval jen na ostatky svatych. Vas-
nivé miloval a shromazdoval drahokamy
pro jejich vzacnost, krasu i domnélou ma-
gickou moe, a i kdyZ vétsinou jich obda¥il
zlatnické prace uloZené ve svatovitském
pokladu, nikdy se nevzdal prava rozhodo-
vat o jejich eventualnim jiném vyuziti.
V tomto oboru se pak podle vzoru svého
francouzského kralovského stryce i papeie
Klimenta VI. specialné soustfedoval na
shirani kameji (reliéfnich fezeb v drahoka-
mech), antickych i stfedovékych, jez Casto
pouzival k vyzdvizeni kultovniho &i spole-
¢enského vyznamu uréitého objektu.

Také slonovina ho pfitahovala a jemu
vdétime za uchovini nejstarsi zndmé prace
Embriachti, slavnych benatskych fezbaiu

Zlatd brina Svatovitské katedrdly, kolem roku 1370, bendtskd mozaika = éeského skla, Praha (snimek J. Janatkovd)
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ve slonoving. Je to truhli¢ka zdobena slono-
vinovymi reliéfy, pfedstavujicimi nevazané
milostné scény, do niZ% v roce 1365 nebo
kratce poté uloZil éast ostatki sv. Zikmunda
(T 522), které piinesl ze St. Maurice (Wallis)
ve SV}'fcarsku, aby je uéinil pFedmétem
celondrodniho kultu, Tento p¥ipad a pro-
ména takové schrianky v relikvia¥ vice nez
cokoliv jiného ilustruje tu tzv. Karlova
,.zboinost®. NadSeni pro krasny a vzacny
predmét bylo u ného p¥ednostni, vzicnost
uréovala u ného vyuziti pfedmétu bez ohle-
du na to, je-li svou zevni povahou & vy-
zdobou pro piislusné vyuZiti vhodny &
nikoliv. Pfitom je nutno si uvédomit, Ze
puvodné nebyla tato eroticky poutava
schranka zazdéna v menze oltafe sv. Zik-
munda u Sv. Vita, kde ji roku 1918 objevil
Kamil Hilbert, nybr? vefejné vystavena
jako soucast oltainiho retabula. Soudime
tak z toho, Ze 1 ostatni ,,kraloviti*‘ svétei,
sv. Vit a Vaclav, v chramé pohibeni, se
honosili vefejné instalovanymi ostatkovymi
oltafnimi tumbami, ne sice tak kuriéznimi,
ale zato pro nas tim cennéj$imi, nebot $lo
ozlatnicképrace domaciprovenience, Sv. Vit,
jehoz podstatné ostatky ziskal Karel IV.
roku 1354 v Pavii, po doéasném uloZeni
v ametystové truhle dostal pfed rokem 1365
honosnou st¥ibrnou, tepanymi figuramizdo-
benou tumbu, ktera byla toho roku vaty-
¢ena nad hlavnim oltafem katedraly. Tum-
ba zanikla v dobé husitské a jen struény
zaznam informuje o jejim vzhledu. Podob-
nou soucasnou tumbu dodnes zachovanou,
bohuzel zne$vafenou restauratorskym zé-
sahem roku 1864, daroval Karel opatstvi
v St. Maurice pro &ast Zikmundovych
ostatki, které tu ponechal. Rada tepanych
postav doklada tu virtuozitu i progresiv-
nost prace praiskych zlatniki. Rovnéz
ostatky sv. Vaclava byly uloZeny u# diive,
roku 1358, v tumbé ve svétcové kapli,
tehdy uz zhruba vybudované. Tumba

byla tak drahocennd, Ze podle kronikafe
Benese Krabice se takova ,,nikde na svété
nenajde®. A skuteéné podle popisu z inven-
tafe svatovitského pokladu z roku 1387 to
bylo dilo p¥imo pohadkové nadhery, v néz
Karel IV, vtélil valnou éast svého jméni,
svého uméleckého mecendsstvi, schopnosti
prazské zlatnické obce i vysledku své dosa-
vadni sbératelské ¢innosti. Zhruba si lze
evokovat tento hrob jako zdény podstavee,
vybihajici na uzsich strandch ve dva olta-
fiky, na bocich pokryty desti¢kami z dra-
hokamu. Byl objeven K. Hilbertem roku
1911. Na ném lezela dievéna, asi 1,5 m
dlouhé rakvi¢ka, zdobené na &ele a na po-
délné strané obracené ke vchodu nejraznéj-
§imi cennostmi. Na &ele byla zlata figura
sv. Vaclava, nad ni ruka BoZi a andélé, pod
ni pét kifza a dvé kameje s poprsim cisaie
a cisafovny. Ve bylo pokryto drahokamy
a perlami, Na boku tumby bylo ve tiech
fadich sedmnéct desek (snad plenéaii) s po-
stavami Krista, Marie, apostolii, éeskych
patronu a scény jejich umudeni, na stiese
tumby pak devét reliéfie zobrazujicich tii
biskupy a Sest velmozu (kurfi¥ti). Nad
tumbou visela ¥fada drahokamu a kameji,
podobné jako na dnes jiZz znieném na-
hrobku Karla Velikého ve St. Denis. Celkem
bylo na tumbé sv. Vaclava 37 kameji, 935
drahokamii a 448 perel. Jakoby chtél jedté
vice odéinit h¥ich, ktery spachal jeho otec
Jan na pamitce sv. Vaclava, z jehoZ hrobu
roku 1336 vzal a zaSantroéil st¥ibrné sochy
apostoli a svatych, vétdinou jiZ hotové,
které ze svych prostiedki a z vefejné shirky
poiidil markrabi Karel. Kral Jan poté oslepl
a kal se z tohoto zlodinu tim, Z%e roku
1343 uréil éast vynosu kutnohorskych doli
»také na vybudovani hrobu sv. Vaclava®.
Tento 1ikol realizoval aZz po letech Karel
zpusobem, ktery daleko pievySoval jeho
pocin z doby pied rokem 1336, ktery je
prvinim dokladem Karlovy tdety k sv. Vie-
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lavu i piizné k ocenéni prace praiskych
zlatniki, jez méla uz od dfivéjska vybornou
povést soudé z toho, Ze byli prvnim feme-
slem, jemu# uZ v roce 1324 bylo povoleno
ziidit si bratrstvo.

Hrob sv. Vaclava upraveny po roce 1333
Ize si nejspis predstavit jako tumbu, na niZ
byly aplikovany st¥ibrné tepané postavy
apostola, namét, ktery zname z tumby sv.
Romana v pokladu katedrily v Rouenu.
Karel asi znal tuto tumbu, jez patiila
k rouenskym proslulostem, prostiednictvim
svého uditele Pierra de Rossiéres, ktery
jisty €as, nez se stal papezem jménem Kli-
ment VI, byl arcibiskupem v Rouenu. Tuto
pravdépodobnost podporuje vyskyt ostat-
ku z hlavy sv. Romana v inventéafi Svato-

vitské katedraly, kde byla pro né roku 1354
zhotovena stitbrna hlava (bysta). Takové
ostatky mohl Karel ziskat osobné jen
v Rouenu,

O tom, Ze pak vytvafeni tumb a plastik
z tepaného stithra nebylo v Praze vzéc-
nosti, svédéi opét inventafe svatovitského
pokladu =z let 13541387, jez vypoéitavaji
étrnact tumb a Sestnédct stitbrnych a dvé
zlaté sochy, z toho pét postav apostola, je#
jsou zapsany uz v prvnim inventaii roku
1354 vyslovné jako dar ,kralav* (tj. Kar-
liv). Neni vylouéeno, #e jde o zminéné
sochy puvodni svatovaclavské tumby, jez se
roku 1336 podafilo zachranit p¥ed zcize-
nim., Mimoto daldi inventafe zaznamena-
vaji jednu sochu sv. Vaclava a dokonce tii

Ostatkova bysta sv. Zikmunda, 1365, tepané st¥ibro, St. Maurice, Wallis, Svjmrsko



sochy sv. Zikmunda. VSechny tyto sochy
zanikly a tak dnes o zlatnické figuralni
plastice karlovské doby vypovida unikatni
relikviaf ostatki Kristova utrpeni, skupina
Ecce homo a dvou andéla s odznaky utrpe-
ni, ulozena ve Walters Art Gallery v Balti-
moru, kam se dostala roku 1903 z Patize.
Dal ji zhotovit podle napisu na podstavei
biskup olomoucky Jan. Nejnovéjsi litera-
tura (P. Verdier ve Festchrift fir Hanns
Swarzenski, Berlin 1973) pravem identifi-
kuje tohoto Jana s byvalym kancléfem Kar-
lovim Janem ze Stiedy a datuje skupinu
do doby 1364, kdy byl Jan biskupem v Olo-
mouci. Poklada ji za prazskou praci. Lze
to pFijmout bez namitek, nebot realismus

postavy zmuceného Krista je velmi blizky
vyrazu jinych zachovanych dél prazské fi-
guralni zlatnické plastiky karlovské doby,
a sice nékterym ostatkovym bystam. Je to
poprsi Karla Velikého v démském pokladu
v Cachach i bysta sv. Zikmunda z Plocku,
dnes ve varSavském Nirodnim muzeu.

V dobé Karlové se rozrostl obsah svato-
vitského pokladu ze Sesti byst v roce 1354
na dvacet éty¥i v roce 1387. Z téchto byly
dvé hlavni, sv. Vaclava (pfed 1354) a sv.
Zikmunda (1371) z éistého zlata, ostatni
byly stiibrné, nékteré zdobené drahokamy
a perlami. Fyziognomie dosud existujici
bysty sv. Zikmunda, kterou daroval polsky
kral Kazimir Veliky roku 1370 katedrale
v Plocku, ma rysy velmi blizké hlavé Krista
z baltimorského relikvia¥e. Praisky pavod
této bysty podporuje skuteénost, Ze ohnis-
kem kultu sv. Zikmunda byla karlovska
Praha. Polsko jej pfevzalo prostfednictvim
¢tvrté manzelky Karlovy Elisky Pomofan-
ské, vnudky krale Kazimira a nadSené cti-
telky sv. Zikmunda, jemuz dala roku 1371
ze svych prostfedkt vytvofit zminénou zla-
tou bystu a jejiZ prvni syn byl pokitén jako
Zikmund (nar. 1368). Rovnéz Karlova deera
z prvniho manzelstvi Katefina, markra-
bénka braniborska, byla velkou ctitelkou
Zikmunda a u# p¥ed rokem 1368 dala podle
svatovitskych inventait zhotovit pro jinou
starsi st¥ibrnou bystu sv. Zikmunda ,,slave
nostni** korunu, plnou drahokamu a perel.
Tato koruna byla po roce 1371 pouZivana
k ozdobé zminéné nové zlaté bysty svét-
covy spolu s druhou ,,méné drahocennou®
korunou, zatimco o oné star$i stiibrné
bysté, k ni% tato koruna z¥ejmé patfila, neni
v inventa¥ich po roce 1368 zminka. Patrné
proto, Ze ji Eliska Pomofanska darovala

Ostatkovd bysta sv. Zikmunda, polovina 14. stoleti,
tepané stiibro, Varfava, Ndrodni muzeum



Ostatlovd bysta Karla Velikého, tFeti étvrt 14. stoleti
stiibro, Cdchy (reprodukce Z. Helfert)

svému dédovi Kazimiru, ktery ji roku 1370,
v roce své smrti ,opatfil” ke cti sv. Zik-
munda, jak zni népis na bysté. Uvadim
tuto podrobnost jen proto, %e cizi a dokonce
i polsti uméleéti historikové pFisuzuji vznik
plocké bysty do némeckych zemi, dokonce
a# do vzdalenych Cach, kde vznikla vicho
viudy, pokud je znamo, v této dobé jen je-
dina ostatkova bysta, dnes v Burstscheidu.
Proto ani st¥ibrné bohaté drahokamy opa-
1¥end bysta Karla Velikého v C4chach neni
podle mého soudu vytvorem casskych dilen,
nybrz s nejveétsi pravdépodobnosti praci
z prazské dvorské dilny Karlovy, od roku
1356 fizené Petrem Parléfem. Jeji vzneSeny
realismus ma vyrazné parléfovské rysy, jak

Hlava Karla Velikého, tveti éwrt 14. stoleti, st¥ibro,
Cidchy (reprodukee Z. Helfert)

ukazuje srovnidni s osobnim Parléfovym
vytvorem, hlavou Pfemysla L. na jeho na-
hrobku z roku 1373 u Sv. Vita. A mimoto
prazsky puvod napovidaji vSechny okol-
nosti jejiho vzniku. Je obecné pokladédna
za dar Karla IV. jako projev tcty k jeho
patronu a zakladateli Svaté ¥iSe ¥imské.
Karel IV. ji dal vytvofit nejen jako relik-
via¥ ¢asti lebky svého patrona, ale i jako
viditelny symbol fi8ské statnosti, coz vy-
jadfil rozhodnutim, aby na bysté byla
trvale uloZena koruna ¥imského kralovstvi,
kterou nové vytvoiil a sem soufasné daro-
val. Toto opatfeni bylo duplicitou stejného
star§fho rozhodnuti Karlova, aby d&eska
(svatovaclavskd) koruna byla uloZena na
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hlavé zlaté bysty sv. Vaclava u Sv. Vita.
Tato bysta existovala uz roku 1354 a tehdy
nékdy vznikla i bysta Karla Velikého pro
Cachy, aby na ni nasla misto stfibrna ko-
runa Karla IV., kterou byl roku 1349, ne-
maje ¥isskych insignii ve své moci, koru-
novan v Cachach a kterou na pamatku toho
prohlasil za oficialni ¥imskou kralovskou
korunu a dal bohaté ozdobit kamejemi a
drahokamy.

UlozZeni korun na bystach obsahujicich o-
statky lebek zakladateli, patroni a ochran-
cu statu ¢eského i fiSe Fimské povySovalo
v Karlové pojeti vyznam korun na repre-
zentativni statoprivni symboly. Ty jsou
zeizitelné, nebot se stavaji majetkem svét-
ce,na jehoz skuteéné i zpodobené hlavé jsou
uloZeny a jejichZ spravou je povéfena pii-
slusna kolegiatni kapitula, kterd panovni-
kim korunu zapujcuje ke korunovacim a
slavnostnim pfilezitostem za pevné stano-
venych bezpeénostnich podminek a né-
kdy dokonce za znadnou finanéni iiplatu
(v Praze 20 kop grogi). Ceska koruna byla
navic korunou ostatkovou, obsahujic trn
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z domnélé koruny Kristovy a byla nadto
chranéna proti zcizeni a zneuziti papezskou
bulou. Karel ji dal v tomto smyslu zhotovit
roku 1346 patrné za Zivota svého otce, p¥i-
pravuje se ke korunovaci své a své fran-
couzské choti Blanky. Vyskytuje se tvrzeni,
ze Karlova ¢eska koruna je jen pfepracova-
nim starsi ztracené koruny p¥emyslovské.
To je omyl, jak svédéi nedavno objevena
pohiebni koruna Pfemysla Otakara II.
z roku 1296 a s ni tvarové shodna, jiz od
roku 1870 znama pohiebni koruna krile
Rudolfa 1. Kase z roku 1307.

Jak jsem se jiz diive snaZil prokézat,
koruna Karlova je tvarem i smyslem va-
riantou francouzské koruny Ludvika IX.
Svatého, pradéda Karlovy choti Blanky.
Tato koruna sice zanikla za francouzské re-
voluce, aviak podle dokonalého vyobrazeni
to byl zlaty diadém o &tyfech liliich, po-
kryty drahokamy. Méla statopravni vy-
znam, nebyla osobni korunou kralovou, a to
bylo vyjadifeno i tim, ze do ni byl vtélen
trn Kristovy koruny. I v tom je nepochyb-
nym piedobrazem koruny éeské, kterda ma
rovnéz trn a ktera dokonce je francouzska
ive svém puvodnim i dodateéném (po 1374)
klenotnickém zpracovani, uloZeni draho-
kamt v nélevkovitych lazkach a jejich od-
sazeni od kovového podkladu, jejz zdobi.
Tento zpusob francouzského klenotnictvi
druhé pile 13. stoleti, ktery drahokamy
v klenotnickém uziti prostorové uvoliiuje a
tak nasobi jejich 1é&in, se stal typickym i
pro klenotnické pojednani drahocennosti,
vzniklych ve zlatnické dilné Karlova dvora.

S &eskou piemyslovskou minulosti vazi
Karlovu korunu jen dvé zkiizené kamary
(oblouky nad temenem hlavy). Nebyl to
viak projev piety, nybrz vyznaéeni, Ze novia

KoZené pouzdro na Fisskou korunu, 1352, Cichy
(reprodukce Z. Helfert)



Tzv. ,,feska’ koruna Anny Anglické, decery Karla 1V., kolem 1380, zlato, drahokamy a perly, Mnichov,

rezidenéni poklad (reprodukee J. Hampl)

koruna je symbolem davné éeské statoprav-
nosti, stejné jako umisténim podélné ka-
mary na své osobni koruné v Cachach, nové
to koruné ¥imského kralovstvi, dal Karel
najevo, ze tato koruna navazuje na tradici
staré ¥igské koruny domnéle Karla Velikého
(z druhé poloviny 10. stoleti). I ona casska
koruna je ve své alternaci lilii a drobnych
listkin vystupujicich z &elenky francouz-
skym typem konece 13. stoleti, do detailu

shodnym s tzv. Paracletovou ostatkovou
korunou v Amiensu. Neni vylouéeno, Ze si
Karel korunu objednal ve ¥rancii, tam, kde
nasel i svého prvniho dvorniho architekta
Matyase, nebo lépe, Ze odtud povolal mistry,
kteii se vyznali ve francouzském zlatnickém
tvaroslovi i klenotnictvi. Nebot i dodateéné
ozdobeni casské koruny kamejemi, draho-
kamy a perlami je provedeno onim typic-
kym francouzsko-prazskym zpasobem, a
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vzhledem k vzacnosti materialu z cisafova
majetku lze sotva predpokladat, Ze se tak
stalo jinde nez v Praze v poloviné padesa-
tych let 14, véku.

Podle této koruny byl pak vyméfen ob-
vod hlavy bysty Karla Velikého, coz je
dalsi p¥edpoklad pro to, Ze bysta vznikla
v Praze, a to po poloviné padesatych let,
v dobé, kdy se Karlav zfetel intenzivné
obracel k Cachdm. Roku 1355 byl zde Kar-
lem IV. zaloZen p#i oktogonu Karla Veli-
kého novy chér, na némi stavitel Jan
z Cach po svém opétoval vznosnost a od-
hmotnénost pafizské Ste Chapelle. Mél byt
dustojnou a prostornou halou pro budouci
korunovace Fimskych krali v navaznosti
na obsah Zlaté buly, kterou Karel 1V, v le-
tech 1355 az 1356 pevné zakotvil statni
poméry Fife ¥mské.

Vkvétnu 1357 navitivil cisaF se svou tieti
choti Annou Svidnickou Céachy, a snad i to
byla pf¥iéina, aby tu slavnostné odevzdal
némeckou korunu i dilo Karlovy bysty,
ktera je po strance vytvarné nepochybné
vrcholem dochované zlatnické plastiky 14.
véku a kterd v klenotnickém ohledu ma
nedozirnou hodnotu materialni. I tato okol-
nost pii znamé lasce Karlové k drahoka-
mum piitakivd tomu, Ze bysta a jeji kle-
notnicka vyzdoba vznikly v Praze, stejné
jako o desetileti pozd&ji tzv. cassky T¥i-
vézovy relikviaf, ktery piedstavuje druhou
hlavni stranku Parléfova slohu i jeho oso-
bitou konstrukei architektonickou.

V Sedesatych letech 14. véku se Karel IV,
zaméfil na vybavovani casského dému.
Roku 1364 tu zalozil olta¥ sv. Vaclava,
o néco pozdéji olta¥ sv. Cyrila a Metoda a
1367 zaloZil ,,uherskou kapli‘. Soudasné vy-
bavil tamni poklad skupinou relikviaia
obsahujicich jeho nejeennéjsi ,,sbératelské*
kusy, domnélé pamatky Kristova utrpeni
a Panny Marie. T¥i nejkrasnéjsi z téchto re-
likviafa jsou pokladany za dilo prazské
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dvorské dilny vedené Petrem Parléfem,
avSak praveé ten nejparléfovitéjsi kus, zné-
my T¥ivézovy relikvia¥, se nejnovéji (E.
Grimme) prazské dilné upira. I kdyz obsa-
huje dalsi karlovské pamatky Kristova
utrpeni, kolem nich% Grimme (Der Aache-
ner Domschatz, 1972) vytvaii sloZity iko-
nologicky rozbor relikviafe, neuvédomuje
si, Ze pravé tim pokladdi mySlenku jeho
vzniku do mysticko-spekulativni sféry praz-
ského cisaiského dvora, ani Ze plastiky re-
likvia¥e nejsou ve vzajemném souladu se
slohem a konstrukei architektury.

Typ vézovitého relikviafe obsahujiciho
v ki¥istalové schrané wviditelné ostatky
(ostensorium) je vyrazem nového kultu
ostatku, jez piineslo 13. stoleti. MoZnost
vizudlniho vnimani svatosti v prihlednych
kiigtalovych nadobach & valcich, jez se po
Evropé rozbéhly uz ve 12. stoleti z roku
1062 vyloupeného fatimidského pokladu
v Kahife nebo byly nové vytvofeny z k¥is-
talovych nalezii v Dolomitech ¢i u nds na
Kozakové, se stala u nas v dobé Karlové
vaznou konkurenci nejen ostatkovych tumb
¢i figuralné tvarovanych kamuflazi ostatki
v podobé hlav, nohou nebo rukou (v po-
kladu svatovitském bylo v dobé Karlové
dvacet tfi relikviaia tohoto typu).

A pravé Parléf se tu ukazal jako napadity
tviiree navrhu takovych ostensorii, z nichz
se vyvinula monstrance, tj. schranka na
ukazovéni a vystavovéni hostie. Slo o ko-
vovou architektonickou konstrukei obji-
majici a chranici k¥istalovou nadobu, kon-
strukei vétSinou pFenosnou, a proto spoéi-
vajici na ozdobné noze. V pokladu svato-
vitském se zachovaly tii takové Parléfem
navrzené relikviaie, z nichZ jeden je do-
konce oznacen jeho rodovym znakem. Vy-
chozi formou je tu relikviai bl. Urasia
u Sv. Vita, kiistalovy vilec veélenény mezi
parléfovsky tvarovanou nohu a jehlanco-
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vou stfiku. Tento typ se opakuje na relik-



TFivézovy relikviar, kolem 1370, stiibro zlacené, Cdichy, domsky poklad (reprodukce J. Hampl)
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viafi zubu sv. Jana Kftitele, ktery jako dar
Karla 1V. je soudasti #iskych korunovaé-
nich klenoti (dnes ve Vidni), dale na relik-
viafi zubu sv. Vita, ktery roku 1358 vénoval
Karel IV, klasteru v Herriedenu v Bavor-
sku a na relikviafi sv. Stépana v Cachach
z doby kolem roku 1370.

Je pochopitelné, Ze umélec tak Zivé tvuréi
fantazie jako je Parléf se nespokojuje jen
s tvarovanim nohy a stiisky, a nejen je,
ale i spoje mezi nimi proménuje v slozité
dtvary architektonické, kde miniaturni ka-
tedralni opérny systém se snoubi s altény,
baldachyny, kruzbovim i miniaturni plas-
tikou, kde tepani je provizeno cizelovinim,
emailem i klenotnictvim. Vytvarny efekt
tu zastird funkénost, tiebas vyznam relikvie
stupiiuje narocénost a architektonickou
i technickou okézalost zlatnického projevu.
Jiz dva parléfovské relikviafe, onen se zna-
kem rodu a druhy se sofkou sv. Katefiny
u Sv. Vita, svym katedralnim opérnym
élankovim vyzyvavé pichluduji svij ostat-
kovy obsah, a to dovrSuji relikviaie daro-
vané Karlem IV, do Cach. K nim pak patii
nepochybné i relikviay T¥ivézovy, tii vézo-
vité altdny stojici vedle sebe na spoleéném
plochém podstavei (nahrazen 1829) a ne-
souci ve svych wvéiich ki¥istalové wvalce
s ostatky. Jeho lapiddrni architektonické
tvarovani, robustni detail, jeho emaily i sa-
firy a perly, celkovi jeho koncepce ideova
a vytvarnia prokazuji jeho zrod v Praze.
Jen v dvorské dilné Karlové ¥izené Parlé-
fem, sycené v zamérech i vysledeich nevy-
¢erpatelnou fantazii, niroénosti a vasnivou
zalibou v zlatnické a klenotnické praci jeho
cisaiského investora, mohlo vzniknout dilo
tak slohové pokrokové a vytvarné puso-

Relikviar opasku Kristova, po 1360, stFibro zlacené,
Cichy, démsky poklad
(reprodukce J. Hampl)




bivé. Takové, jako v jiném méné uslechti-
1ém materialu, ale vytvarné napadné shod-
ném provedeni pfedstavuje znamé svato-
vitské pastoforium, Zelezna zlacena véio-
vita schriana na hostii, provedena roku 1375
podle Parléfovy kresby dvornim zameéni-
kem Vaclavem. Tuto shodu musel p¥iznat
kdysi i Grimme, ktery dnes praZskou pro-
venienci T¥ivézového relikvidfe popira.
Jeho argumentace viak pohasina v porov-
nani relikviafe s dalsimi nepochybnymi sty-
lové piibuznymi dily dvorské zlatnické dil-
ny prazské, Fizené Patrem Parléfem, s re-
likviafovou archou Krve Kristovy ve Frari
v Benatkach a s monstranci Sedleckou,
dily, v nichz i po smrti Karlové Zije velko-
lepost prazského zlatnictvi, podnécovaného
a ziveného uménimilovnosti nejvétsiho z Lu-
cemburkii, onoho, ktery se nemusel ohracet
za hranice Prahy, ktery si naopak do Prahy
zval cizi zlatniky jako onoho mistra Ger-
harda z Dortmundu, jejZ nazyva v doporu-
¢ujicim dopise z roku 1373 ,,nasim zlatni-
kem, dvofanem a milym vémym®, cisafe,
ktery se jako memocny, dnou zkrouSeny
stafec na své posledni cesté do zahraniéi
v lednu 1378 dal nést v kiesle do poklad-
nice v St. Denis, nebot projevil ,,vainivou
touhu* uzifti ostatky, korunu a skvosty,
jenz se dal v bolestech vynést za ruce a
nohy tocitym schodigtém do horni ¢éasti pa-
fizské St. Chapelle, aby vidél a téSil se
z ostatkové skiiné svého synovce Karla V.,
a ktery projevil ,,horouci touhu* spat¥iti
novou korunu, kterou dal francouzsky kral
tenkrat zhotovit zlatnikem Hennequinem
a kterou ,,cisaf si drZel a zkoumal viude
velmi dlouze, maje v tom veliké potéSeni®,
Nikdy pry nevidél v celku tolik uslechtilych

RelikviaF sv. KateFiny, treti étort 14. stoleti,
stFibro zlacené, svatovitsky poklad, Praha
(snimek A. Paul)
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a bohatych drahokamii pohromadé. A to-
muto nadSeni vdééil i za to, Ze tehdy ob-
drZel ve Francii vedle drahocennych nadob
a ostatki i mitru patrona zlatniki, biskupa
Eligia, kterou po navratu daroval prazské-
mu bratrstvu zlatnikt v kiistalové, zlace-
nym st¥ibrem montované schriané. Byl to
jeho posledni projev uznani za vsechnu
praci, kterou uméli prosvétlovat vice nei
jind uméni vedni dny jeho mirumilovného
témé¥ pulstaletého panovani a kterou v ne-
chténé soutézi s pafizskymi zlatniky po-
vznesli do popFedi uméleckého Femesla v&i
tehdejsi Evropy.

Mitra sv. Eligia, 1378, st¥ibro zlacené,
Nirodni muzeum Praha



