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V ýznan1 rozšíí·ení 
pmnátkové péče 
na ochranu n1oderní 
architektury 

Uymn cíziu.m '/Ia Leninově tNdě v Pmze 6 -
arch. Evžen L'inhrat, 1936 
(nprodnkcc D. Ulchychovd) 

Y souvislosti parnátko,·é péče s ochranou a t>·orbou žiYotního prostředí chápeme ži­
Yotní prostředí jako prostor lidského b.,·tí. 

Ochránit ži,·otní prostředí?. jeho hodnot.v znamená udržoYat nejen biologicky přírod­
ní, ale ,. plTé í·adě Y.\Tojově Jidsk~· život. Dynamické životní skutečnosti se odrážejí 
časově bezprostředně v nejrúznčjších hmotn~·eh formách a prostorov.Ých oblastech , 
fyzick.\·ch i ps.,·chick~·cb sférách. }Iat eriá.lní v~· ,·ojová v.\·stavba i duchovní sféra, a to 
jak ciYilizačnč technická y~·staYba, tak duchomí a ideologicky obsažné napětí, jak 
materiá lní ut ilitárnost, tak i humanistická fantazijní touha, představují také i r ttzné 
poloh~· těchto hmotn~·ch a duchoYních skutečností, p:ředsta.ntj í dynamiku člověčenství 
Y ži,·otním prostředí. 

Toto prostl-edí jest proto dramatick.\·m souhrnem star.\·ch, dožíYajících, současn~·ch 
a novč se rodících i perspekti,·nč Y náznacích se ohlašuj ících , statick~·ch a d~tnamick)'ch 

životních hodnot, fakt i náznaku, v jehož permanentním , -nití-n ím i zeYním napětí pro­
bíhá časoprostoroYč žiYot lidí. 

ži,·otní prostředí je ted~· onou reálnou časoprostoro\·ostí žiYota, Y níž vše jest podmi­
i"lováno žiYotní dialektikou a časoprostoro,·osti náležej ícími silokři,·kami, t j . úsečkami 
časoYého t rn íní funkčního utilitárn ího i duchon1ího sm~'slu hodnot, úsečkami práva na 
život Yšech jednotJiy~·ch hodnot a ted~· i kulturn ích. Životn í prostředí má sYé vlastni 
7.ákonitosti, n ikoliY Yždy toto7.né se zákonitostmi jen odborné tvorby a práce. Časo­
prostorové úsečk~· životního trdní rúzn~·ch hodnot jsou rozdílné. Konstatujeme, že 
časoprostoro,-é ú scčk:· kulturních hodnot jsott delší, tj. kulturní hodnoty přetrvá.Yaj í. 

Toto prostředí se nejen determino,·a.nč utní.ří, ale clia.lektick.'· akti,·nč přisp ívá, a ne-
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jen sv.\·mi staticky trYajícími hodnotami , a le i sv~·mi permanentními ;"měnami k lid­
skému vývoji. )IJm·íme pak p:l·csněji speciálně o regulacích, rekonstrukcích, asanacích, 
urbanismu, architektuře, stavebnicb·í, bydlení, dopraYč, v~'l'obě apod ., a le i o sociálních 
a politických hmčnách reformačních i revolučních. 

V socia listicky í+r.eném Českos lovensku proclč lalo naše žiYotní prostředí socia listickou, 
marxisticko-Jeninsk y orientovanou revoluci, její:í. politické háměr~r a ideály determinují 
také kompletní v~·stavbu našeho socia listick ého 7.ivotního prostředí. 

Budování socialismu je proto pro nás také budováním. reálně no,·ého, tj. socialistické­
ho, od kapitalistického odlišného životního prostřed í , (clo něhož však ncYstupuje nějak~· 

abstraktní " homunkulus"), které není kosmicky nov~·m prostorem, a le rcáln~rm vývoj o­
vč z-ákonit~·m nástupcem nové společenské třídy dělnické, krystaliwjící a osvobo;"ující 
se ;"e starých sociálních, hospodářsk~·ch a politických hávislostí. Budování socialistické­
ho životního prostředí je proto i složitou a dramatickou přestavbou (rekonstrukcí) ži­
votního prostředí v~·vojově historického, s hodnotami sociálně rozporn)·ch humanistic­
k.\"ch v ztahtt a dčl, ale také dosud nepostradatcln~·ch kvalit uměleckých, kulturních 
a psychick)rch. Přeja li jsme životní prostřed í bezprostředně z kapitalistického a před­
tím feudálního v~·voj e v edle přírodních a kulturních krás nabité i sociálními rozpor y 
sociální bídy a třídn ího luxusu. Dnes u nás na rozdíl od k a pitalismu není v našem ži­
votním prostředí pouličních žebrákll, bytových brlohtt bídy, živoucí mrtvolnosti, pře­
stárl~·ch. bez existenčních podmínek, není vykořisťovatelů výrobní práce atd. I ekono­
micko-technické a stavebně ·urbanistické útvary této asociálnosti b~•ly u nás téměř 
zlikv idoníny . 

Socialist ické řešení v~·stavby bytové, výrobně prúmyslo,·é, občanské a sociá lní v celo­
společenském měřítku představuje nikoli jen technicky, ale v pr,·é řaclč humanisticky 
jinou a od kapitalismu zcela odtažitou sociá lní ekonomiku. 

J e proto přirozené, že ;r, počátku našeho ekonomicko-polit ického socia list ického budo­
v::íní nebylo :~.cela jasno ve zpllsobech zachovávání oněch hodnot životního prostředí, 

jejichž původní utilitárnost odezněla nebo byla umrtv ena, a le hodnota umělecká nebo 
duchovně kulturní tlTá. 

Ukázalo se však, že i pro revo luční v~··vojovč J.-:ulturní. zákonité budoYán í socialismu 
platí neúprosná nutnost přej ímání určit~·ch kulturních hodnot, jak tomu b~r!o vžd~r 

při všech historick~·ch nást\.lpcch no,·é společenské třídy k moci. 
Protože však život také neúprosně - ch ce-li b~·t aktivním celospolečenským životem 

a nikoliv jen jeho třídní tesaurací - znam ená nutnost permanent ních zmčn , je přiro­
zené, a tím v íce v socialismu, že pro budování socialistického životního prostředí ne­
''ystačírne s i s idealistickou, již v kapita lismu roZ\·íj enou koncepcí památkové péče 
a;" toho plynoucím i jej ími kritéri i. 

Pam átková péče a ochrana nemohou být jakoukoli\' jen kulturně charitativní zále­
žitostí, an i jen pietním v ztahem, an i jakoukoli\· jen prostorově st atickou ochranou 
a zachováváním. Xejbezpečnčjš í ochranou je ži,·~, účel , kter~·m dokonce při mnoh~·ch 
h istoricky cenných objel<tech nemusí být právě ten, pro kter~' byly stavěny, a t ím spíše, 
:í.e vývojem zcela přirozeně docházelo i k nov~rm účelnostem, jimž objekt.v by ly tvořivě 

postupně přizpl'tsobovány . 
.Je vidět, že hodpovčdné tYoření nových hodnot v životním prostředí dialekticky sou-
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visí s aktivním do~hráním hodnot star)rch. Památková péče se pak představuje nejen 
jako zodpovědné objektivní kultw·ní vědomí a svědomí , ale i jako biopsychická reálnost 
života, jako obrana proti často jen dočasné chvilkové nevědomosti, nesvědomitosti 
a biopsychické subjektivní životní necitelnosti. 
Převratný, vědeckotechnickou revolucí rozevřený civilizační vývoj u]m;.:uje na 

nutnost celé řady nových kritických stanovisek v oboru architektonické krit iky a teo­
rie. A t ím spíš v socia listickém životním prostí·edí, kde vědeckotechnická revoluce je 
nedělitelně spojena s permanentně revolučně přetvářenými novými vztahy společen­

skými, ekonomickými i duchovními, čímž také je determinoYána koncepce architektury 
socialistické jako činnosti sociálně změnotvorné. 

Pro vystižení sociálně změnotvorného charakteru socialistické architektury je třeba 
ji zkoumat z komplexnějších hledisek, než bylo dosud zvykem. Tato h lediska pro nás 
vyplývají z marx-leninismu jako~to nejen teoretického, a le i reálně budovatelského 
světonázoru, před;.:namenávajícího svět svobody oproti světu pouh)·ch nutností. 

Z tohoto světonázoru jsem Yycházel, když jsem svého času v časopise Architek tura 
ČSSR konstatoYal, ~e i problematika architektonická bude daleko pravdivěj i vysvětlena 
z pozic životního prostřed í a jeho permanentní rekonstrukce a ze stanovisek Y.\·vojo­
vých zákonitostí životního prostředí, které v plTé řadě jsou charakteru soci álně, eko­
nomicky a polit icky změnotvorného a v tom smyslu ideologického. 

Právě marx-leninismus pravd ivěji vysvětluje v kapitalisticko-idealistické k ritice 
zjednodušované rozpory formy a obsahu ve prospěch jen teoreticky pojímané jednoty, 
aniž zkoumáno, co sociálně nově převratného se pod tímto rozporem skrývalo a z něho 
vycházelo. 

Ze stanoviska architektury jako tvorby byl zcela logicky konstatován pojem eklekti­
cismu pro historizuj ící stavební slohy, aniž byl hlouběji zkoumán jejich význam pro 
rekonstrukci star ého ~ivotního prostředí, pro budovatelské potřeby k moci nastupuj ící 
rané buržoazie a dnes dělnické třídy. Nelze popHt, že v neorenesančních stavbách byl 
vývojově pol<l'okovčjš í sociální a politick)r smysl, než tomu bylo v době tvorebně 
objevné historické r enesance. 

U nás pouhé konstatování zevního eklekticismu Národního divadla, secesionismu 
domú Měšťanských besed a domú obytných nevystihuje j eštč skutečnou vývojovou 
ú lohu a význam tčchto architektur v národním a sociálně politickém životč a v ži­
votním prostředí. Ostatně naše kritika se v těchto a podobných směrech již patrnč 
opravila a doplni la. 
Nicméně, jest liže dnes usilujeme o rozšíření památkové péče o díla moderní architek­

tury, pak pro její správné životně procesuální vystižení v socia listickém životním pro­
středí je nutné vycházet také ze zákonitostí životního prost1·edí a n ikoliv jen z vlast­
ní tvorby, ze zákonitostí změnotvorného sociálního vvvoje skutečného života. 

Životní prostředí je současně drásavě neúprosný1~ rastrem, v němž ze stanoviska 
pouhé tvorby byl často mnohdy i dokonalým architektonick)·m objektům vnucen 
význam pouhých formálně objevných atrap. Doplnění kritérií dosavadní architektonic­
ké kritiky a t eorie zákonitostmi změnotvorného sociálního v.vvoje předpokládá marx-le­
n inské analýzy ž ivotního procesu, průběhu i zvratů . Spo lečenská změnotvornost vždy 
tak či onak zasahovala do architektury. Z tohoto komplexního stanoviska památková 
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Gibiánova vila v Bubenči - arch. J aromír Iúejcar, 1925 

N á.iernní domy v Pmze 7 - arch. Stockar-Bernkopf, Šolc (1·e7n·odukce D. Uld1yclwvcí) 
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péče nesouv isí tedy jen s problematikou přejímání kulturního dčdi ctYí, a le v socia lismu 
je i aktiYní součástí socia listické Yýstavby, státní politiky ve Yýstavbč Y.ivotního pro­
středí, Y. ivotnč ex istenčního plánu a per pcktiYy. 

I pro památkovou péči je třeba Yidčt architekturu jako · l ož itč dctermino\•an~· l. i\·otní 
jev, k jchol. vyhodnocení je nutno p:l·istupovat s časoprostorovou kriti čností, tj . s kritérii 
platný mi nejen v určitém v~rvojovém časovém úseku, a le i naopak - schopn)rmi \. ce­
lém rozsahu Yývoje tlYale vystihnout minulostní, současn~r i perspcktiYní smysl a \-~·\·oj 

v jeho prl!bčžnč trvajících procesech a z;nacích. ~ epí·chlédat sociálně převratné j e\·~­
uplatllOYané pod konYenčními formami , nepřecei'wvat formální objev nad soc i ~:1 1 ní 
žiYotní stagnací a bezob ažností. Živá architektura je fungující : mysl obsažnost i a ni ­
koliv jen její atrapa. Klíčem k praYému porozumění architektuře ncmohou být nea na­
ly tické kri t iky. 

::\Iarx-lcninismus Y~ak ncní jen dešifrujícím klíčem idealisticky zakuklených a ncjruz­
J1čj ších fakttt a fikc í krit iky a teorie, a le i k líčem humanistické symfonie spo lečenské 

dynamiky, klíčem k pochopení architektury jako komplexního (v kapitalismu třídního, 

v socialismu celospolečenského) procesu v jeho konsonancích a disonancích, tónech 
i polotónech , a le Yždy odezníváním minulosti a p.řeclzníYáním budoucnosti lichkého 
bytí. 
Časoprostorová marx-leninská teorie a kritika umožrmjc také 7.C Yšech j in)•ch teorií 

vyloupn out prawl iYé jád1·o, nedovoluje Yšak klamn~·mi a neúpln)rm.i názory zamlčoYat 
pravdiYou, byť ča:to skrytou sku tečnost. 

J e mn oho definic architektury, od idealisticky klas ick~rch až k racionalisticky nej no­
vějším, ocl architektury jako nadčasoYého umě leckého projevu lidského ducha až k ar­
chitektuře jako absolutnímu re7.Uitátu ut ilitárních funkcí. 
Zvědečtění architektury, nejvýraznější to její dnešní aspekt, bylo a je nesčetněkrát 

os,·ětlováno. A p.řcce Yšichn i Yímc, že práYč bezpočet architekton ických cl čl podléhajících 
jinak všem mater iálním zákonnostem architektonického díla, ztrácejících však reáln~· 
funkčně utilitární smys l, přeše l v symboly politické, sociální a ku lturní, ze zcela jin~·cl1 
žiYotních :.-;ákonistostí se utYářej ících. Symbolistická funkce architcktonick)rch útYa t·u 
ncní pojatelnaclovlastn ího procesu a koncepce architekta, a le je to - a nik oliv vzácná -
v historicky utYái'·eném vzhledu našeho Y.ivotního prostřed í velmi příznačná metam.or­
fózní skutečnost. 

Yčclecká, humanisticky a kultumč orientovaná socialistická památková péče, Yčdo­
mn. si mctamorfózníhovýznamu architektury v životním prostředí, v souv islosti se soc ia­
l istick~m1 přejímáním kulturního dědictví a socialistickou rekonstrukcí Y. ivotního pro­
střed í s ohledem na pravdivý, soc iálně a reá lně časoprostoro''Ý význam architektur~· 

dospíYaj ící někdy až clo poloh symbolických, ncmůžc přesto být jen jakýmkoliv laska­
vým ohledem ke starému estetickému krásnu, smírnou obhajobou hodnot jako stc'l.tic­
kých clemcntlt, a le celospolečensky ideově tvůrčím udržováním i nov)· život podněcují­

cích hodnot minulého v~rvoj e, z jejich7. rozporností formálních a obsahov)rch vzchár.í 
t\rtn·č í s íla noYé Y. ivotní metamorfózy, t j. cesta k vyšší sociální harmonii Y. ivotního pro­
středí. 

To je obzvlášť nutné uYčdomit si při rozš íření památkové péče o díla moderní arch i­
tektury. Toto rozšíření památkoYé péče hylo v reálných směrech předznaěeno na celo-
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Vilo fll'f'll. Pavla .Jonáka 1/.11 Bubě, 7928, (1'CJn·odukce D. Uldrychovrí) 

l Nhuot•é atelib·y Čs. stdtníltofilmn llttl:Jal'mndot·é- al'ch. Ma:c lJI'bon, J9.3J- J9.3.3 
(snímek D. U ldrycltovd) 



Ministerstvo práce a sociálních věcí - arch. Bohu.n~il Ily])Šman, 1924-1929, 
plastiky Jaroslava Horejce (snímek Z. llelfert) 

Nový vst'll p do Karolina - arch . .Jaroslav li'rdgner, dokončeno 1968 (snímek Z. lielfert ) 



státní konferenci, konané zásluhou Krajského střediska státní památkové péče v .Brnč 
v březnu r . 1970. Moderní architektura v údobí 1860 - Hl60 a hlavně v první polovině 
dYacátého století ve sv)rch tvůrčích a rcali:.::ačních rozporech nesla v sobě oproti dNvěj­
šku také daleko více soc iálně i politicky změnotvorných tendencí, daleko sloií.itěj ších 
rozporů formy a obsahu, determinovaných sociálně také stále rozpornějšími politick)rmi 
proudy. 

Vystihnout pak komplexně, tj. celospokčensky pravdivou skutečnost a tím i hodnotu 
určitého architektonického jevu moderní architektury s ohledem na její roli v sociál ním 
pokroku, znamená nikoliv jen kvantitativní rozšíření činnosti památkové ochrany, ale 
kvalitativní prohloubení krit ického poznávání, podnětného v tom směru i pro současnou 
architektonickou tvorbu. 

Takováto památková péče bude také ncodmyslitelnou součástí nové výstavby socia­
listického životního prostředí, aktivní součástí socialistického plánování i perspektivy, 
hude podnětnou silou zodpovědného vědomí a tvůrčí vůle, schopnou vytušit a vystih­
nout v permanentní rekonstrukci ií.ivotniho prostředí ony elem enty, k teré vedle své 
trYalejší i dočasné utilitárnosti fungují i jako psychické pilíře humanistické klenby ži­
votního prostředí, klenby bránící lidský .život, lidské bytí a v souhrnu všech svčtov.)rch 
ií. ivotních prostředí - lze ř íci - i humanist ický smysl naší planety. 
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