ZATIMCO SKUPINA domi na jiznf
stran¢ Malostranského namésti, analyzo-
vana ve tfetim svazku tohoto sborniku?,
prozrazuje svii] bohaty architektonicky
vyvoj jiZz ¢lenitosti svého exteriéru, je
vyvo] zastavby na zapadni strané rynku
naopak zcela piekryt uniformni, rané
klasicistni kulisou byvalého Lichtenstejn-

r. 1791 zminénou jednotnou tpravou
vnejsku. Konfrontaci soucasného stavu,
historickyeh vyobrazeni i archivnich z4-
pisit podafilo se pomérné presné rozlisit
viech pét celkt, pripominanyeh zde jesté
pired husitskymi valkami. Vyjimeéné po-
staveni mél z nich bezpochyby dim zvany
pozdéji U bilého medvéda na nédrozi

Na hornim dilu Malostranského namésti
FRANTISEK KASICKA. DOBROSLAYV LIBAL

ského palidce ¢p. 258/I11. Vysledkem po-
vrchového stavebné historického i archi-
tektonického prizkumu tohoto mohutné-
ho komplexu® bylo poznani, Ze za jednot-
nou fasadou jsou uloZeny stopy mimotad-
né¢ sloZitého vyvoje, sahajictho nazpét aZ
do méstskych poc¢atka Malé Strany. Dé-
jinné promény osidleni téchto mist ziskaly
vyzkumem podstatné zietelnéjsi obrysy:
vysledna hodnoceni mohou v neposledni
fadé prinést konkrétni a podloZené zavéry
k budouci regeneraci oblasti.

Ukazuje se, Ze puvodni parcela¢ni roz-
vrh po r. 1257, kdy doslo k zidkladnimu
rozvrzeni a obestavovani nového pravidel-
ného trziste — kolem shluku prastaré
sidelni skupiny s rotundou sv. Vaclava —
byl nepomérné komplikovanéjsi, nez se
jevi v prvni poloviné 17. stol. po prvé
sjednocovaci tprave Lichtenstejna. Ph-
vodné tu stala fada drobnéjsich dom,
jejichZ podet se zaditkem 15. stol. poné-
kud zmensil. Sjednocovaci proces pokra-
¢oval ve slohovém obdobi renesanénim
i baroknim a byl architektonicky zavrsen
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dne$ni Nerudovy ulice, situovany na nej-
vy$sim bodé namésti a vykro¢eny zfejmé
od potatku do jeho prostoru o hloubku
pozdéjsiho loubi. Tyto okolnosti véetnd
Sestnactimetrové sSite parcely (dnesni na-
ro7ni ¢tyfosy rizalit) navozuji domnénku,
zda nedlo o dum prominentni osoby, vaza-
né néjakym zptusobem na zaloZeni ¢éi
spravu meésta. O nékdejsi vystavnosti to-
hoto objektu svedéi piedeviim dva mo-
hutné soubéiné sklepy pod celym étver-
covym pudorysem domu, sklenuté valenc
a spojené gotickym pualkruhovym porta-
lem s okosenou hranou. Goticky naroZni
dim byl typickym piikladem dvojtrakto-
vého rozvrhu, pricemZ hloubkova stiedni
zed piizemi se v organismu sklepti nepro-
jevuje; musela stiat na jejich klenbé.
Druhym vyjimeénym stavenim na par-
cele dneSniho Lichtenstejnského palace
byl asi véZovy ttvar, ktery fixoval jiho-
zapadni kout nameésti. Je z podstatné
miry zachovan az do vy$e prvniho patra
dodnes. Umifsténi dtvaru v zasunutém
naroZi parcely v mistech, kde se obdélnik



Mald Strana v. 1611 (anonym ), vysek s hornim dilem Malostranského ndamésti



zaloZeného namésti témér dotykal svym
rohem méstské hradby, vede k tvaze
o ¢asové 1 funkéni souvislosti véZe s pie-
myslovskou fortifikaci p¥i fortné k pozdéj-
Simu Trzisti. Dim byl v predhusitské
dobé zvan pro svou polohu V koute,
pozdéji Lidlovsky, a zabiral $itku dnesni
ustouplé koutové ¢asti fronty a piilehlého
levého étytosého rizalitu dnesni symetric-
ké fasady palace. Jak ukazuji dochované
stredovéké sklepy mezi témito krajnimi
objekty, bylo zde plvodné nejvice Sest
mensich hloubkovych parcel s prostymi
jednotraktovymi domy, oddélenymi asi
volnymi pritjezdy k zadnim dvortim asout-
kami. Véetné obou krajnich staveni do-
chaz{ prabchem 14. stol. ke sceleni za-
padni strany horniho rynku na pét vétsich
dila. Kromé¢ jmenovanych dvou domt na
obou koncich vyplhuji tedy stiedni dil
fronty jiZ jen L¥i domy, a to v sousedstvi
domu V kouté dium pozdéji zvany U bi-
Iého Iva (5. aZ 9. osa od jiZniho vystouplé-
ho nérozi dne$ni fasddy), uprostied dam
pozdéji U cerného orla (od 11. osy zleva
aZ po pravy konec sttedniho rizalitu)
a mezi timto a naroZim dim pozdéji ceské
komory (3ife mezi sttednim a pravym na-
roZnim rizalitem).

Z predhusitské vystavby zminénych
domt prezily az do soudasnosti celkem
dvé dvojice navzajem k sobé piiraZenych
sklepti s valenymi klenbami s vrcholnici
kolmou k hlavnimu priéeli. Nesahaji aZ
k nynéjsi stavebni éafe namésti, ale ustu-
puji o hloubku nékdejsiho podloubi. KaZzdy
ze Otyf skleptt patfil jinému gotickému
domu. Nad trovni terénu zbyvaji z pied-
husitskyeh domt ne]vyse fragmenty déli-
cich zdi.

Nasilné pieruseni dosavadniho vyvoje
zéstavby znamenala zde, jako na celé Malé
Strané, husitska revoluce, kdy hejtmani
prazskych mést rozhodli -Mensi Mésto ze
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strategickych duvedi vyklidit a pobofit,
aby malostranskych objektt nemohl vy-
uzit odekavany neptitel. K obnové se
pfistoupilo pomérné¢ brzy po uklidnéni
situace, z v¢&tsi miry se vSak wvystavba
rozvinula zejména zivérem 15. stol. a po-
catkem stoleti Sestnictého. V soudasné
zastavbe  Lichtenstejnského paldace lze
pokladat za pozdné gotické patrné zdivo
nadzemni ¢asti byvalého domu U bilého
medveéda na narozi Nerudovy ulice, kiidlo
vysunuté voln¢ do dneSniho severntho
dvora a dale pfedevsim hloubkové vnitini
zdi ]ednotllvvch organismu v nékterém
pripadé aZ do vyse druhého patra. Pozdné
goticka vystavba Lidlovského domu v ji-
hozédpadnim kouté ndmésti navazala Siv-
koveé na existujici star$i véZovity utvar
a rozsitila padorys celku na protahly
obdélnik podél stény nameésti s patrne
volnym prujezdem na dviar p¥i severnim
¢ele domu. Sousedni t¥i celky vpravo od-
tud mezitim patrné¢ ziskaly loubi a vy-
rovnaly tak sva éela s naroinim domem
U bilého medvéda. O vétsf stavebni akei
v bloku v prvé tfetiné 16. stol. svedél
pouze piekotny rist prodejnich cen pro-
sttedniho domu U éerného orla, kdy ho
postupné vlastnili pani z Plavna, pani
Zofie z Polence a pani Beatrice Bezdru-
zickd z Kolovrat, manZelka Zdislava Ber-
ky z Dubé.

Impulsem ptestavby Malé Strany na
renesanéni palacové mésto byl nesfastny
zhoubny poZar v ¢ervnu 1541. Postupna
piestavba v druhé poloviné 16. stol. a na
poédtku stoleti nasledujiciho, podminéna
i obdobim relativniho klidu a konjunktu-
ry, tvofi jednu ze zdkladnich a v plné
mite zdaleka dosud nedocenénych etap
ve stavebnim vyvoji malostranské pamat-
kové rezervace. Dosti tplnou piedstavu
o vystavnosti oblasti p¥i zdpadni fronté
Malostranského namésti dava konfrontace
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Zidstavba horniho dilu Malostranského ndmésti v v. 1562, vyjfex = dfevorytu J. Kozla a M. Pelerleho
z Annaberku
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star§ich grafickych pohleda s pisemnymi
zpravami a zachovanymi tseky stavebni-
ho fondu. Na misté dneSniho Lichten-
Stejnského palace se na pocatku 17. stol.
zmensuje pocet domu na &tyfi. Goticky
dim v jihozdpadnim kouté ndmésti, se
kterym splynula starsi véZ, je na pohledu
J. Kozla a M. Peterla z r. 1562 zobrazen
po renesanéni upravé, ktera zahladila sto-
py velkého poZaru z r. 1541. Dam stél
patrné dosud na gotickém pudorysu, byl
jednopatrovy s renesan¢nim S§titem po
jizni stran¢ a s hi‘cbenem stiechy rovno-
béZnym s frontou do namesti. K zavéru
16. stol. cena domu vyrista na 4500 kop
gr. mis.® Koupil ho Jan Viaclav Popel
z Lobkovie, majitel obou severnéjsich
sousedit. Stejny objekt na Sadelerové
prospektu z r. 1606 se zda podstatné mo-
hutnejsi. Je tedy pravdépodobné, Ze
v piedchozim obdobi, zejména kolem
r. 1595 doslo k piistaveni soubéZného
dvorniho traktu a nad celkem byl vyzdvi-
Zennovy nékolikapatrovy jiznistit. R. 1616
postupuje obec tehdejsimu majiteli Janu
Jitimu Brombilovi stavebni misto smérem
k namésti, dlouhé 20 lokti a Siroké 6 a ptl
lokte, aby mohl sviij dim éaste¢né srov-
nat do urovné domit sousednich. Teprve
tehdy dochazi k ustdleni uliéni ¢ary kou-
tového domu do dne$ni tirovné. Nad nove
piredstavenou dvoupatrovou casti v roz-
sahu dnesniho levého rizalitu paldce byla
vyzdviZena dvojice §tita, tak jak je patrna
jesté na Huberové panoramatu z roku
1769.

Sousedni dva domy U bflého Iva a U ter-
ného orla postupné v 1. 1583 a 1591 skou-
pil zminény jiz Vaclav Popel z Lobkovic,
hejtman Starého Mésta praZského, ktery
zemiel r. 1612, Vnéjsi vyraz Lobkovického
palace, vzniklého spojenim téchto dvou
domu, jiz dnes neznidme. Podle zachované
dispozice a ftady hiebinkovyeh kleneb
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muZzeme jen soudit, Ze doslo asi jiZz tehdy
ke zruseni starsiho loubi a k vyrovnani
dvorni fronty obou ptivodné¢ samostatnych
celkii. Do doby pozdné renesanéni Lob-
kovické prestavby je nutno klast soudasné
mohutné pravidelné staveni na obdélném
pudorysu v zadnim dilu spojenych parcel,
které je dosud zachovano v obvodovych
zdech dne$niho velkého salu Lichten-
Stejnského palace. Na grafickych pohle-
dech z r. 1606 aZ 1636 je zobrazeno zfejmé
jako dvoupatrové se sedlovou stiechou
a hustym sledem $titk po obou stranach
podélnych front. Boky zadniho staveni
sviraly dvé wvysoké étverhranné vézice,
ukondené helmici a lucernou.

I nasledujiei, predposledni dim od na-
rozi se dvéma boénimi dvornimi kiidly byl
po poZiaru r. 1541 nakladné renesan¢né
pfestavén tehdej$im  majitelem panem
Zikmundem Pikhartem ze Zelené¢ho tidolu
a do konce stoleti dale vylepSovan. V r.
1590 byl koupen cisafem Rudolfem I1. za
6000 kop gr. mis. pro dvorskou komoru,
které slouzil az do Bilé hory?. Z renesanéni
pirestavby ztstaly dosud zachovany klen-
by témér v celém rozsahu prizemi a v prv-
nim patie levého dvorniho kiidla, které je
celé nutno pokladat za renesaéni novostav-
bu. Renesanéni diim mél obnoveno i lou-
bi, které zde vSak v posledni fazi bylo
ponckud uzsi nez u domu piedchoziho.

Architektonicky velmi naroénou rene-
san¢ni pfestavbu prodélal dim U bilého
medvéda na naroZi Nerudovy ulice. Vy-
hotely dam ptredevsim prestavél po r. 1557
sekretair ceské kancelafe Zikmund Helt
7z Kementu. Jedine¢nou renesanéni podo-
bu dal viak domu — jak svédéi kupni ceny
1 dochovana ikonografie — aZ koncem
stoleti Adam Havel z Lobkovie, bratr
Jana Vaclava, ktery ve stejném ¢ase pie-
stavoval spojené¢ domy U bilého lva
a U derného orla®. 7 doby Adama Havla



Lichtendtejnsky palde &p. 258[111, hlaoni pruceli na hornim dilu Malostranského ndmésti
(snimek J. Hanus)

pochézi velka vystavba tiipatrového do-
mu s véZi nad vstupni stranou do namésti
s lunetovym podiimsim a s helmici — jak
patrno z Fady grafickyech pohledi po
r. 1601 a nejzietelnéji na medirytiné koru-
novaéniho pravodu kralovny Marie Te-
rezie z v. 1743. Krom¢ velké véZe je diim
opatien na ndrozich k dnesni Nerudove
ulici polygonalnimi arkyfi, prevySujicimi
paldac o jednu etaz. VéZici spojuji ozdobné
atiky tvorici zabradli stiesni terasy.

Dva posledni lobkovické stavebni pod-
niky vyzyvaji k delsimu zastaveni a za-
kladnimu zhodnoceni, tieba se na tvorbé
obrazu Malé Strany jiZ nepodileji. Diky
starsim pohledim nezmizely vSak zcela

7 podvédomi architektonického vyvoje
Mensiho Mésta. Jejich vzkiiseni byt v ne¢-
kolika vétach ¢ odstaveich rozsifi pied-
stavy o praZské a vibec éeské renesanci.
Objevuje se nedostateénost dosavadni
uménovedné metodiky vytvarejiei pevny
nazor o proméndch uréityeh slohovych
obdobi na zdkladé poznani pouhého zlom-
ku skute¢ného vyvoje. Kazdé prohloubeni
a rozsiteni pohledu znamena nékdy dost
vyznamny krok vpied na cesté opravdo-
vého veédéni.

Obé lobkovické palicové stavby ztra-
cené¢ dnes v klasicistnim objektu ¢p.
258 /111 v hornim prostoru Malostranské¢ho
namésti nemohou rozhodné chybét v Zad-

i
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Biyjvaly Lichten$tejnsky palde ¢p. 258/111, pFizemi’

(kresba F. Kaficka)

ném veédecky pojatém zpracovani prazské
renesan¢ni architektury.

Originalitou Feseni vynikal zadni dim
Jana Viaclava Popela z Lobkovie. Jeho
ikonograficka poztstalost je nesmirné
nuzna, posta¢i viak k hlubsimu piibliZeni
k architektonickému obsahu budovy. Jeji
hlavni praceli se obracelo s nejvétsi prav-
dépodobnosti k zapadu do zahrady. Podi-
vuhodnost a vyjimedénost budovy podmi-
novaly zvlasté dveé hranolové véZe situo-
vané po obou jejich boeich pii kratsich
stranach. Zjevuje se nahle pred namiupro-
stied malostranského bloku siroké pald-
cové pruceli s dvojiel véZi po stranach,
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architektonické ztvarnéni hmot, s jakym
se dnes v Praze nesetkavame. Celé uspo-
tadani bylo tim poutavéjsi, Ze se neobra-
celo do ulice, ale patrné hledélo do zahra-
dy. V pozadi domu Jana Vaclava Popela
z Lobkovie vzniklo tedy v Praze asi prvni
mamé komponované zahradni praceli,
lemované po stranach dvojici vézi. Do
prazského prostiedi pronikla atmosféra
venkovskyeh zamku. Byla to vlastné
zmonumentalizovanad zahradni vila. Oviem
ani v ramei zamecké renesanéni produkee
se identicky architektonicky ttvar u nds
nedochoval. Znovu a znovu upoutdavi na
sebe pozornost dvojice postrannich v,




Byvaly Lichten$tejnsky palde, sklepy® (kresba I, Ka§icka)

motiv  zcela jedineény a bez obdoby.
Predstava celkové do zahrady obracené
kompozice je vlastné jiz blize baroku nez
opravdové renesanci.

Nic se nedochovalo z architektonického
vybaveni zadni palacové budovy, z niz
zbyvvaji pouze obvodové zdi bez vézi.
Dnes obsahuje velky sal s poutavou pozdné
klasicistni vyzdobou. Lze nadhodit moZ-
nost, Ze jeho po¢itky kotenijiz v renesanci.
Celkova vyjimeénost zadni budovy v ram-
ci praZského architektonického prostiedi
pozdniho 16. stol. vyvolava piedstavu
vzneseného teSeni interiéru.

Znacéné podrobnéji lze si vybavit druhy

poutavy renesanéni objekt na rohu na-
mésti a Nerudovy ulice — zanikly rovnéz
ve hmoté¢ Lichtenstejnského palice

totiZ naroZni diom Adama Havla z Lobko-
vie. V organismu nynéjsi palacové budovy
se zéasti zachovala renesanéni dispozice
lobkovického domu i s klenbami piizemku
a situaeci schodisté. Nejpodstatnéjsi rysy
jeho vnéjsich praceli, jak do namésti, tak
do Nerudovy ulice, zachytilo nékolik vy-
obrazeni ze 17. a 18. stol. ZvySenou po-
zornost vzbuzuje dvojice polygonalnich
arkyvii pii obou naroZich tFiposchodové
hlavni budovy pii Nerudové uliei, atika,
jez skryvala kolem dokola jeji stfechu,
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a koneéné veZz v jihovychodnim naroZi.
Oba arkyte — piedni podpirany valcovou
nohou, zadni (v Nerudové ulici) pouze na
profilované konzole — vystupovaly do-
konce nad tdroven atiky

NaroZni arkyie ne]sou v praZské rene-
sanci pulls obvykle, nejvice se jich sou-
stiedilo pravé na Malostranském némésti.
Cleni dosud vzdy jediné narozi domi &p. 6,
518 a 272. Vysoké arkyfe vyztuZovaly ob¢
zapadni naroZi i u velkého dvouposchodo-
vého domu, ktery staval jiZzné od kostelika
sv. Vaclava takika naproti domu Adama
Havla z Lobkovic. Byl zbofen jezuity pted
vystavbou profesniho domu. Vysoké na-
roZni polygondlni arkyie tvorily tedy
¢lanek wvybaveni architektonicky naroé-
néjsich domi na Malostranském namésti.
Lze tu nadhodit i moZnost uréitého urba-
nistického zaméru.

Praha byla po vsechna historicka obdo-
bi méstem se §tity. Ryzi atiky se tu ne-
uplathiovaly. Proto bylo uspofadéani stie-
chy lobkovického domu, patrné dvojice
zeela plochych pulti se stfednim iZlabim,
rozhodné neobvyklé, stejné jako dokola
obfhajief ,krabicoviti* atika. Objevuje
se 1 moZnost rovné sttechy.

Nejnapadnéjsi ¢asti domu byla vSak
véZ. Vzbuzuje pozornost jiz sama o sobé,
nebot velké &tyfhranné véze vyrustajiei
pfimo z budovy nebyly v Praze piili
casté. Veéi (8 stiesni altan) lobkovického
domu vynikala nadto bohatsim élenénim
vnéjsku. Jeji étyti narozi zdarazhuji nizsi
hranolové vizky. Stény véZe mezi témito
vizkami ¢lenily pilastry, sahajici aZ k paté
lunetové ¥imsy. V polich mezi pilastry
byla obdélna okna, plochy pod nimi zapl-
fiovaly liché ovalné obrazece. Nad luneto-
vou Fimsou vystupovala stfecha v podobé
helmice s dosti dlouhym -h¥ebenem kol-
mym k hlavnimu priadeli.

SloZité ztvarnéni véZe — stiesniho
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Byvalyj Lichtenstejnsky paldc. priceli -

-dnesni stav (kresba . Kasicka)

altanu — nema obdoby mezi dochovany-
mi piiklady ¢eské renesanéni architektu-
ry. Ovalné obrazce zafazuji exteriér véZe
do pozdni renesance, s jejich obdobou
setkdvame se nad okny kostela sv. Rocha
na Strahov¢ z prvniho desetileti 17. stol.

Lobkovicky dim na narozi Malostran-
ského ndmésti a Nerudovy ulice, prevaind
renesanéné vvbudovany tésné pied kon-
cem 16. stol. patiil mezi vynikajici praz-
ské renesanéni stavby; je to dilo anonym-
nfho architekta, ktery vyuZil pomérné
neptilis velké parcely k vytvoreni dila vy-
razu monumentalniho.

Letmé ohlédnuti na dva zéasti zaniklé
objekty znaéné rozsifilo architektonickou
problematiku renesanéni Prahy v po-
slednich desetiletich p¥ed Bilou horou.

Brzy po Bilé hote ziskdvd postupné
domy zapadni fronty Malostranského na-

meésti — s vyjimkou koutového — Karel
z LichtenStejna. Zahdjil vzapéti jejich
velkou sjednocovaci piestavbu. V prvé
fadé dochéazi na starsi Lobkovicky celek
(pivodni domy U bilého Iva a U &erného
orla), ke kterému se dispozi¢né piipojuje
dim dvorské komory. Zatimco severni
narozni objekt se prozatim nechava ve
svém pozdné renesanénim vyrazu, sjed-
nocuje se tento stiedni dil jednoduchou
rané barokni fasddou s prabéZnymi kordo-
novymi Ffimsami a sedlovou stiechou s ¥a-
dami drobnych vikyika. Uvnitié vznikaji
ptedevsim klenby prajezdu a ptilehlé
hlavni schodisté do obou pater. V pod-
statné mife se barokni ptestavba dotkla
pak zejména byvalého domu dvorské ko-
mory, kde teprve nyni bylo zazdéno loubi
a po zrueni samostatného schodisté byl
nové traktovan uliéni dil v prvnim patie
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Dum U bilého medvéda, rekonstrukee renesanéni
podoby (kresba IF. Kadicka)
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mesti — s vyjimkou koutového — Karel
z Lichtenstejna. Zahajil vzapéti jejich
velkou sjednocovaci pfestavbu. V prvé
rad¢ dochazi na starsi Lobkovicky celek
(puvodni domy U bilého lva a U &erného
orla), ke kterému se dispozi¢né pFipojuje
diim dvorské komory. Zatimeco severni
narozni objekt se prozatim nechava ve
svém pozdné renesanénim vyrazu, sjed-
nocuje se tento stiedni dil jednoduchou
rané barokni fasadou s prabéZnymi kordo-
novymi fimsami a sedlovou stiechou s ta-
dami drobnych vikyikt. Uvniti vznikaji
predevS§im klenby priujezdu a prilehlé
hlavni schodisté¢ do obou pater. V pod-
statné mife se barokni piestavba dotkla
pak zejména byvalého domu dvorské ko-
mory, kde teprve nyni bylo zazdéno loubi
a po zruSeni samostatného schodisté byl
nové traktovan uliéni dil v prvnim patie

jmif
u

Dim U bilého medoéda, rekonstrukee renesanéni
podoby (kresba I'. Ka$icka)




a patrné v celém rozsahu postaveno patro
druhé.

Rozsah stavebnich zmén vysvita nej-
lépe z vynaloZeného nakladu 31 948 zl.
a 50 gr. v 1. 1622—1623% Zda se nejvys
pravdépodobné, Ze priceli po Bilé hofe
prestavéné ¢asti Lichtenstejnského palace
je dokumentovano na citovaném vyobra-
zeni korunovaéniho pravodu z r. 1743.
Nema sebemensiho vztahu k doznivajici
renesanci, vyjadiuje se jiZ zcela v duchu
nejranéjsiho baroku. Typickd je tdnavna
monotonnost dlouhého vertikalné neéle-
néného prideli s vyraznym horizontalnim
akeentem 1 nepiitomnost atiky 1 Stiti.
Prestavba z 1. 16221623 vytvorila tedy
prvni barokni paldcovou budovu v Praze,
jeZz predchazela c¢asove Valdstejnskému
palici a ve svém slohovém projevu byla
vlastné¢ pokroéilejsi. Jeji architekt neni
zatim znam.

Koutovy diam prikoupil aZ nastupce
Karla Lichtenstejna, jeho syn Karel
Eusebius. Velkou pobélohorskou piestav-
bou se vSak ran¢ barokni architektonicka
¢innost na palaci nevyéerpala. Dosvedéuje
to Hollarova praiska veduta z r. 1636,
resp. 1649 zobrazujici zadni lobkovické
staveni dosud s dvojiei veéZi, kdeZto na
prospektu Ouden Allenove z r. 1685 stoji
J17 jen vé7 jedind, jizni.

Severni véZ zanikla patrné v souvislosti
s vybudovanim nového schodisté v pro-
dlouZeni ptiéného dvorniho kiidla, jeZ
zrusila klasicistni prestavba. Na pano-
ramatu J. D. Hubera chybi jiZz i jiZni
Ve,

VoL 17421790 byl palac pronajat
postovnimu ufadu. Nova etapa architek-
tonického vyvoje byla zahijena aZ v r.
1791 u piileZitosti korunovace Leopolda
I1. Tehdejsi majitel Alois Josef Lichten-
Stejn dal vytvorit dnesni klasicistni sy-
metrickou fasadu k namésti a k Nerudové
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ulici. Uprava si vyzadala ubourani véze
obou arkyit a Stitt naroZnich domn.

Anonymni architekt splnil svj tézky
tkol se zna¢nym tspéchem. Praceli Lich-
tenstejnského palace nedostalo se v tomto
sméru dosud spravného ocenéni. Nedosta-
tek rizaliti nahradilo jednak odchylné
feseni povrchu praceli kombinované
u obou krajnich étvefie os vyS$im posa-
zenim oken. Navazuje to na star$i rene-
san¢ni stav. Stiedni dil praceli zvyrazhuje
masivni portikus i segmentovy tympanon.
Portikus zastird sou¢asné mimoosé situo-
vani hlavniho portalu. V rozsahu osmi
okennich os po obou stranach stedni éasti
hlavni fimsa sestupuje niZe a pfipojuje se
ke svému pokracovani ve vy$si drovni
v plynulém ¢tvrtkruhovém zaobleni. Tim-
to jednoduchym prosttedkem wvtiskl ne-
znamy architekt palicovému pridceli spe-
cificky rytmus i plasticitu a vzbudil
iluzi vysunutych usek pruceli, které je ve
skuteénosti zcela rovné.

Tvaroslovi fasady je jiz ryze klasicistni
bez sebemensich baroknich rezidui, jeZ
v Praze takika obecné piezivala az do
poc¢atku 19. stol. Prudeli radi se proto
k nejptednéjsim reprezentantiim prazské-
ho klasicismu.

Umélecka kvalita vniténich aprav jevi
se zna¢né neimérnd k vyznamu praceli.
Byly ostatné¢ velmi omezeného rozsahu.
Niasledovaly mensi stavebni zmény v r.
1841 pro hr. Michala Ledebura, ktery kou-
pil palée v r. 1825. Nejvyznamnéjsim
dilem sklonku klasicismu je vyzdoba
interiéru velkého salu v zadnim dvornim
kiidle, jejimZ navrhovatelem byl s nej-
vetsi pravdépodobnosti vyznamny  sou-
doby architekt Kaspar Ptedak, speciali-
zovany na fFeSeni slavnostnich interiéri
tohoto obdobi.

Novodobé akee dotkly se palace — jak
uz hyva témeét pravidlem — nepiiznive
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a rusivé. Byly predevsim dusledkem vy-
uziti, které jiz od minulého stoleti nebylo
v souladu s hodnotou a vyznamem stavby.
Na rozdil od ptilehlého bloku po jizZni
strané namésti, kde architektonicky Zivot
v podstaté usnul v prvni polovin¢ 19. stol.,
rozleptavaly postupné bywvaly Lichten-
Stejnsky palac skodlivé nesourodé a ryze

Pozndmly

utilitarni zasahy stile vice a vyvolaly
podstatné znehodnoceni jeho interiérii.
Bude tikolem zodpovédné regenerace zno-
vu plné uplatnit vytvarné hodnoty odha-
lené provedenym pruzkumem a vratit
paldci postaveni odpovidajici jeho velké-
mu vyznamu v ramei malostranské pa-
matkové rezervace.

! Dobroslav Libal a Jaroslav Vajdis, Na Malostranském namésti. Staletd Praha 111, Praha 1967.

Str. 167 a n.

2 Predbézné vyhodnoceni palice ve Statnim ustavé pro rekonstrukei pamatkovych mést a objekth
na podkladé nepiesnych plinit provedla Marie Beisetzerova za spolupriace Dobroslava Libala
v 1. 1959. Pasport objektu a jeho nové zaméfeni v méfitku 1 : 200 vypracoval Frantisek Kasicka
v 1. 1968. Dé&jiny objektu napsala Eva Holanovi, na analyze stavebniho vyvoje spolupracoval

Dobroslav Libal.
3 AMP rkp. ¢. 2216, A 15.
4+ AMP rkp. ¢. 2215, B 22.

5 Adam Havel koupil ditm v r. 1592 za 8250 kop ¢es. gr. (SUA, fond DZV ¢. 26, E 11).

¢ SUA, fond SM 1, 40/26.

7 Stavebné historickd analyza dne$niho stavu piizemi a sklepii: éerné oznaceno zdivo gotické,
miizkované¢ — renesancni, ostatni — mladsi stavebni etapy: pferu$ované pojednini znadi za-

fazeni hypotetické.
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