V POSLEDNI DOBE ziskal znovu na
vyznamu a pozornosti palae, ktery ma tak
dulezitou tlohu v déjindch éeské statnosti:
byl tu zemsky sném, poté za republiky
senat a posléze od r. 1968 sidlo Ceské na-
rodni rady.

V mistech svého pozdéjsiho palace,
dnes vnéjskove  piekrytého  klasicistni
piestavbou, k niZ doslo po zhoubném po-

bofeni, sjednocovani a novostaveb. Roz-
sah pozustatki starsiho stavebniho stavu
zaznamenal podrobny prizkum r. 1967,
ktery tuto drobnou prici, vychdzejici
z jinych zajmovych hledisek, v mnohém
vyznamné dopliuje, naproti tomu viak
zase pro odlisny ptistup ledacos pomiji —
napiiklad jména vSech stavebnich femesl-
nikil a umélen?

K déjinam palace Maximiliana Thuna na Malé Strané

PAVEL PREISS

Zaru r. 1794 pro ucely zemského snému
v 1. 1809 az 1811', se Thunové zacali
zakupovat — nejspis s piedsevzetim vy-
tvorit zde ¢asem reprezentacéni sidlo po-
dle novych slohovych predstav — jiZz od
poloviny 17. stoleti. R. 1650 ziskala
Markéta Anna Thunova za 5500 zlatych
Slechticky  diim zvany Roupovsky. Od
svého znovuziizeni po velkém poZiru
Prahy r. 1541 vystiidal fadu majitela,
poc¢inaje  Smifickymi a kon¢e Chiesy
z Ronova. T4% hrabénka prikoupila r. 1652
v jeho sousedstvi za 7000 zlatych dvojici
snad propojenych mensich domu. Dalsi
stavba pobliZ romanského kostela sv.
Ondieje, nazyvanid domem Prunerovskym,
srostla ziejmé ze dvou samostatnych jed-
notek a byla po tpravich v poloviné
17. véku cenéna pomérné vysoko, nebot
r. 1663 dosahla pii prodeji ceny 6000 zla-
tyech. Za sumu, kterou archivni prameny
neuvadeji, ziskal dim Maximilian Thun
r. 1694, kdy se jiZz paltrné¢ pracovalo na
planech a pfipravach radikalnich zasahi,

Velkorysou stavebni akei zahajil Maxi-
milian Thun r. 1695 podle planu, o jehoZ
autorovi zachované archivilie nevypovi-
daji. Stavebni téty ,,stfedniho®* prazské-
ho thunovského domu se totiz zachovaly
pouze z druhého pololeti r. 1696, od 1. éer-
vence do 80. listopadu®. Stavbu vedl
polir Jakub Achtzinger se skupinou dva-
ndcti a#% tfindcti zednikti. V poloviné
r. 1696 dospéla jiz tak daleko, Ze bylo
moZno pristoupit k vnitinim pracim. JiZ
2. Cervence obdrZel kamenik Giovanni
Santini-Aichel (1652 — pied 1705), otec
slavného architekta, 100 zlatych za ka-
menické priace ve velkém sale a na dvou
portalech, nepochybné vstupnich; dalsi
splatku v téZe vysi dostal aZ 27. zafi. Sou-
¢asné pracovali v paldeil ¢étyfi truhlafi;
kromeé jiného jiz osazovali konstrukei a ra-
my na sténach tak zvaného Zrcadlového
pokoje pro sklenaie, ktefi byli tehdy pii
dile na jiném misté¢ palace. Na étyti velkd
okna hlavniho salu, dokonéena ziejmé jiz
pred 18. srpnem, spotfebovali celkem
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Stukovdi vyzdoba stropu 1

236 sklenénych tabulek; poté pokratovali
v zasklivani dolnich oken asi aZ do po-
¢atku ¥ijna. Béhem &ervence a srpna pra-
covali v Zreadlovém pokoji jiz také naté-
radi a pozlacovaéi.

Pied 5. ¢ervencem, kdy byl vyplacen
za vymodelovani Sambrian kolem Sesti
hornich oken sélu a za razné plastické
wonirkly®, napiiklad pod ,,stfednimi
okny proti Zinzendorfskému palaci, ukon-
¢il svij podil na této éasti stavby Rochus
Bayer (asi 1664 —1738), jeden z mala ne-
italskych Stukatérit v Cechéch®, Dnes ji%
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zaniklé price v Thunovském paldci jsou
dosud prvni stopou jeho éinnosti, kterou
patrné rozvinul vétsi mérou aZ pozdéji:
jeho dilem je Stukovd vyzdoba jeskyné
Narozeni Pané u augustinidnského kostela
na Karlové (asi pfed 1710)° a nejvyznam-
néjsim vytvorem bohaté Stukatury v ko-
stele Narozeni P. Marie pii kldStefe pre-
monstratek v Doksanech z doby kolem
17205, Bayerovou posledni praci jsou
Stukatury knéZského tstavu choromysl-
nych a piilehlého kostela sv. Karla Boro-
mejského na Novém Mésté z r. 1738,
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Stukovd vijzdoba stropu 11 (snimky V. Fyman )

které ziejme po jeho dmrti dokoncoval
Michal Ignac Palliardi. Tento o generaci
mladsi Stukatér byl synem onoho Giovan-
niho Pietra Palliardiho, ktery figuruje
v u¢tech Thunovského palice pod zko-
molenym jménem ,,Peter Ballgari a je-
mu# dal 24, zaii 1696 Maximilian Thun
proplatit 75 zlatych za $tuky v Zrcadlo-
vém pokoji.

Strop jednoho ze dvou pokoju v jiho-
zapadnim naroZi ,,piana nobile* je pokryt
mihotavym,  drobnotvarym, nizkym
a ploSn¢ rozvinutym Stukovym dekorem

v plisobivé iluzivni souhie s nosnou plo-
chou. Ornament volné¢ rozhozenych styli-
zovanych tponku s kvéty, hrozny a ptaky
dojmové prevaZzuje nad kiehkou, vzijem-
né provazanou osnovou stropu, stiedovym
¢tvercem s konkdvnimi stranami, v jehoZ
stiedu je umisténa paprséitd riZice a na
rozich listové ruZice nadnaSené putty,
a ¢tvetiei velkych ovélnych poli v poné-
kud plasti¢téjsich ramech z kvétia a ovo-
ce, rovnéZz drZzenych putty, umisténymi na
osmi bohat¢ tvarovanych ,,nastaveovych*
polich na obvodu. V téchto dvandeti po-
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Stukovd vyzdoba stropu 111

lich je malitsky iluzivni $pachtlovou mo-
delaci vyveden eyklus starozakonnich vy-
jevl, v nichZ napadn¢ drobné figurky
ustupuji architekturam, vegetaci nebo
prithledu na oblohu, zabirajicim veétsi
¢ast plochy.

Podrobny ikonograficky rozbor vyjevii
podala Milada Vilimkov4d ve zminéném
stavebn¢ historickém prazkumu palace.
Ve sméru hodinovych rudicek, po¢inaje
reliéfem v rohu vpravo od vstupnich dveit,
za¢ind sled vyobrazenim znamé historie
0 Zuzané a starcich; dalsi vyobrazeni neni
zeela jasné: Milada Vilimkova uvadi, Ze
bud jde o mladence v peci ohnivé nebo
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o vylitdeni nékteré z egyptskych ran;
prvni alternativa se zd4 byt pravdépodob-
néjsi, nebot v prostoru vymezeném po le-
vé stran¢ architektonickym motivem a na-
plnéném, jak se zda, plameny a koufem,
jsou vskutku umisténi ¢tyfi muzi v sou-
hlase s biblickym li¢enim (Dan. 3, 25).
Dalsi scéna predstavuje Ester pred Ahas-
verem (Kster, 5, 1—2), étvrta Josefuv
uték od Zeny Putifarovy. Na prvnim poli
fabionového obvodu je Samson s Dalilou,
na druhém Jael zabijejici Sizera, tieti
zachycuje Salome s utatou hlavou Jana
Kititele, ¢tvrty Juditu s hlavou Holofer-
novou, paty Jakobuv zipas s andélem,



Stukovd vijzdoba stropu IV (snimky V. Fyman )




Sesty . nejspis  setkani mladého Tobiase
s andélem, sedmy Pinepase, syna Kleaza-
rova, vrazdiciho Zenu midiianskou a izrael-
ského muze, ktery ji privedl do svého
stanu (Num. 25, 7—8), a osmy mladého
Tobidse, prezivsiho jako osmy Zenich sva-
tebni noc se Sarou, deerou Raguelovou
(Tob. 8, 11—12)7.

Krajni ndrozni pokoj vykazuje nastrop-
ni $tuky podstatné odlisného vytvarného
pojeti. Nosna plocha patrné vidy bilého,
reliéfn¢  vyraznéjsiho a svou povahou
plasti¢téjsiho Stuku byla nejspis jiz od
poc¢atku odliSné vybarveni. Bohaté pro-
filovany, konkavn¢ a konvexné zvinény
ram prazdného sttedového pole vskutku
pripousti domnénku, wvyslovenou Janem
Mukem, Z%e puvodné obsahoval fresku ne-
bo aspon byl pro ni uréen®; pak by byla
ponckud klasicistné plo$na listova rozeta
v jeho stiedu dodateénym doplitkem. Ko-
lem ramu jako modelaéné nejvyraznéji se
uplathujiciho motivu se rozviji symetricky
rozvrh kiivek zalamovanyeh pruZin, vy-
znivajicich v listy a zavitnice konzol
¢yt stihlyveh malohlavyeh Zenskych per-
sonifikaci Ctnosti, mezi nimiz jsou umisteé-
ni pod festony ¢tyii orlové.

Ktery z obou pokoji byl onim zrcadlo-
vym, spojenym se jménem Stukatéra
Palliardiho, nelze dnes jiZz s uréitosti sta-
novit. ProtoZe byl Bayertv podil na pa-
lacové vyzdobe, jak se zdi, omezen na
podruZnéjsi prace a navic nelze shledat
sebemensi podobnost s jeho pozdéjsimi
ovéfenymi dily (které arci Zadny uceleny
obraz nedavaji), moZno snad hypoteticky
pritknout Palliardimu stuky obou pokoju,
i kdyZ predvadéji tak znaénou raznost
pojeti a kromé toho rovnéZ nevykazuji
valnou pifbuznost s jeho pozdéj$imi pra-
cemi, zejména s hustsim, hutnéj$im a ma-
sivnéjsim Stukem ve Strahovském klaste-
fe. Milada Vilimkova upozornila, %e po-
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dobna motivika jako v prvnim uvedeném
pokoji se vyskytuje v jednom z prostora
Strakovského paldce na Malé Strané
(¢. 476), ktery je pri¢itan Donatu Giusep-
povi Frisonimu?, a také v Trauttmans-
dorffském palaci na Starém Mésté (ép.
147), Je vsak problematické, zda v téchto
dobové  obeenych  formach  vyzdoby,
v nichZ se pravé na pielomu 17. a 18. stol.
projevuje zna¢na eklekticka rozkolisanost,
moZno patrat po identité autorské.

Jiz na konei r. 1695 si stavebnik palace
zajistil také malife, ktery by [reskaisky
dofeSil hlavni sal. Jeho stény nebyly nié¢im
¢lenény a tvorily tak spolu se stropem,
na némz se rovnéZ neuplatnilo Stukové
dilo, povlovne do sebe prechazejici plochy.
Tato holost salu bez plastického elementu
byla ziejmé souctasti uvédomélého vytvar-
né¢ho zaméru ve smyslu dobové tendence,
projevujici se soucasné napriklad v Gody-
novych malbach v hlavnim sale Sternber-
ského letniho zamku v Tréji. Plyne to
z vyslovné formulace smlouvy, kterou
uzaviel Maximilian Thun s tehdy mla-
dym Johannem Michaelem Rottmayrem,
zahajujicim teprve svou prudee vzestup-
nou kariéru zakladatelské osobnosti ra-
kouského malifstvi 18. stoleti, dne 13. pro-
since 1695, podle niZz se malit zavazoval
vymalovat ,,cely sil freskovou technikou,
véetné klenby, vSechny stény aZz dola®.
Kontrakt obsahuje vSechna mo’ni vza-
jemna ujisténi; malif slibuje vynaloZeni
veskeré pile a obstardvini barev; zlato
potizoval objednavatel, ktery také hradil
malifi cestovné a ubytovani. Za veskerou
praci, které se Rottmayr hodlal ujmout —
kdyZ mu VSemohouci proptjéi zdravi —
na jafe piistiho roku a kterou s bozi po-
moci sliboval ukonéit v dob¢ co nejkratsi
bez zbyteénych prataht, mu hrabéei po-
kladna vyplati 3500 zlatych, tedy sumu
velmi znaénou. Rottmayr si skuteéné



s rozsahlou praci znaéné¢ pospisil a jeji
aplné dokonéeni mohl panstvu oznamit
pravdépodobné jiz na samém konei srpna
nebo nejpozdéji na prahu dalsiho mésice,
nebot jiz 10. zaii mu byla podle kvitance
piipojené ke smlouve plnd éastka vypla-
cena; k tomu bylo jesté pripojeno 300 zla-
tveh za dva bliZe neuréené obrazy, které
si Jeho hrabeéci Excelence vybrala.

Ve stavebnich nétech se Rottmayrovo
jméno  vyskytuje jen dvakrat: prvné
4, ¢ervence, kdy mu byly z hrabéciho
piikazu zakoupeny za 24 krejearit dva
loty loje, wZivaného do polimentu pod
zlaceni; podle toho byla jiZ tehdy freska
znaéné pokroéila, kdv# se pomyslelo na
zlaceni at jiz paprskit nebo heraldickych
¢ podobnych motiva. Druhda, ponékud
nejasnéjsi poznamka o Rottmayrovi je
a7 7 28. srpna, tedy z poslednich dnt pra-
ce, kdy mu byly opét na jeho Zadost pred-
nesenou hrabéti piidéleny dva loty ma-
teridlu, uvedeného jako ,,gollolin di Na-
poli“. Patrné slo o tak zvanou neapolskou
Zlut, ,,gialolin di Napoli*, antimonit
olovnaty, pomérné¢ wvzicny, avsak ne-
bezpeéné cernajiei pigment, uZivany ve
freskové technice zridka'®, Zda jej Rott-
mayr uZival, ukazal by technologicky
rozbor zhruba soudobyveh fresek ve Vra-
nove, -

Svym obsahem je smlouva s Rottmay-
rem ur¢itym zklamanim. Neobsahuje kro-
mé obvyklych smluvnich tdaji mnoho
zajimavého, snad aZ na potvrzeni domnén-
ky, Ze Rottmayrovy fresky pokryvaly
viechny plochy salu. Neni tu vak ani se-
bemensi zminky o tématu — nebo téma-
tech — fresek, takZe se nalezenim smlouvy
nerozhojnila nase predstava nad stru¢nou
a povsechnou zminku Jaroslava Schallera,
Z%e se fresky namétove vaztahovaly k pii-
béhiim valky trojskél?,

Po pozaru a nékolika nasledujicich pre-

stavbach a tpravach sialu neni ani sebe-
mensi nadéje, Ze by bylo moZno nalézt
aspon fragmenty zaniklé Rottmayrovy
fresky. Vidyt jak presvédéive dolozil
Jan Muk — neodpovidaji pavodnimu
stavu ani nynéjsi salové proporce; sil byl
rozsiten o rizalit; krom¢ stavebniho pru-
zkumu to potvrzuje zprava o Sesti hor-
nich oknech salu'2,

Zjistény tvar salu s plochym stropem
definitivné vyvraci domnénku, %e by dve
znamenité Rottmayrovy skici, zachované
v Karlsruhe, byly pripravnymi studiemi
k malb¢ v Praze. Podle jejich tvart a pla-
novaného umisténi vyvjevi mezi velka
okna je ziejmé, ze 5lo o fresky v kupoli,
jak tomu je naptiklad na Vranoveé!®,

Zustava nejasné, ke kterému z obou ma-
lostranskych thunovskyeh palact se vzta-
huje Dlabac¢ova zminka o jakychsi bliZe
neurcenych dilech, které provedli v ,, Thu-
novském dome na Malé Strane® prazsky
kvadraturista a Pozziv vidensky zik
a nasledovnik $vabského pivodu Jan
Tiebel pry r. 1709 spolu se Svycarskym,
v Praze usazenym malifem Janem Rudol-
fem Bysem!. Dlabaé¢ uvadi tuto ojediné-
lou souéinnost obou malifd v primou
spojitost s Hiebelovym prichodem do
Prahy, ktery klade pravé do r. 1709.
ProtoZe vSak z matri¢nich zaznami vy-
plyva, Ze se Hiebel usadil v Praze jiZ na
konei r. 1707, bude patrné bezpeénéjsi
klast zminéné malby do rozmezi let 1708
a# 1713, kdy Bys Prahu s koneénou plat-
nosti opustil’®. O razu téchto maleb,
zaniklych — lze-li je vskutku spojovat
s palicem Maximilidna Thuna — nejspis
soutasné s Rottmayrovou freskou v hlav-
nim sile nebo nejpozdéji pii zvlasté zdi-
raziované prestavbé schodisté za daprav
palace r. 1801, lze se jen dohadovat. Je
mozZné, Ze Hiebel, povahou svého skoleni
a zaméfeni prevaZné strijce sloZitych
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iluzivnich  architektonickych pruhledi
a nadstaveb, vytvoril architektonické
partie nebo aspon jakési ramee figurdlnich
maleb, které snad provedl Bys, jenZ po-

dobn¢ spolupracoval pozdéji, r. 1716, na
mohutné kompozici s alegorii ¢tyf zivia
v zémku Pommersfelden s italskym kva-
draturistou rovnéZ pozzovské orientace.
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