Lapidea Columna

7 historie hradéanského domu

JAN CEROVSKY HELENA SMETACKOVA

PraZska architektura nam v poslednich letech obéas poskytuje nec¢ekana prekvapeni.
Pii opravach fasad, kterym zpravidla piedchdzi hloubkovy stavebné historicky pri-
zkum, byvaji pod omitkou odkryvany vrstvy starsich slohovyech obdobi s jejich vyzdob-
nymi élanky, fragmenty sgrafit nebo fresek. Ndlez pamétnich zaznamu piimo na fasade,
uloZenych na zptsob dokumentii v makovicich vézi nebo — tidéeji — v interiérové
plastice ¢i v ramech vyznacénych obrazi, je vsak nepochybné mélo obvykly.

Oprava priceli domu U kamenného sloupu v hradéanském Uvozu tu neddvno
oteviela cestu k nékterym tajemstvim. KdyZ byla r. 1967 z domovniho znameni snesena
dievéna plastika Immaculaty, pokryta mnohaletym prachem a piedeviim znaéné
porusena vytrvalym bi¢em povétrnosti, bylo zjisténo, Ze v dolni ¢asti sosky je vzadu
upevnéna plechova desticka. V dutiné za pliSkem se pak objevila kovova schranka,
obsahujici dva némecky popsané papirové listky se zaznamy majiteli domu z let
1728 a 1824!, K nim bylo ptiloZeno nékolik zboZnyeh upominek, édsteéné zavinutych
do dvojlistu tisténé némecké modlitby s rytinou loretanské Madony a jeji hradéanské
svatyné. Pokud lze soudit z beztvaré drti, v kterou se dal§ drobnosti rozpadly, byly
tu nejspis jesté kousky latek nebo dfevénych ozdibek, snad dotykanych na milost-
nych obrazech nebo na relikviarich s ostatky svétet, jak byvalo zvykem? Tyto ,,relik-
vie*, o nichZ je Fe¢ ve starSim z obou zapisii, jsou sice charakteristické pro svét barokni
lidové zboZnosti, ale nas vice zaujaly obé pisemnosti, které zachycuji, co si tehdejsi
domadci pani pfali dat na védomi svym néstupetm a dédietim. Staly se tak podnétem
ke studiu promén a osudl tohoto zajimavého obydli®.

Starsi a veétsi z obou listkti obsahuje rukopis malite Kristiana Luny:

I+N+RA1

Anno 1697 habe ich endes benanter mir dieses haus, von altersher in den steinern seilen
genant, erkauft von Frantzischen erben per 13 hundert gulden und das geweyhete bild der
allerseeligsten unbefleckien empfengnus mit denen reliquien auf die setlen gesetzt, wie auch
noch dieses jahr das haus renovirt. Anno 1706 habe ich angefangen das gebew anzugeben
wnd zu ordiniren das kirchl Sta Maric de Victori auf den Weissen Berg mit meinen geringen
beytrag und zusamen gebrachten almosen bis 1728, bis zu wmbfithrung der creitz oder
schwibogengen. Anno 1708 habe ich auf mein haus den obern stockh erbauet. Anno 1716
habe ich an mein haus mahlen lassen unter der seilen Sta Maria de Victori mit kriegsar-
matwr wmbgeben sambt einer vergolten latern zum langern brennen. Dern zeit am leben
zwey sohne, der grossere 13 jahr mit nahmen Johanes Josepf gebohren a. 1703, anjetzo
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in 1728 ein caputciner mit nahmen Pater Masseus, vor einen jahr prister worden. Der
andere sohn 7 jahr all worden und 4 monath das zeitliche geseegnel, desen nahmen wahre
Norbertl. Anno 1714 ist in den herrn entschlafen meine gewesene ehelibste Sabina, mit
welcher 19 jahr [1] in chestand gelebt, mit thr gezeiget ein madel und 6 sihnel. Mehr dan in
der andern ehe gezeiget 5 madel, ein sihnel Hans Norbertl. Die madl Marilissl, Mariandl,
Maria Catherl, Marijosepfl, Maria Frantzel 3 jahr alt, Novbertl alt 16 wochen. Gott wolle
uns alle segnen durch die fiirbitt Sta Maria.

Christian Luna 1728 den 15. seplembr

jetz meines allers 60 jahr

Druhy mensi listek je mladsi téméf o sto let. Popsal jej vnuk Kristidna Luny spolu se
svym zetém. Na piedni, ,,vnitini stran¢ je tento zaznam:

Im Jahr 1824 hat des Christian Luna Enkel Andreas Rissl mit dessen Schwiegersohn
Joseph Franz Dillrich als gemeinschaftliche Besilzere dises Haus samt der Bildnis S1.
Maria de Victoria renoviren lassen.

Andreas Rissl

Joseph Franz Dittrich

aus Jungbunzlaw gebiirtig

Kauf- und Handlsmann in Prag

(Pripsano J. F. Diettrichem:)
J. I. Dicttrich hat die Tochter Maria vh. [?| Andreas Rassl — und erzeugte mit ihr seit
setner Verehelichung den Sten Jenner 1812 vier Kinder
Karoline 1813
Tesabella 1815, starb 1818
Franz 1817
Maria 1819
(Na rubu listku — ,,na vnéjsi strané** — v levé poloviné:)
Anmerkung. Der innunterzeichnete Enkel Andreas Rissl hat nebst der innbemerkten
Tochter Marie noch eine ledige Tochter Johanna gegenwdrtig 20 Jahr alt, und dessen
Gemahlin heisset Caecilia gebohrne Rossel [? Rohsol).
Prag am 31. July 1824.

Andreas Risse m. p.
(V pravé poloviné:)

Die Hauses Hdlfte fiir meine Fraw erkawft um 2000 Fl. — in Silbergeld in 20 Kreuzer-
Stiicken — wovon 20 Fl. eine frete Mark. Verbaut wurde ohngefihr 800 bis 900 Fl. in
Silbergeld.

Prag 31. July 1824.
J. I, Diettrich



Dum a jeho obyvatelé

Tam, kde stoji dim U kamenného sloupu, byval snad jesté v druhé poloviné 13. véku
lesni porost?. Staveni v blizkém okoli tu lze tusit asi od poc¢atku 14. stol. Podhradéanska
cesta z Pohotelee k Malé Strané mé uZ v druhé puli 14. stol. jméno Uvozs, ale zahy se
uziva také pojmenovani Hohlweg a Hlubok4 cesta. Dolni é¢asti Uvozu se v 15. 1 v 16.
stol. fikalo Dlazené, Na dlaZeni a vselijak podobné®, prave tak jako nejhotejsi éasti
dnesni Nerudovy ulice a jako prostranstvi, kde se nyni setkavaji Uvoz, Nerudova ulice,
Radnitni schody a cesta Ke Hradu. Cteme, %e v r. 1421 tu byly domy vypéleny a po-
boreny?, ale vime také, Ze na zdejsich stranich, pokud neztstaly pusté, byvaly zahrady,
vinice nebo chmelnice, jeZ se alespon v nckterych pripadech vazaly k budovam pii
nynéjsi Loretanské ulici®, Zda tu lze v 15. stol. predpokladat néjaké stavby, jeZ pied-
chazely pozdéjsimu Kamennému sloupu, neni mo’no rozhodnout. Ve zméti tudaji,
které se v nejstarSich hradéanskych méstskych knihdch do r. 1516 vztahuji k témto
mistiim, nepodafii se pfesné uréit, co ma vztah k tomu ¢i onomu objektu®. Pri¢ina j
nejen v tom, Ze tyto domky tehdy jesté nebyly ozna¢eny domovnimi znamenimi, ale
i v jejich skrovné hmotné hodnoté a v nevalném vyznamu jejich majitelii. Pokud jde
o druhou polovinu 16. stol., je u% znidmo, Ze dolejii Uvoz byl zaplnén mé&stanskymi
domky!?, Byly to pribytky drobnych femeslnikt a Zivnostniki, ktefi v této postranni,
nevyznamné a neupravené ulici bydlili v ndlezité vzdalenosti od honosnych sidel
v horni ¢asti Hraddéan. Nejpozdéji v této dobé uZ zde asi stavaly domky, které jsou
patrné¢ — jak bude jesté vyloZeno — jadrem nynéjstho domu U kamenného sloupu.

Zpravy, jeZ se u# spolehlivé vztahuji k tomuto domu — ktery ma od sedmdesatych
let 18. stol. popisné ¢éislo 103/IV a od r. 1805 dodnes ¢p. 160/IV — jsou teprve ze 17.
stol. Dosavadni predstavy o jeho majitelich v této dobé vychazely z edice berni ruly
praZskych mést z r. 1654, kde v poznamkdach k textu ma vydavatel zato, Ze diim, jehoZ
vlastniky byli ,,dédicové Niklasovsky*, je ¢p. 160 v Uvozu'', Aviak nahlédneme-li do
pramene samotného, v tomto piipadé do fase terezianského katastru mésta Hradéan,
revizitované r. 1726, kdy Kamenny sloup nélezel Kristianu Lunovi, nachdzime po-
znamku, Ze r. 1654 byla majitelkou tohoto domu Katefina TiSerova'?, zatimco dédietim
po pekafi Andresovi Niklasovi patfil dam sousedni, ¢p. 159/IV. Skuteéna souvislost
domu a vlastniki je tedy jind, neZ se dosud uvadélo a v ediei pii vykladu textu z r. 1654
doslo u tohoto domu i u jeho okoli z jakéhosi nedopatieni k posunuti o jedno popisné
¢islo. Nabizi se ovéem domnénka, neni-li pfi¢inou tohoto zmatku existence dvou domki,
spojenych a sjednocenych teprve pozdéji. Podeptit anebo zamitnout tento dohad a za-
roven dospét k dipInému a co moZna presnému obrazu viech vlastnickych vztaht v histo-
rii tohoto domu, znamena nove utiidit znamé tidaje o tomto misté i o jeho veskerém
okoli a podniknout rozsahly a podrobny prazkum hradéanskych méstskych knih
i dalsich prament, které prichazeji v avahu, z historickotopografického hlediska. V této
souvislosti je to vsak tkol piesptilis ndroény a ostatné bude podle vseho splnén pii jiné
prileZitosti.

Opirdme-li se tedy o bezpeény fakt, Ze Kamenny sloup byl vlastnictvim Katefiny
Tiserové, dojdeme aZ k r. 1614 a ke jménu Matéje Hruzy, ktery aZ na dalsi nam zastava
prvnim zndmym majitelem tohoto domu. Objevuje se nam, kdyz ..na domé svém...
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Na dlaZeni vedle domu p. Andresa Nyklasa s jedné a p. Jitika Felgenhauera z strany
druhé* pojistuje dluh 114 kop misenskych, jehoZ splaceni je kvitovano jesté r. 161913,
Mezitim vsak u% r. 1616 na stejné oznaéeném domé pojistuje Sebestidn Jenik s man-
%elkou Katefinou dluh 200 kop mis., jehoZ ,,suma... zcela zouplna zaplacena® byla

16221, V r. 1624 pak tentyZ dim od Sebestidna Jenika koupil za 1000 kop mis.
kamenik Jan TiSer', jehoZ vdova je pak r. 1654, jak jsme se jiZ zminili, uvedena jako
majitelka. Jan Tiser pfisel do Prahy z Koufimé a poZadal o udéleni méstanského prava
na Hradéanech r. 16206, Hned v r. 1624 pojistil na zminéném ,,domé svém v kterém
bydli** obnos 600 kop mis., ktery si vypujcil od znamého bankéie Jakuba Baseviho!7,
Jenik i Tiser byli vaZeni méstanéd, byvali radnimi a podle stanoveného poiadku obéas
také purkmistry hradéanskymi. O dalsi vlastnické zméné v nasem domé se dovidame
az r. 1697, kdy 16. fijna je uzaviena kupni smlouva ,,dédiett Frantzovskyeh®, to je
Karla Antonina Frantze a jeho sester Justiny a Katefiny, pozistalych déti a dédiet
po Matéji Janu IFrantzovi a Katefiné Frantzové, s malifem Kristiinem Lunou a jeho
manZelkou Sabinou's. Tato skuteénost i kupni cena domu 1300 zlatych rynskych je
nam uz znama z Lunova zapisu.

V této smlouvé se poprvé, pokud je zatim znamo, vyskytuje ndzev U kamenného
sloupu, jehoZ pry se uZivalo od ,,starodavna®™ ¢i ,,od diivéjska. Je znamo, Ze domovni
znameni se v prazskych méstech béZné objevuji od 15. stol., ovSem pojmenovéani jed-
notlivych domu se v prabchu let z raznych pfi¢in mnohdy zménilo'?. Jestlize cheeme
vyslovit néjaky dohad o pivodu zdejsiho domovniho znameni, naskytd se moZnost,
Ze tu skuteén¢ byval néjaky kamenny sloup, napadny jako podpéra nebo ozdoba, podle
nc¢hoz se domu zacalo fikat, anebo Ze si toto pojmenovani zvolil néktery z majitelt,
jemu# byla takova souéast stavby blizkd. Bylo by snad moZno se zfetelem k minulosti
této strané uvaZovat i o jakémsi vinafském sloupu, ale jisté piedevsim pomyslime na
nékterého z kamenik ¢ stavitelt, ktefi zde v blizkosti svatovitské stavebni huti
odeddvna méli sva sidla?%. V této souvislosti nas pravé zaujme jméno Jana Tisera,
jeho# zaméstnani i ¢asové zatazeni se velmi hodi pro potvrzeni domménky o vzniku
zdejsiho nazvu®!, i

Kristian Luna zemiel 9. srpna 1729, tedy necely rok poté, co sloZil sviij pamdétni
zapis. Vdova po ném ziejm¢ dal v klidu uZivala rodinného domu spoleéné se Sesti
deerami, z nichZ nejstarsi byla z Lunova prvniho manZelstvi. Kupodivu teprve deset let
po smrti svého manZela, ktery ,,zanechal ubohou vdovu se Sesti nezaopatienymi détmi®,
dava ,,Maria Clara verwittibte Lunin® zapsat do méstskych knih jménem svym i déti
sviaj ndrok na pozistalost. KdyZ pani Lunova 27. zaif 1755 zemfela, znovu se v knihdach
objevuji jména deer, které se piihlasuji k dédictvi. Podepsano je jich nyni pét, vsechny
z druhého manZelstvi, a z nich jenom jedna je tehdy provdéana. Jak vysvita z dalsiho
dokladu, ¢tyii svobodné sestry uzaviely timluvu o spoleéném uZivani domu. Devét
let nato, r. 1764, se viechny dohodly tak, Ze étyfi starsi prodaly své podily a viechna
svd prava na otcovském domé, jehoZ cenu stanovily na 2200 zl., nejmladsi sestie
Frantisce a jejimu manZelovi Janu Sebestianu Rosslovi?2. Obé neprovdané sestry,
Marie Anna a Josefa, dostaly vyssi odstupné, zatimeo dvéma daliim, Katefiné Ulri-
chové a Elisce ovdovélé Babtistové, byly jejich podily nejspis uz predtim vyplaceny.

Po smrti Jana Sebestiana Rossla zdédili jelo synové Josef a Ondiej Rissl kazdy po



pali rodinného domu®. Zatimco v jeho prvni polovin¢ doslo po smrti Josefa Rossla
k daliimu rozdrobeni vlastnickych prav mezi pozistalé éleny jeho rodiny?, zistala
druh4 ptilka v rukou Ondieje Rossla aZ do r. 1837, kdy ji tento ,,byvaly feditel podaciho
protokolu apela¢niho soudu® prodal tiem vnukim, détem své deery Marie, provdané
za obchodnika Josefa FrantiSska Diettricha®. Ten vsak jiZ v r. 1824, jak vime z druhého
zdznamu v domovnim znameni, ziskal pro svou Zenu prvni polovinu domu od pozista-
Iveh po Josefu Rosslovi, tiebas, jak se zda, zprvu prostiednictvim daliiho kupee?.
V onom roce pak doslokopraveé domu a do schranky v sosce piibyl druhy listek.Vr. 1839
uvadi se v afednich spisech jako jedina majitelka domu Marie Diettrichova??,

Rodina a potomei Kristiana Luny byli tedy drziteli Kamenného sloupu bezmila
sto padesat let. Sotva viak zde bydlivali pouze ¢lenové rodiny. Vime, Ze u# za Lunova
zivota mél dim najemniky. Rozlou¢enim s Lunovskym rodem byla drazba 17. tinora
1846, v niz byl dam prodan staviteli Josefu Svobodovi za 4865 zl. konv. mény?8, Ji
dva roky nato se tento podnikatel, ktery se stard o ur¢itd zlepSeni nejspis jen proto, aby
zvysil kupni hodnotu domu, zbavuje ziskaného objektu za 6000 zl. konv. mény??.
Nemame dosti mista, abychom vypocéitavali viechny majitele, i kdy% je jasné, %e po-
zdrZeni u téchto zmén by nevychazelo z omezeného lokdlniho zdjmu. V mikrokosmu
malo vyznamného méstanského domu se nam promény prazské spoleénosti v mnohém
sméru jevi zfetelnéji neZ ve ,,velkém svété™ osob vyjimeénych postavenim ¢ zajmy,
styky nebo majetkem. Vskutku velmi napadné na tomto domé je rozsdhlé zadluZeni,
k nému# doslo v prubchu Sedesatych aZz osmdesatych let 19. stol. a které ustupuje aZ
v letech devadesatych?®,

Byl by to viak omyl, kdybychom se domnivali, Ze nds v tomto starosvétském domé
u# neceka Zadné pozoruhodné setkani. Ale snad uZ je to skuteéné tak, Ze nejen lidé,
ale i jejich domovy trvale k soh¢ pritahuji povahy, jeZ zni ptibuznymi tony. Ve zdejsich
prostorach, jejichZ ovzdusi bylo kdysi prostoupeno obdivem ke krise a pietou k vzne-
Senym vécem, mame tento pocit v mimoiadné sile. Domacnost sester KalaSovvch,
které Kamenny sloup zakoupily r. 1906, obnovila v téchto mistech, poetickych uZ
svym razem, vztah k uméni a udrZovala zde pfitaZlivy plamen soudrZnosti s prisludniky
prazské literarni a vytvarné obce?!. Nevznikl tu Zadny ,literarni salon*, na to byly
sleény Kalasovy prilis samotaiské a skromné, avsak mira estetického proZitku a pia-
telského porozuméni k lidem i ¢intim uméleckého svéta zde nepochybné dosdhla vziené
intenzity. Na vyjimec¢nost obydli sester Kalasovych nezapomnél patrné nikdo z téch,
jimZ bylo kdy dopfano se s nim seznamit?. Pamdtka zemielych ¢lent této nevsedni
rodiny a zejména Klementiny Kalasové, slavné altistky, ktera r. 1889 za umélecké
cesty po druhé polokouli zahynula jako obét Zluté zimnice v brazilské Bahii a s niZ se,
jak znamo, po zpravé o Jeji neofekavané smrti nezapomenutelné rozloudcil Jaroslav
Vrehlicky knihou elegickyceh basni K morta, provazela tu jasnou stopou obé spolu-
majitelky®. Uzavienéjsi a prostsi z nich, Zdenka?®!, kterd se v uSlechtilém nadSeni
zabyvala svymi akvarely a grafickymi listy a vkladala do nich dojmy z cest vzdalenou
cizinou i ze staropraZskych zakouti, zemiela jiZz r. 1924. Ale predevsim pozoruhodné
rozvinuta osobnost Marie Kalasové®, mimoradné vzdélané prekladatelky a | piitelkyné
basniki*, v zamérném ustrani se svymi vzpominkami a ve stale piisnéjsi osamélosti
naplihovala zde velky cil svého Zivota: vyvarovat se zevsednéni. Poméhal ji v tom ne-
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Dum U kamenného sloupu (snimek Z. M. Zenger)

unavny zietel k piednim a zvlast ji blizkym zjevam souéasného francouzského a ital-
ského pisemnictvi, zejména k Maurici Maeterlinckovi a Romainu Rollandovi, které
pozorn¢ uvadéla do ¢eské kulturni souvislosti.

Do zdejsiho piibytku sester Kalasovyeh uZ ovsem nevkroc¢il Julius Zeyer, za jehoZ
pamatkou se spis§ ony vydaly do téchto mist; vidyt tento davny a davérny piitel jejich
rodiny, ,,nostalgicky tuldk do Minula***%, obzvlast miloval pohled z hradé¢anskych vysin
na svou Prahu, ,,sviij Montsalvat*#7. Pravé zde v Uvozu v kterémsi z malebnych domi
vystoupil z basnikova snu baladicky piibéh tragického Inulta z T¥ legend o kruci-
fixu, jimz — podle piesvédéeni dalsi skvélé postavy tohoto pratelského okruhu, Josefa
Viaclava Sladka — byl zachycen pravy tén praZské legendy®®. Ale pamatny dam vidal
tenkrat i leckterou jinou znamou tvar. Napiiklad Jaroslav Vrchlicky pfichazival ,,do
tohoto italsky nadechnutého palacku s mansardami a visutymi zahradkami, s balkony
a pavla¢kami..., do tohoto prostiedi nippt a bibelotti a vyhné ryzi krasy, kde se mohl
aspon na chvili ukryt pied béZnou viednosti v mlZném oparu poesie...%?, Po fadeé let
byly zde tyto zativé okamZiky pripomenuty, tiebas jenom, Zel, nehybnym a zeSedlym
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inventafem knih a nabytku, kdyZ v nékdejsim byte sester Kalasovych byla instalovana
a po nékolik rokit umisténa Vrehlického pracovna a knihovna.

Ale vyvstava zde pred nami jesté jedna osobnost zavainého vyznamu, kterd se za
prvni svétové valky, na sklonku svého nedlouhého Zivota, pripojila svym osobnim
dramatem k pletivu osudtt tohoto zasnéného utocisté. Byl to Otakar Theer, jeden
z vudéich basnikit své generace, osobity lyrik s hlubokymi filosofickymi zajmy a s tou-
hou vyslovit se po svém i ve scénickych obrazech, uvazlivy literdrni kritik a znalec
i ctitel francouzskych obzorG!?, Podle vlastni vypovedi ,,hned na za¢atku své literdrni
drahy* zatouZil usadit se v Uvozu, kde v sevieni mésta a piece v jakémsi odstupu od
jeho piiboje by mohl byt ,,pIné¢ oddan svému nitru, svému uméni*“tt, Neni vylou¢eno,
%e to byla spole¢nost u pani Lauermannové — Felixe Tévera, kam byl Theer uveden
skupinou Jaroslava Kampera a kde asi byl predstaven i Marii Kalasové. Tak se snad
naskytla moZnost, %Ze by se mohl stat ndjemnikem v ,,paldciku‘* U kamenného sloupu,
kdyZ pry predtim uz kratkou dobu ptebyval o néco vyse v obtiZné p¥istupné mansarde
jednoho z nedalekych domii. Kdy% se jeho piéni bydlet v Uvozu splnilo, pie piiteli:
.»To mi dodavéa velkého uspokojeni, zmnoZuje mou silu: uvédomuji si, Ze jsem si pies
vsechna nebezpedi zistal véren**42, Snad ,,naprosta odlouéenost a mrtvé ticho® nového
bytu na néj nékdy pusobily ,,dosti melancholicky®, ale jindy vyznava, Ze je ,,ve svém
novém okoli jako znovuzrozen®, pochvaluje si vyhled na mésto, na kvetoucei petinské
strané, na uboéi Strahova. ,,Ptaci mi zpivaji po cely den, z protéjsi vily se ozyva psi
stékot. A v noci je zde tak naprosté, velkolepé ticho, pferusované toliko zvuky z pro-
tejsiho klastera a piskanim ponoeného®3,

Zde tedy, v piibytku opravdu vhodném pro basnika, ,,jako stvofeném pro dusi
samotatovu, pro dusi citiei odstup od vseho Zijiciho, citici Zivou blizkost bytosti svych
predstav*4, dospél Otakar Theer k vyvrcholeni svého dila. Zde vytvoril nekteré verse
primykajici se k domu nebo k jeho okoli, zde patrné vznikly i slavné Mé Cechy. Zde
v ¢asnych ranech u stolku pristaveného k oknu ,,divaje se ve chvilich oddechu na nebe,
kde kdesi nad Petiinem svitila a zatila dosud hvézda nazvana antickymi lidmi Fa¢thon®,
houZevnaté a jakoby v pfedtuse predéasného skonu vytepaval monumentilni verse
svého Faéthonta®®, U kamenndho sloupu se Otakar Theer zabyval i studiem byzant-
skyeh déjin 10. véku a naértl prvni Gryvky dramatu Nikéforos, jehoZ nedokonéeni
povazoval Otakar Fischer za nenahraditelnou ztratu ¢eské dramatické tvorby®. Zde,
osamély kavalir, patiici ,,k lidem jdoucim v preduréené lichosti Zivotem™ a pfece
Zijiel horkym plamenem smyslového Zivota®, prijimal ,,s jistou aZ francouzskou gracii*
navstévy piatel, jimz recitoval své verse?’. Zde tento ,,senzitivni individualista® pro-
#ival své sloZité zmaltky, zde vaZzil své metalyzické problémy a ,,nesl svou bidu* v mar-
nych piedstavach svého titanismu a ve svém rozpolténi, i kdyZ zaroven ,,tihnul k du-
chovnimu fadu*. Zde proZival své podivné noéni vidiny tajemného ,,svobodného
zednafe’, ktery pry prichazel zasvécovat ho do své filosofie!®. Zde také se Theer
nebezpeéné poranil padem ze Zidle éi z dievénych schiudki a nejspis tim se urychlil
vyvoj zhoubné nemoeci, kterda po mnoha tydnech vysilujiciho utrpeni ukonéila Zivot
sedmatfticetiletého basnika pfed vanocemi roku 1917. Druzi a piatelé dlouho vzpominali
na jeho ,,skrovnou garsoniéru®, kde na portiéte visela posmrtna maska neznamé fran-
couzské divky a kde ,jakoby vanul dech pokoleni ptfed tiemi sty lety Zijiciho**®,
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Zustaval v paméti a jako v slepnoucim zrcadle se pozvolna ztracel basnikav atulek,
Lktery slul Samota a nyni se jmenuje Osifelost*®?, kde ,,v divném tichu zapadlého
hradéanského domu‘® byla takto k jeho déjinné osnové piipojena samostatnd, nevsedné
vyrazna kapitola.

A tak se propada jedna kdysi Zivouei skuteénost za druhou a ve starém domé se
vrstvi pribéhy, udalosti, zaZitky, tvare. Ve vSednim déni a v jednotvarnosti toho, co
nevybocuje z navyklé sedivé tady, se piece jen ¢as od éasu objevuji barvité a poutavé
body. Ani dneSek neztstava prazdny; vidyt zde bydli zaslouzily umélee Josef Sudek5?,
mistr podobizen ¢lovéka i prirody, nalad i lidského dila. Bylo uz vieekrat feceno, Ze
bez jeho téasti by nase moderni fotografie sotva méla svou nespornou vysi, svou vyhra-
nénou tvar. Praveé Sudkovo dilo dava jednou providy presvédéivou odpovéd na po-
chybnosti o tom, zda je fotografie uméni: ,,Je. Bude jim, i kdybys ty byl jenom jediny*,
vyslovil ji Jaroslav Seifert. Josef Sudek, za svého samotéaiského putovani vidy ochotny
piijimat podnéty a dary ténu, barev, tvari a svétla, podle Karla Teigeho ,,harmoni-
zator ve svém oboru, v motivech svych éernobilych obrazi, ztvarnénim osobitého
vidéni svéta a jeho monumentalnich i obyéejnych, honosnych i nendapadnych castic
dovede postiehnout jejich skryty rdz, jejich vnitini pravdivost a krasu. Tak se co
nejéestnéji pripojuje k tém, kdo pod zdejsimi klenbami usilovali o zkrasleni a zuslech-
téni vSednosti pozemskych cest. SnaZi se o to svérdznym zpisobem také dalsi sou-
casny obyvatel tohoto domu, shératel Adolf Hofmann, jehoZ unikatni soubor kuchai-
skyech knih probouzi zévist mnohého shromaZdovatele vzaenych tiska a kuriozit. Lze
doufat, %e se od tohoto eile nevzdaluje ani Kabinet teorie architektury a tvorby Zivot-
niho prostiedi Ceskoslovenské akademie véd, dnes — v nékdejsim byté sester Kalaso-
vyeh — daldi host domu U kamenného sloupu, ktery se odkazem Marie KalaSové
v r. 1987 stal majetkem Ceské akademie véd a uméndi,

Stavebni promény a vijzdoba domu

Dnesni tvar domu neprozrazuje nic z jeho ptivodniho nepravidelného obrysu. Pravde-
podobné vznikl ze dvou malych jednopatrovych renesanénich domkit s trojihelnikovymi
stity v sedlovych stiechach, jak je jich n¢kolik patrno prvné na drevorytu Jana Kozla
a Michaela Peterle z Annaberku z r. 1562. Nasledujici pohledy na Prahu, Willenberguv
drevoryt z r. 1601, Wechtertiv médiryt podle Filipa van den Bossche z r. 1606, Hollartv
lept z r. 1636, anonymni médiryt z Gotofredusovy knihy z doby kolem r. 1649, a ko-
netné Ouden-Allentiv médiryt z r. 1685, podavaji opét jen zbéZny obraz tehdejsi
Hluboké cesty. Skuteénou podobu ulice a tedy i domu U kamenného sloupu — v drob-
ném méritku se dvéma patry, skuteénym poétem os a stiesnim altanem — zaznamenal
r. 1769 na svém panoramatickém planu Josef Daniel Iuber. Vérohodny padorys domu
ukazuje Jiittneruv plan z r. 1815. Nézornéjsi podobu objektu, dokonce i se zalomem
v pruceli a s domovnim znamenim, spatfujeme na Semberové pohledu z Petiina
z r. 1831. Nejlepsi zdznam piiblizné z té%e doby nam podava spolehlivy Langweil.
Na jeho modelu leva polovina domu ustupuje zpét, tvoiie jednu linii se sousedni
zasunutou édsti domu U zlatého jablka ¢p. 159/1V, takZe oba domy jsou vzhledem
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k uliéni éafe jakymisi zreadlovymi protéjsky nestejné hloubky. Stiecha je sedlova,
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kryta Sindelem, s jednim vikyiem z kaZdé strany a na vyhlidkovém altinu valbova.
V zafezu je z boku prolomena jedna okenni osa s pulkruhové zakonéenvm dveinim
otvorem v piizemi, opakujicim tvar sirsiho hlavniho vstupu. Pravouhlymi dvefmi se
vstupovalo z altdanu na balkon. Napadny rozdil ve velikosti oken pravé a levé poloviny
piizemi podporuje domnénku, Ze domy byly pavodné dva. Citéni doby se nendpadné
projevuje alespon zelenym tonem fasady. Zachycen je jiz také piistavek na dvorku.
Langweil ponc¢kud nepfesn¢ znazornil stuk a kuZelkovou balustradu v parapetech oken
druhého patra a zeela pominul dalsi vyzdobné prvky - obrazek pod sloupkem i obé
bysty®52.

7 vnéjsku na renesanéni puvod domu ukazuje rozvrh &ty okennich os v praceli,
z nichZ tii jsou sdruZené; uvniti jej napovidaji do svahu zapusténé sklepy s plnymi
valenymi klenbami z cihel, dvé mistnosti v levé ¢asti piizemi, valen¢ zaklenuté s mo-
hutné vytaZenymi hiebinky v lunetach, a snad i komora téhoZ typu v prvnim patie.

V r. 1697, kdy jej koupil Kristian Luna, byl diim jednopatrovy, zalomeného pudo-
rysu a JiZz ozdobeny néjakym sloupkem. Pii renovaci svého nového sidla osadil Luna
sloupek soSkou Immaculaty, r. 1708 nastavil diim druhym patrem a poloZil tak zaklad
k dne$nimu vzhledu. Zachoval pavodni rozvrh fasady se sdruZenymi okny, opatiil
okna prvniho patra stuzkovymi Sambranami a jejich parapety sitkovymi vyplhnémi.
Druhé patro bylo FeSeno naroénéji. Napadné jsou predevsim Stukové balustrové para-
pety s hranatym tvarem kuZelek a s prohyvbanymi pilitky. ProtoZe zna¢éné piesahuji
Sit oken, lze predpokladat, Ze Sambrina byla feSena obdobné jako v prvnim patie.
Vstupni otvor dostal uz asi tehdy svuj dnesni pravouhly tvar. Sloupek byl pravdé-
podobné zaménén za jiny a posunut vyse do pravé poloviny fasddy mezi okna druhého
patra. Na volutovitou Stukovou konzolu doseda téméi krychlovy podstavee s chrono-
gramem LAPIDEA COLVMN A, oznacujicim letopodet 1706. Patka a bohatd kompo-
zitni hlavice sloupku jsou nakoso situovany a drobnou soskou znameni vreholi. Vnitini
dispozice domu vznikla asi v téze dobé. Svedéi o tom typ kiiZové hiebinkové klenby
v pravé ¢asti prizemi, lunety na klenbé ve vstupni, pozdéjsimi piistavbami nebo zazdiv-
kami zménéné ¢asti, stisnéné schodisté s ovalnymi okénky a ptavodnimi dveimi a Stu-
kova zreadla stropti v prvnim patfe.

Zatimco o bystach Slunce a Mésice na zkosenych narozich postradiame v Lunové
ziznamu jakoukoli zminku, doviddme se, Ze r. 1716 pofidil na diim bélohorsky milostny
obrazek a zasadil jej pod sloup do ramu z trofeji, po kterém uZ neni ani stopy. Jen
kované rameno lucerny ztistalo zachovano. Obrazek je jednou z ¢etnych kopii némecké-
ho origindlu z prvni poloviny 16. stol. s namétem Narozeni Pané, nalezeného r. 1620
karmelitdnem P. Dominikem a Jesu Maria na nadvori strakonického hradu®®. V jeho
rukou byl povzbuzujicim znamenim vojskiim, ktera dosahla v bélohorské bitve 8. listo-
padu 1620 zazraéné snadného vitézstvi, a byl proto uctivan jako obraz Panny Marie
Vitézné. Pozdéji byl umistén v kostele bosych karmelitind na Quirinalu v Rimé,
vystavéném za papeZe Pavla V. ke cti sv. Pavla a podle tohoto pamatného milostného
obrazu, ktery zde shotel r. 1833, jest¢ i dnes nazyvaném Santa Maria della Vittoria3t.
Prvni ti¥i kopie, malované ve znaéném ¢asovém odstupu, byly zavéseny u P. Marie
Vitézné na Malé Strané v Praze, v kldsternim kostele ve Strakonicich a v kosteliku
na Bilé¢ Hofe. Vyjev je malovan olejovymi barvami na plechu. Détatko poloZené v po-
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predi na zemi adoruji znaivnélé postavy klecici P. Marie a stojiciho sv. Josefa s pout-
nickou holi a nadobou v ruce. Scéna je zasazena do fantastické architektury, oteviené
Sirokym obloukem do krajiny s domkem v pozadi. Zanrové pojaté figury dvou pasty i,
netedéné piihliZejicich, se zeela vymykaji tomuto ikonografickému typu. Z celku, v némz
prevladaji odstiny hnédi a béloby, vystupuji energicky Siroké tahy stétee, zbyteéné
podtrhavajici kopistovu bezradnost v feSeni zahybu drapérie®,

Jestlize Luna r. 1728 vkladal do soSky zminény ziznam, bylo to jisté v souvislosti
s novou stavebni ¢innosti na dome, protoZe bez leSeni neni sloupek pristupny. Do té
doby pravdépodobné spadd vznik vyhlidkového stiesniho altanu, ktery byl vklinén
k hrané¢ zalomu do pravé poloviny stavby. Jeho umisténi bylo tedy vZdycky excentrické.
Po strandch jsou prolomena obdélné okna a v pradeli dvefe na balkdén s miizi. Nad okny
probihd fimsa, ktera vyzniva plasticky na zkosenych naroZich ovalnymi teréi, vyplnémi,
odliSenymi v omitee, a visicimi kveéty. Pristup do altanu byl vytvofen z terasového
dvore¢ku pii druhém patie dvouramennym schodistém. Pod podestou jsou z kazdé
strany vchodu dva vyklenky s priniky a sedatky, takZe sténa s grottovitym povrchem
a pasovou bosaZi tvori dojem zahradniho teatronku. Vnitfek altanu zaujimé ovalny
drobny prostor se stukovym stropem, vyzdobenym andil¢imi postavi¢kami a rostlin-
nym dekorem. Na stejné ¢asové tidobi ukazuji i zalamované nadokenni fimsy oken dru-
hého patra, vytaZené uprostied do hrotu a ve stranich sto¢ené do volut, ze kterych visi
kvéty.

Pii oprave r. 1824, zaznamenané Ondiejem Rosslem a Josefem Frantiskem Diettri-
chem, byl domu naprosto ponechan ptivodni raz. V téze dobé byl asi postaven na terase
nendroény piizemni pristavek. Pii té prileZitosti byl také opraven bélohorsky obrazek.
V r. 1846 Zadal novy majitel Josef Svoboda o povoleni zazdit vstupni loubi, které bylo
mimo provoz chodet®. Podle planku se zdd, Ze v pravé poloviné domu slouZilo v piizemi
jedno pole jako podloubi. Navrhovana tuprava vytvaii dva vstupni otvory, vétsi
v priceli a mensi z boku zdlomu. VySe popsany vzhled fasady na Langweilové modelu
vak tomuto vykladu odporuje, nebylo-li ovSem loubi zFizeno v dobé mezi roky 1830
1846. Realizace Zadosti Elisky Pokorné z r. 1864 byla bezesporu zavain¢js$is?. Spoéivala
ve vyrovnani uliéni ¢éary tak, Ze byl zastaveén piiznaény zalom v celé vysce domu a pii-
vodni leva ¢ast fasady byla piesné okopirovana. Uvniti je tento zdsah patrny prede-
viim na stropech obou mistnosti v piizemi, které byly roziifeny o valenou segmentovou
klenbu. Takto vznikly kram dostal vlastni pravothly vchod v jednoduché ose domu
a v celém piizemi byla velikost oken sjednocena. Strecha nebyla v levé poloviné pro-
taZena, aby bylo moZno vyu’it piistavéné ¢dsti jako terasy, nad uliei ohrazené cihlovym
zdbradlim.

Dalii stavebni zasahy v domé byly uZ celkem nepodstatného razu. R. 1906 ohlasuji
sleény KalaSovy tmysl opravit a svétle natiit fasadu pomoei visutého leSeni®®. Zaji-
mava je okolnost, Ze na planech vnitinich vprav je podepsan vyznamny architekt
Josef Fanta, jeden z dobrych piatel zeyerovského okruhu. Podle jeho navrhu byl snad
také zhotoven ptivabny vyzdobny motiv ve dveinich vyplnich — dvé secesni miizky
se zadateénimi pismeny kiestnich jmen obou sester, Marie a Zdenky. Predposledni
oprava fasady byla schvalena r. 193759,

Vratme se vsak jesté k plastické vyzdobé fasady. Prvni prekvapivou skutecénosti
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je okolnost, Ze v r. 1706, uvedeném v chronogramu, nebyly na domé provadény vibee
zadné tpravy, natoZ aby tento rok stavbu datoval, jak se m¢lo pred nalezenim nasich
dokumentti vieobeené a logicky za to8°, Druhou zajimavosti je zjisténi, Ze , kamenny
sloup® je vlastné Stukovy, vyztuZeny dievénym tramem®?,

Byl-li puvodni sloupek skutetné z kamene, dnes u% asi nezjistime. Lze se pouze
domnivat, Ze stacil jako domovni znameni sam o sob¢, jak naznaéuje naptiklad mnohem
mladsi Zlaty sloup na domé ép. 680/11 ve Vodi¢kove ulici. Snad byl i ponékud mensich
rozmérit vzhledem k velikosti sosky®2. Sedesdticentimetrova fezba Neposkvrnéného
poceti Panny Marie z lipového dieva zménila tedy pivodni orientaéni sloupek v marian-
sky, vyjadiujici prosebny i dékovny tmysl majiteliv a podavajici zaroven dikaz
znaéné obliby, jiZ se kolem r. 1697 podobné sloupy tésily.

Postava Panny Marie je distojnd, i kdyZ nepostrada jistou davku hravosti v celko-
vém uéinu Sroubovité zatoéeného a prohnutého téla. Vahu nese prava noha, zatimeo
druha, lehee pokréend a vyto¢end ven, spoc¢iva na hlavé draka, pies niz Bohorodicka
shlizi k zemi. Sepjaté ruce, na opacné strané¢ neZ je sklon hlavy, se zvedaji do vyse
ramen. Soustiedény obli¢e] je oramovan dvanacti hvézdami. Roucho, v horni ¢asti
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hladké, natasené az na bocich a zavazané do uzlu, dodava postave lehkosti a Stihlosti.
Draka, ktery drzi v oteviené tlamé jablko, uréuji predevsim dve v \rk!d]OV ana plechova
kiidla, ackoli télo samo je spise hadi®. Na ocase, vztyceném podél pravé nohy Panny
Marie, nalezneme signaturu CL z pismen vyrytych nad sebou.

JestliZze vezmeme v ivahu Lunovo zduraznéni, Ze dal na sviij diim namalovat bélo-
horsky obrazek, nebo zpravu v uétech kostelika na Bilé Hofe, Ze opcét dal malovat
obraz sv. Norberta®, zatimco o sosce Neposkvrnéného poceti Fika proste, Ze ji postavil
na sloup, miZeme s ohledem na jisté diletantské prvky tohoto drobného dila usoudit,
Ze signaturu lze ¢ist jako monogram Christiana Luny. Soska je totiZ sesazena z mnoha
kusti dieva. Samostatné byla fezdna spodni ¢ist zadni strany drapérie, dédle hlava
postavy, hlava.draka, $picka nohy, jedna ruka a predevsim vlasy, splyvajici po zadech,
kde je kaZdy pramen zvlast klizen. Nékteré ¢éasti, jako ruce nebo télo draka, byly spo-
jeny hieby. Pies dojem éteriénosti miiZzeme pozorovat hrubsi tahy v obli¢eji a jistou
bezradnost v teSeni zahybi, které se nelogicky lomi a ztraceji.

Piredlohami k Lunové soSce byly bezpochybné dvé vyznamné praZské Immaculaty
Jana Jittho Bendla, které na dlouhou dobu ovlivnily rozvoj tohoto ikonografického
typu v nasich zemich. Piedevsim to byla nadZivotni postava na staroméstském sloupu
zr. 1650, vandalsky strZzend v r. 1918, po mnichovské, wernsteinské v Hornim Rakousku
a videnské Am Hofl étvrtd nejdileZitéjsi maridnskd plastika svého druhu ve stiedni
Evropé®, Luntav sloupek byl pokladan za jakousi miniaturni kopii tohoto Bendlova
dila. Je moZné, Ze mimoradné velké shromazdéni pri procesi z kostela sv. Salvatora na
Staroméstské namésti v r. 1697, kontrastujici s masopustnim veselim®, bylo roz-
hodujicim impulsem k jejimu osazeni na sloupek. Ackoli vétsina marianskych sloupti
vznikala od poloviny 17. stol. na podékovani za odvraceni moru, ohné, valky a podob-
nych pohrom, bylo mnoho téchto pamatek postaveno jako vyraz vrouciho uctivani
Bohorodi¢ky. Sotva jinak tomu bylo u Kristidna Luny.

Zatimeo staroméstska socha a jeji lounska replika z r. 1673 byly pohybové obracené
pojaty®, tvai je natoena vzhiru, sepjaté ruce a kontrapostni drzeni téla jsou zrcadlové
— je plastika Panny Marie v nice na zapadnim praceli kostela sv. Salvatora v Klemen-
tinu z doby mezi r. 1655 a% 1660 kompoziéné tplné shodnd s Lunovou soskou. V celkové
hmotnosti a v uspofadani zahybu téZkého plaste, prehozeného pres pravou ruku, vidime
viak znacéné odchylky, snadno vysvetlitelné velkym ¢asovym odstupem a raznym
slohovym pojetim. Ze salvitorské Immaculaty patrné také éerpali inspiraci autoii
Stukovyeh reliéfnich postav Matky BozZi na domé ¢ép. 258/ na Betlémském namésti,
vystavéném r. 1704 G. B. Alliprandim, a ve dvornim stitu domu U JeZisSka ¢p. 303/I11
v Bietislavové ulici ptibliZneé z téZe doby, nebo tvirce piskoveové sochy z r. 1763,
osazené na Stitu piedsiné kostela na Karlove, které jsou ze viech neséetnych prazskych
zobrazeni tohoto typu Lunove fezbé nejpodobnéjsi.

Zcela jiného charakteru, predevsim po tematické strance, jsou dve alegorické stukové
bysty Luna a Sol na kose utvafenych soklech s napisovymi pasy pod nimi®8, Zipadné
situované Zenské poprsi Luny ma uZ svou vlastni historii. ProtoZe ta ¢ast domu, kde je
osazeno, byla dodateéné pristavéna r. 1864, muselo byt na své dnes$ni misto pieneseno.
Proto restaurdtory udivil odlisny technicky zptisob ptichyceni Stuku k fasadé nevida-
nym mnoZstvim htebika, na rozdil od protéjsku. TéZzko si lze piredstavit, Ze bylo
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puvodné umisténo jinde neZ na naroZi v zalomu pravé poloviny domu tak, Ze sloupek
s obrazkem tvotily opticky stied celku. Pri stavbé leSeni r. 1967 bylo téZee poskozeno
nesetrnymi leSendfi piedevsim v obli¢eji, z néhoZ se pak zachoval pouze spodni ret
a brada, takZe dnedni vyraz Luny je kopii podle starsi fotografie. K pravému rameni
nachylena tvaf zasnéné piehlizi krasu svého okoli. Je ordmovana tézkymi prameny
vlasu, z nich% nékteré se odvijeji po §iji. Na temeni je uvazan atribut — pualmésie.
Drapérie z mékee oblych a lomivyeh zahybt s krajkovym okrajem je upevnéna sponou,
umisténou mezi obnaZenymi hadry, a prichycena p"wcm pres levé rameno.

MuZska bysta Slunce zistala uSetfena osudu své dru/k;, V muZném, inteligentnim,
ostie fezaném obliéeji pooto¢eném vlevo postihujeme vyraz sebejistoty. Nad vysokym
¢elem je mezi prstenci kuc¢eravyceh vlast zasazena spona a sluneéni symbol. Drapérie je
podobného typu jako u jeho protéjsku, na prsou zkiiZena, zahyby jsou poncékud mo-
hutnéjsi. Pas ozdobeny cvocky je ukonéen uzlem na levém rameni.

Snad z jakési skromnosti nam Kristidn Luna ve svém zéznamu nic neprozradil
o bystach. Na starych vyobrazenich a ve starsi literatuie o nich nenachézime zminky.
A pfece jsou typickym produktem prvni ¢tvrtiny 18. stel. a jist¢ nechybime, spojime-li
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je s 1. 1708, kdy Luna uskuteénil podstatny zasah do stavebniho organismu svého domu.
Porovnani s ostatnimi bystami pfibliZzné¢ z téZe doby toto datovani plné podporuje.
Od konce 17. stol. jsou osazovany atiky, balustrady, domovni $tity, vikyte, ndroi,
schodisté, portily, nadokenni ¥imsy i jing mista naSich kosteli, palact, méstanskych
domt, zahradnich architektur a interiérii bystami svétet, imperatort i alegorii, opatie-
nych ¢asto vysvétlujicimi napisy. Z velkého mnozstvi praZskych dokladii tohoto druhu
vykazuji prace obou bratriit Brokofti ndpadnou piibuznost. Odlisny je pouze material.
Tato souvislost vyvstala jisté i V. V. Stechovi, kdyZ ve své knize o praZskych domovnich
znamenich na dvou mistech podotyks, Ze stejny vyzdobny motiv — Slunce a Mésice —
opakoval pozdéji Ferdinand Maxmilian Brokof na Morzinském palaci®®. A¢koli plastic-
kou vyzdobu domu U kamenného sloupu nepovaZuje za velké uméni, piipousti, Ze
a¢inkuje femeslnym citénim, materidlem a jistotou formy a pisobi jako Ziva pointa
architektury, vytvorena z plnosti slohu.

U dvanacti byst na vnéjsi balustradé zahradniho schodisté vily Troje, na kteryeh
pracovali s nejvétsi pravdépodobnosti oba bratii Brokofové snad o mali¢ko difve?®,
nalezneme mnoho analogii. Kromé naprosto shodného kompoziéniho pojeti i s tvarem
soklu u téchto alegorickych znazornéni Dennich dob, Zivla a Svétadila, napovidaji
detné detaily, Ze nemiZe jit pouze o ndhodnou podobnost. Naklonéni hlavy Luny,
nasazené na dlouhém krku, naprosto souhlasi s trojskym Polednem a Veéerem, atribut
umistény ve vlasech vidime u Noei, Zemé¢, Vzduchu a Ameriky, uvolnény pramen
vlastt zdobi Zemi, Vzduch, Jitro, Poledne a tdes sam se ni¢im nelisi od Noci, Poledne
a Ohné. Pasem pies rameno piidrzuji drapérii, natasenou pod nhadry, také Zemé
a Vzduch, zatimeco sponu, kterou opakuje i Sol, nalezneme tentokrat u Afriky, Asie
a Ameriky, z nichZ posledni uplatiuje i krouZkovany okraj latky. Cvoékovany pas
Slunce je typicky také pro Afriku, Asii a Vodu, uzel na rameni pro Evropu, Vzduch
a Jitro.

Jeste zretelnéj$i podobnost, pfedeviim v utvafeni obliceje, vykazuji dvé bysty
imperdtora na portdlu novomdéstského domu U Hopfenstoka z r. 1710 od starsiho
z bratii, Michala Jana Josefa™. AZ na drapérii, nasilné¢ aranZovanou s piilis velkymi
uzly, jsou tito imperatoti a Sol v Uvoze rodnymi bratry. Obli¢ej s propadlymi tvafemi
je ponékud rozsochaty, velké mandlovité o¢i jsou zapadlé pod vinovkou napadné
vyrazného oboéi. Nad pevnou bradou jsou pooteviena ostie vykrojena usta. Podobnou
kompoziéni myslenku vidime v disledné asymetrii dvojic poprsi, které jsou v obou
pFipadech natod¢eny stejnym smérem. Odlisné pojeti spatiujeme vsak u byst Morzin-
ského palace z r. 1714, které jsou nespornym dilem Ferdinandovym. Kromé atributi
slunce a mésice bychom zde téZzko hledali ve vyrazu, formé i detailech néjakou analogii.
TotéZ je mozno Fici o vyzralych bystach Tita, Hadriana a tietiho eisafe na stitu domu
U zlatého jelena v Tomdsské ulici z r. 1726. Pouze étvercové vystiihy na hrudi, uzly
na ramenou a hlava vénéena vaviinem jsou vzdalenym ohlasem hopfenstokovskych
imperatort.

Vétsina trojskych byst, Luna a Sol z Kamenného sloupu a vladaii u Hopfenstoki
ukazuji bezpeéné na jednu ruku. Ani jedno dilo neni piesné signovano. Jestlize vsak
o autorstvi byst novoméstského portalu neni mezi nasimi prednimi badateli sporu,
dovolujeme si obé¢ alegoricka poprsi domu ép. 160/IV oznadit jako soucast raného dila
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tehdy dvaadvacetiletého élena jedné z nejvyznamnéjsich sochatskyeh rodin barokniho
obdobi u nas — Michala Jana Josefa Brokofa™.

V primé zavislosti na téchto bystach se zdaji byt Stukova poprsi téchZe alegorii
z r. 1725, lemujici balkén zahradniho priéeli praZské Portheimky. Jejich autor pouzil
nejen stejného materidlu, ale i stejnyeh vyrazovych prostiedki a nevdhal u Slunce
témer okopirovat atribut umistény na éele, pti naprosté odlisnosti formy i sochafského
zpracovani.

Kristian Luna

O dile a osobnosti Kristidna Luny mame stile jenom nepiesné a neiplné predstavy.
Dosavadni literatuie je oviem jiZ zndmo jméno tohoto malife a hrad¢anského méstana,
ktery mél podstatny podil pii vybudovéani maridnského poutniho mista na Bilé¢ Hofe™.
Citovany zdznam dava moZnost predpokliadat, %e se narodil r. 1668. O jeho pivodu
a mladi nevime zatim nic. Nejstar$i zpravu, kterou o ném dosud mame, poskytuje
matrika kostela sv. Vita: 22. listopadu 1695 byl tu oddin se Sabinou Béhmovou™,
Dva roky nato, jak jiZ vime, kupuje dim U kamenného sloupu, a to pravdépodobné
s piispénim manZel¢ina véna. JiZz predtim 15. dubna 1697 je u sv. Vita zaznamendn
kiest jeho prvorozeného ditéte, deery Marie Josefy Katefiny, kterd dostala sva jména
po kmotfte, hrabénce Marii z Trautmannsdorfu a jejim doprovodu: hrabénce Katefiné
.»Troekofin in Trumkasin‘‘ a hrabéti Josefovi z Trautmannsdorfu. Rok nato, 26. bfezna
1698, byl tamtéZ pokitén prvni syn Jan Kajetdn Kristian, ale asistence pii téchto
kitinach byla jiZ méné urozend: v zipise ted ¢teme jen méstanskd jména. V r. 1699
byl Luna pfijat do cechu malostranskych maliiti. Dne 2. Fijna 1700 byl pokitén dalsi
syn, FrantiSek Norbert Ignde, jemuZ byl kmotrem architekt Filip Spannbrucker.
Také tento hosik, stejné¢ jako jeho starsi bratr, zfejmé zemiel jesté v détstvi. Teprve
tieti syn Kristiana Luny se doZil dospélého véku; je to ten, o némZ jiz vime ze zdznamu
v sosce, Ze vstoupil do kapucinského #adu, dostal feholni jméno Masseus a r. 1727 byl
vysvéeen na knéze. Jeho kiest, pfi némz byl pojmenovén Jan Josef Kajetan, byl zapsan
21. ¢ervna 1703.

Pocatek Lunovy uécasti na stavb¢ bélohorského kostelika neni jednozna¢ny. V diplo-
mu bélohorského bratrstva z r. 17117 a v nepublikovaném zapisu z r. 1714, vloZeném
do makovice na hlavni kupoli této poutni watyno"“", uddva]l podcpsam rok zahajeni
vystavby 1705, zatimco dokument ze sosky v Uvozu jej p()souva do nésledujiciho roku.
Kristian Luna zistava této ¢innosti véren vlastné aZ do své smrti 9. srpna 1729. Mys-
lenka na vytéeny tikol prostupuje i dal$i kapitolu uméleova Zivota p¥i médlo Stastném
dolovéani zlata v Jilovém, jehoZ se r. 1710 Gé¢astnil na Sachté pojmenované Sta Maria
de Victoria™. Sotva muZeme pochybovat, Ze to byl pravé Luna, kdo mezi dvaceti
podilniky z Fad praZské Slechty, méstant a umélet prosadil tento nézev. Spolutézaii,
z nichZ je nutno jmenovat alespon stavitele Frantiska Kaiku, malife Vojtécha Anger-
mayera, freskafe Jana Jakuba Stevense ze Steinfelsu a predeviim malife Petra Brandla,
vedouciho celého dvouletého podnikani, byli vesmés jeho osobnimi ptateli. Posledni
z nich mu byl svédkem pii siatku s Kldrou Hammerovou 3. ¢ervna 1715 u sv. Vita na
Hradéanech, kdyZ Luna pred rokem po devatendctiletém manZelstvi pochoval svou
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prvni Zenu. Neni vylouceno, Ze to byly pravée Lunovy zajmy, které Petra Brandla
privedly k tomu, aby podle n¢jaké staré predlohy namaloval podobiznu P. Dominika
a Jesu Maria s bélohorskym obriazkem v ruce, podle které pak Antonin Bickhardt
vytvoril rytinu’,

Aékoli je Kristian Luna v pramenech i literatufe nazyvin malifem, ryteem, malifem
podobizen, malifem miniatur, oznacenim ,,Gummifarbenmaler’ nebo — snad chybné
— Stukatorem?, chybéji doklady o této ¢innosti. Tézko si zodpovime otazky, proé¢ si
Luna, a¢ malif, dal zminéné obrazy malovat a pro¢ si naopak sdm fezal sosku Imma-
culaty nebo se odvainé ujal niavrhu a vedeni stavby bélohorského poutniho mista.

Zda se, Ze Bila Hora byla jednim z hlavnich z4jmu a takika Zivotnim cilem hradéan-
ského umélee. Z peti doposud znamych rytin, které byly zhotoveny podle Lunovych
kreseb, dvé — obrazek milostné Madony z kostela P. Marie Andé¢lské a slavnostni
vyzdoba praceli téhoZ kostela k oslavé kanonizace sv. Felixe z Cantalice r. 1713 —
souviseji s hrad¢anskymi kapuciny a dvé s Bilou Horou™: reprodukee bélohorského
obrazku a velika rytina z r. 1723, rytd Birckhartem, na ni% vidime tentyZ milostny
obraz, neseny and¢lskymi postavami a obklopeny prapory, zbroji a jinymi vale¢nymi
trofejemi, zatimco v dolni ¢asti je pohled na poutni kostelik s ambity, jak mél podle
Lunovy predstavy vypadat po svém dokonéeni. V dokumentarnim zachyceni architek-
tur nebo milostného obrazku vsak marné hleddame vlastni kreslitsky vyraz. Hlavnim
zdrojem obZivy bylo Lunovi nepochybné miniaturni portrétovani, tiebaZe z této jeho
¢innosti prozatim zname jediné dilo, umisténé dnes v expozici barokniho muzea v zamku
v Chlumei nad Cidlinou’*. Patfili snad Trautmannsdorfové a jin{ Slechtici ¢i bohatsi
meéstané, s nimiZ se potkdavame v Lunové okoli, k zdkazniktim, jejichZ drobné podobizny
zhotovoval? Pravdépodobné se této profese nevzdal ani v dobé, kdy se stal neinavnym
organizatorem bélohorské stavby, k jejiz malifské a sochatské vyzdobé ziskdval umélee
za neobycejné nizké honorafe, popiipadé zapusobil, Ze néktefi pracovali zeela zdarma,
jako Vaclav Vaviinec Reiner, Kosmas Damian Asam, Jan Adam Schépf a jini. Také
mezi darei almuZen ¢teme jména téch, kdo stali u nés v poptedi uméleckého déni v prvni
¢tvrti 18, stol. — Jan Jiti Achbauer, Giovanni Battista Alliprandi, Petr Brandl,
Kilian Ignac Dienzenhofer, Tom4a$ Haffenecker, Ondfej Kranner, Tomas Soldati,
Bartolomé&j Scotti, Jan Jakub Stevens®?, I chronogram na dom¢ v Uvozu by mél
oznadovat rok zadatku bélohorské akee. Patrné to byl latinsky nazev domu, vyznaceny
o tii leta pozdéji, ktery si vynutil vro¢eni 1706.

I kdy# je nutno predpokladat, Ze na ndvrhu stavby radou spolupracoval néktery
7 vyznacnéjsich architekt, pfevaZny podil na projektu ma jist¢ Kristian Luna. VZdyt
si nenechal ujit jedinou piileZitost, aby nezdiraznil, %e je ,,inventorem* celého dila®!.
Tim zajimavéjsi jsou neshody mezi jeho kresbou a dneinim stavem objektu. Kostel
mél byt navenek naprosto symetricky, stard pivodni kaple méla mit stejnou zvonici
jako sakristie, ambit mél byt v podstaté uzavienou chodbou s pravothlymi okny,
otevienou vZdy uprostied n¢kolika oblouky, a nemél se, jak ukazuje pudorys na ryting,
vibee dotykat kostela. Hlavni vstup do komplexu je vytvofen mnohem néaro¢néji.
Z piavodniho navrhu pravothlého zakonéeni portalu bylo provedeno ramujici bosovani
a Stukova vyplh. ZvInéné Fimsy, $tit, rozsiteni o dva dalsi liché vstupy, sochafska
a Stukova vyzdoba byly jako ostatni zmény provedeny béhem stavby za Lunova vedeni.
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Nelze zcela souhlasit s nazorem, Ze praZska Loreta byla nespornym vzorem bélo-
horskému kosteliku. Témét viechny poutni kostely v Cechéch a na Moravé jsou dispo-
ziéné zaloZeny na soustavé kapli a arkddovyeh chodeb, viZicich se ke svatyni s milost-
nym obrazem ¢i sochou®2, Bila Hora patii k nejhojnéji zastoupenému typu poutnich
mist s kvadratickym ambitem a naroZnimi kaplemi, obklopujicim v padorysu rtzné
ztvarnény kostel jako klenot. Kromé hradéanské Lorety, odliSujici se souvisle piipoje-
nym kostelem, to mohl byt také vliv lorety v Hajku u Prahy®, k niZ byly stavény
kaplicky pravé béhem bélohorské vystavby. Kostelik P. Marie Vitézné je uZ velko-
ryseji pojat jako tii oktogonalni prostirky s kupolemi, z nichZ prostfedni, nejvyssi,
slouZici jako presbyterium, k sobé véaZe jesté dvé podélna pravouhla kiidla — vlastni
lod kostelika a sakristii. Diiraz je zde kladen jako u ostatnich poutnich kostelikt této
skupiny na zdobnost pudorysu a bizarni Géin seskupeni viZek a kupoli, zatimeo vnittek
je neorganicky a nepichledny.

Jestlize si povsimneme volutové fimsy u obou §titii — nad hlavnim vchodem do
kostela a v zakonéeni sakristie — a tseka liché kuZelkové balustrady pod nimi, na
zvonici a na praceli administratorova obydli, zdobicich fasiddu bez skuteéného tuéelu,
zjistime detailnf shodu s vyzdobnymi prvky oken druhého patra Lunova hradéan-
ského domu. Bosovana néro#i a niky na schodisti terasy v Uvozu dotvrzuji na$ nazor,
7e Kristian Luna byl také navrhovatelem vyzdoby svého vlastniho domu a zaroven
Ze oba Stity bélohorského kostela vznikly aZ po jeho piichodu na stavbu, tedy nejdiive
r. 1705, Také styl vyzdoby na fasadé u P. Marie Andélské pii zminéné oslavé sv. Felixe
z Cantalice figurami, nikami, obelisky a balustradou téhoZ typu jako u obou téchto
staveb, zachycené na rytiné z r. 1713, nasvédéuje, Ze architektonické pokusy nebyly
v Lunové tvorbé ojedinélou zaleZitosti.

Pétrame-li po osobé architekta, ktery vystupoval jako Luntav hlavni poradce, pfi-
vedou nas nékteré piibuzné vyrazové znaky na stopu Giovannimu Battistovi Alli-
prandimu®!, ktery se, jak jsme se jiZ zminili, zaslouZil svym finanénim pfispévkem
o vybudovini bélohorského poutniho mista. Je to stfedni valcové téleso, v Lunove
domé nahrazené stfesnim altanem, pojeti portalu se Stitem v hlavnim vehodu do staveb-
nfho celku, ndroZni bosaZ a nékteré stukové detaily, ptuvodni koncepee architektonic-
kého spojeni se zahradou, uZiti slepych, pulkruhové zakonéenych oken a predevsim
dusledné pou#iti motivu liché balustrady, jak je zname z jeho staveb, zejména z liblic-
kého zamku®. MoZnost Alliprandiho styki s Lunou by mohla podpotit i zjevna souvis-
lost mezi plastickymi postavami Neposkvrnéného poceti Panny Marie na Lunové obydli
a na alliprandovském domé ép. 258/I na Betlémském namésti, na kterou jsme jiz rovnéz
upozornili na prislusném misté této stati.

Prosty ptehled nékteryeh dat a dspéchi Kristiana Luny, ktery byl kdysi uloZen
k noham ochrénkyné rodinného domu a ktery dnes mame v rukou, stal se jakousi
celkovou bilanei malifova Zivota. Vzpominal a vazil své éiny nedlouho poté, co jeho
syn byl vysvéeen na knéze a kdy se mu, jak se zdd, naplnil nejtouZebnéjsi zdmér Zivota:
vystavba poutniho mista na Bilé¢ Hofe dokoné¢enim tamniho ambitu. V zapisu jsou po-
chopitelné uvedeny a zduraznény spiSe kladné body jeho pri¢inovani, zatimeo nezdary
nebo zklaméni se patrné prechazeji zamlkou. Z hlediska nasich dne$nich predstav se
zd4 zvlastni, Ze Luna se viibec nezminuje o svém zamdéstndni, o praei, jiZ se Zivil, ani
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o tom, kdy se stal ¢lenem malitského cechu, hradéanskym méstanem nebo méstskym
radnim. Presto se viak zd4, Ze lze vycitit urc¢ité uspokojeni starnouciho umcélee nad
vysledky onéch snah, v nich% ve své prosté, ale opravdové zboZnosti zjevné¢ videél
podstatny tkol svého pozemského putovani. MuZeme snad porozumét i tomu, Ze prave
v onom roce 1728 piSe své ,,pro memoria® a vklada je na misto, které mu v oblasti
rodinného soukromi a v nejdiavérnéjsim okoli vezdejsiho shonu bezpochyby bylo mimo-
fadné milé.

Ale vratme se k marianské teté, jiz se tak zietelné vyznacdovala mysl Kristiana Luny.
Vime uZ, ze dim U kamenného sloupu byl hned v roce, kdy jej Luna zakoupil, postaven
pod zvlastni ochranu Panny Marie, kdyZ domovni znameni bylo doplnéno a zdokonaleno
posvécenou sochou Immaculaty. Toto zasvéceni bylo opakovano, kdyZ Luna, nepo-
chybné aby vyzdvihl sviij vztah k Bilé Hote, vsadil na praceli domu jesté kopii obrazku,
nazyvaného Pannou Marif Vitéznou, a ziidil u ného lampu pro stédlé svétlo. Nejsou to
v té dobé¢ ojedinélé projevy — vizdyt napiiklad hned sousedni domy maji na svych
fasddach dokumenty marianského kultu, jakych bylo tenkrat po Praze bez poctu.
Luna, jak jiZ bylo ¥edeno, i ve vlastni tvorbé vyjadril zaujeti pro marianskou oslavu,
a ani v soukromém Zivoté neopomijel se obracet k Pomocnici kiestanii: jak bywvalo
zvykem v nékterych feholnich komunitich a v Slechtickych i méstanskych rodinach,
také jména jeho deer vymluvné zadinaji maridinskym jménem. Ve svém zapise je otec
vypoditava patrné piedev$im proto, aby mohl vyzdvihnout tuto svou zvlastni pozor-
nost, stejné¢ jako neopomiji podtrhnout mariansky piizvuk v zavéreéné invokaci.

Méme-li toto vie v paméti, zadivejme se znovu na praceli domu, kde Kristian Luna
dal bezpochyby najevo tolik ze svych citit a imysli. Méjme pied ofima spiSe starou,
pavodni fasidu, pravou polovinu stavby, predstupujici do chodniku, onen sevieny
utvar, kde sloupek uprostied byl doprovazen soumérnym uplatnénim obou Stukovych
byst. Doba, ktera kladla tak ¢asty a vytrvaly duraz na symboliku svych projevii, prav-
dépodobné také zde zanechala stopu své spirituality v dile muZe, ktery s tak bedlivou
oddanosti dbal na duchovni zaklad i obsah vieho, v ¢em se snaZil zanechat svou pamat-
ku. Vidime sloupek s Madonou, Immaculatu s hvézdami a s kiidlatym drakem v podnoZi
na znament, Ze éistotou jasné Panny bylo zkroceno zlo a ustoupily temnoty. Po stranach
v naroZi se pripojuji poprsi, znazoriujici ob¢ nebeska télesa ddvno vzitym zptisobem:
podle rodu latinského jména je tu Zena Luna a muZ Sol. Slo tu viak stavebnikovi, ktery
byl nejspis zaroven architektem domu, pouze o to, aby pfipomnél a zvéénil své jméno88?
Vidyt s krasou tajemné Luny byvala srovnavana Maria, zatimeo o Kristu, zejména
proménéném a oslaveném, se rozjima jako o Slunci Zivota, Slunci spravedInosti.
MaZeme véak mit na mysli také Stary a Novy zikon, Synagogu a Cirkev, & prosté
Mésic jako Détstvi, Mladi a Slunce jako Zralost, Dospély vék anebo jako Noc ¢ Tmu
a Den ¢ Svétlo, jak je snad ne]ob\ vklejsi vyklad téchto personofikaci®’. Podivejme se
znovu na sloup a uvaZujme i o vyznamu vklddaném do tohoto symbolu: je to Sila,
Zdatnost, Stateénost — a se vzpominkou na posvatné biimeé, které sloupek nese, a na
rodinné sidlo, které tu bylo budovano, vynoruje se obraz dokonalé Zeny, moudré spolec-
nice muZova Zivota, jak je znam z ,,chvaly dobré hospodyné® v knize Prislovi (31
10—31): Mulierem fortem quis inveniet, Zenu state¢nou kdo nalezne, anebo v jiném
prekladu: Zdatna Zena, ké7 kazdy muZ ji najde®s,
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Ale nemél snad Kristian Luna, kdyZ promyslel mluvu svého obydli, své fasady,
v predstavéach jesté vic neZ tyto staré alegorie a ptivabné piiméry? Zamyslime se jeste
nad bé¢lohorskym obrazkem, jehoZ origindl mél za valecnych udalostir. 1620 tak zivaZny
vyznam, vyvstanou pied nami i zmizelé trofeje, ona ,,Kriegsarmatur® — a pojednou
zaznivaji verse Velepisné (6, 9), které vnaseji svétlo a Fad do celého obrazu: Quae
est ista, quae progreditur quasi aurora consurgens, pulchra ut luna, electa ut sol, terri-
bilis ut castrorum acies ordinata — KterdZ jest to, jez kraci jako dennice vychdzejici,
krasnd jako mésic, vyborna jako slunce, hrozna jako vojensky sik sporadany, ¢ v pie-
kladu Josefa Hegera: Vyhléda jako zora, krasna jak luna, jasna jak slunce, hrizna
jak prapory vojsk®. Zda se, Ze by bylo vskutku obtiZné vidét v této souvislosti pouhou
nahodu a domnivat se, Ze starozakonni verse, tvokici zndmou soucast maridnskych
liturgickych texti, nebyly zde uvédoméle voditkem pii usporadani této charakteristické
vyzdoby, jeZ nam nyni pfipadé jako zhmotnéna apostrofa, jako neumlkajici vzyvani.
Je tu pied nadmi Neposkvrnéné poceti s korunou hvézd, Krialovna nebes a zemé, zativa
Stella matutina v doprovodu tajemnych nebeskych téles, ktera pro svou cizorodou
krasu a Zivotodarnou silu jsou symboly jeji nadpozemské duchovni vzneSenosti.

Ze vieho, co jsme se aZ dosud dozveédeh o Kristidnu Lunovi, je zfejmé, Ze také on
patiil k poc¢etné Fadé onéch svyeh druhi a vrstevniki, jimZ vytvarna prace, umélecks
tvorba nebyla pouze obZivou, ale pfedevsim sluZbou a poslanim. Jejich podil na kultur-
nim a zejména duchovnim Zivoté epochy, které jejich uvaZené dilo vtisklo imponujici
tvafnost, jeZ také dnes dovede nadchnout a roznitit obdiv, vyrista z neli¢ené vérnosti
prijatym zasaddm a z neustalého uptimného ticastenstvi na kazdodennim Zivoté cirkve.
Luna podle vieho byl nepiilis vyznamny umélee, ale ovzdusi a ndlada jeho souc¢asnosti
s veSkerym bohatstvim vznéti a tuZeb je v ném vitélena a piedstavena velmi nazorné
a srozumitelné. Svym usilim, aby distojnym projevem tety k Bohorodiéee zanechal
po sob¢ néco, ¢im do jisté miry prekona prchavost éasu, pomohl okolo sebe odstranit
kus prasné viednosti a okraslit Sed svych a jesté i nasich dnii. Obdobi o sto let pozdéjsi,
kdy Luntav pravnuk se svym zetém pripojuje dalsi listek do staré schranky v domovnim
znamenti, je nejen stiizlivejsi, ale také piimérend malodusnéjsi. Sotva lze nepostiehnout,
jak vymluvné se tu bezdéky podafiilo vyjadiit stupnici hodnot, platnou v té které dobe.
U Kristidna Luny nepochybné prevysuje okazaly zietel k dilu a skutkim, ale jeho potom-
ci a nastupei zastavaji v zajeti své opatrné prizemnosti a v tézkopadnych obavach,
aby nebyly zapomenuty jejich majetkové zajmy. Nezda se snad, %e prave proto méla
pomijejicnost jejich osudu letméjsi spad nez uslechtilost jejich praotee?

b

Dim U kamenného sloupu neni ovsem jediny, ktery zde v hradéanskych a malo-
stranskych ulicich mél tak pozoruhodné obyvatele. Vidyt stoupame-li Nerudovou
ulici a Uvozem a zatodime-li se jeité Loretanskou ulici k Hradu, abychom zistali v okoli
mista, jimZ jsme se nyni zabyvali, paldc po palaci a jeden méstansky dum za druhym
nam tu dovede vypravet o pestrosti svych osudi, schopnych rozehrat fantasii basniku,
i 0 zajimavych osobnostech, které se tu pohybovaly. Viude tu vyvéra zaplava povésti,
zkazek a rozpominek na neobyéejné piibchy a na poezii slov, barev a tvara, kterd zde
vznikla a dale se vytvari, i na hudbu, jeZ odtud zazniva jako kdysi davno. Nas dobry
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znamy, ,,jemné procizelovany?? dim U kamenného sloupu, i kdyZ ma svéraznou po-
dobu, neni v této fadé ni¢im mimotadnym. Jako viude na podobnych mistech, jeZ se
uchovala pomérné beze zmén, také zde nds pojme starosvétské okouzleni, vstoupime-li
sem pod klenby nékdejsiho tuskula umeélen a sezndmime se s jeho ovzdusim a historii.

Poznedmky

! Krabicka (s vickem nahoi'e) ma priblizné rozméry 47 x 40 x 40 mm, nerovné zastiizené listky
primérné 2380 x 155 mm (z r. 1728) a 102 x 173 mm (z r. 1824).

? Zachovalo se jenom nékolik miniaturnich papirovych bali¢ki, opatienyeh nipisy. Jsou v nich

pozistatky posvécenych ¢ dotykanyceh mali¢kosti. V kousku popsaného papiru — snad trzku

dopisu s nékolika némeckymi slovy nejasného vyznamu — s oznadenim Fon S. Ursula je uvnity
nepatrny udstfizek platna. Na dal$im papirku je napis Flanderisch Wax a jeho obsah tvori kou-
sitek tmavé hmoty. Na dvou dalsich ¢teme Heiliger Staub: co zbylo uvnit¥, vypada jako prach

z kadidlovych zrn, ale snad tu jde o popel, ktery se svéti na Popeleéni stiedu. A koneéné tu mame

papirek s nidpisem navenek i uvnitt Geweihetes Waax von fromen Papst Inocent X1. Obsahuje

v chuchvalei vaty miniaturni ilomek voskové desticky, patrné tak zvaného Agnus Dei.

Prepis obou dokumentit byl proveden podle obvyklych zdsad pro vydavani némeckych texti.

Zatimco starsi zdpis pFitom pozbyl napadnych rysii soudobé ortografie, ztistal mladsi téméi beze

zmény. Interpunkee byla na né¢kolika mistech upravena podle smyslu. Za pokyny stran transkrip-

ce vdécime dr. Anné VavrouSkové a dr. Marii Liskové.

Tomek, Vaclav V.: Déjepis mésta Prahy I, 2. vyd., Praha, 1892, s. 38.

Tomek, W. W.: Zaklady starého mistopisu Prazského. Oddil III, IV, V, Praha, 1872, s. 135.

0O Uvozu poviechné Herold, Emanuel a Herain, Jan: Malebné cesty po Praze 11, Mala Strana I,

Praha, 1896 s. 306; Ruth, FrantiSek: Kronika krilovské Prahy a obei sousednich. Praha, 1904,

s. 1078-—1080.

Dlazeni, Dlazeni apod., ziejmé od slova dlaha, tj. tramee, tedy cesta vyloZend dlahami. O DIAz-

deni srov. Tomek: Déjepis 11, 2, vyd., Praha, 1892, s. 104 n., Tomek: Zaklady, s. 155 nn.

Tomek: Déjepis IV. Praha, 1879, s. 167.

Tomek: Déjepis 11, 2. vyd., s. 104 n. Dikladny prizkum adaji o vlastnicich a pievodech jed-

notlivych objektt pii dnesni Loretianské ulici a v Uvoze by bezpochyby ukazal, kolik vinic

a snad i drobnych staveni zde patfilo majiteliim hofenich domi. Srov. 1 Tomek: Ziklady, s.

150 n.

Tomek: Zaklady, s. 158, 161 n.

10 Tamtéz, a Vojtisek, Vaclav: Hradéany a Mald Strana v 2. poloviné 16. stoleti, Z minulosti nasi

Prahy. Praha, 1919, s. 50.

Liva, Viclav: Studie o Praze pobélohorské 111, Shornik p¥ispévki k déjinam hl. m. Prahy, IX,

1935, s. 329; Liva, V.: Berni rula 8, Prazskd mésta. Praha 1949, s. 130, pozn. 64 a 65.

12 St. ustfedni archiv, TK 164, pofadové & 64, Hodnovérnost udaji z r. 1726 je zde ostatné po-
depiena i tim, Ze sousedni dum &p. 159, kdysi ,,Nyklasovsky*, vlastnil tehdy Jan Zikmund
Zenker, 0cetni rektifikadni komise, ktery ve svém zaméstnani byl vlastné primym udastnikem
soupisové akee terezidnského katastru, mél piilezitost nahlizet do spist a jisté by nebyl strpél
omyl ani u vlastniho majetku, ani v okoli. Za upozornéni dékujeme dr. M. Liskové.

% Archiv hl. m. Prahy (dale AMP), rkp. 2189, fol. N 4b.

1 AMP, rkp. 2189, fol. N 18b.

15 Spravné cituje V. Liva, Studie 111, s. 329.

Liva, V.: Seznamy prazskych novoméitant za leta 1618—1653. Casopis Rodopisné spole¢nosti

¢s., VII-—VIII, 1935—36, s. 156.

17 AMP, rkp. 2189, fol. R 7b.

18 Tamtéz, rkp. ¢. 4777, fol. 39—40.

19 Stech, Vaclav V.: Prazska domovni znameni, 2. vyd. Praha, 1955, s. 8 nn.

20 Ve zdejsim okoli, hradéanském i malostranském, lze dolozit fadu mist, kde bydleli kamenici.
Pii nedalekém kostele sv. Benedikta byvalo od r. 1495 kamenické bratrstvo, Neni bez zajima-
vosti, Ze na Hrad¢anech nedaleko odtud staval jesté jiny kamenny sloup, i kdyZ ne jako domovni
znament, a to pti Loretinské ulici pobliz onoho podivného mista ve strani u cesty mezi Hradem
a Pohoielcem, kde se podle prastaré povésti propadla knézna Drahomira. (Srov. Tomek: Déjepis
I, 2. vyd. s. 38.) Teprve vsak r. 1701 pozidal Jaroslav Rosenheim prazsky magistrat, aby mohl
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postavit kamenny sloup pii domé U zlaté koule, kde pry davnou knéZnu pohltila zem. V r. 1727
byla tu pak pobliz vystavéna kaple sv. Matouse, protoZe kostelik téhoz zasvéceni pry zde stival
za Castt Drahomifinyeh, coz ovsem nelze dolozit. Kaple byla zbofena r. 1791, zatimco onen
pamétni kamenny sloup byl vyvricen a rozmetin patrné uz r. 1788. K tomu Herain, Jan: O by-
valé kapli sv. Matouse na Hrad¢anech, Zprivy Komise pro soupis... pamitek kr. hl. m. Prahy,
1V, s. 49 az 62.

Uprostied 17. stoleti mélo nékolik prazskych domi podobna oznadeni: U modrého sloupu
(Staré Mésto ¢p. 8), Na sloupu (Nové Mésto ¢p. 1203) a dva domy Na sloupich (Staré Mésto
¢p. 842 a Nové Mésto ¢p. 481). Srov. Liva, V.: Berni rula 3, s. 47, 108, 34, 90,

22 AMP, rkp. 4777, s. 684 nn, rkp. 4778, s. 249 a rkp. 4779, s. 373 nn.

23 Tamtéz, rkp. 4780, s. 000 n.

2 Tamtéz, rkp. 4782, f. 62 a 94,

2

2 Piitom si vyminuje pro sebe a svou manzelku Cecilii uzitek z domu a volny byt do smrti. Tamtéz,
rkp. 4783, f. 59.

26 Tamtéz, rkp. 4782, f. 153 a 218,

27 Tamtéz, stavebni spisy staré spisovny, D 1/2239 a D 1/831.

28 Tamtéz, rkp. 4783, f. 295. Diam tehdy patiil ze tii Sestin Marii Dittrichové, rozené Risslové,
gestinou Frantisku Dittrichovi, patou Sestinou Karoliné Dittrichové a poslednim dilem do
pozistalosti Marie von Belnay, rozené Dittrichové.

29

Tamtéz, rkp. 4783, f. 331,

30 Pozemkové knihy u St. notafstvi v Praze 1, Praha Hradéany ¢&p. 160, kat. & 232, ¢, knih.
vlozky 100.

31 Ve stinu Orfea. Julius Zeyer a rodina KalaSovych v dopisech, Praha, 1949, s. 9 nn.

32 Storch-Marien, Otakar: Sladko je zit. Praha, 1966, s. 121,

33 Basnik a socha¥. Dopisy Julia Zeyera a Frantiska Bilka z let 1896—1901. Praha, 1948, s. 93,

M Toman, Prokop: Novy slovnik és. vytvarnyeh umélea I. Praha, 1947, s. 454.

3 Ottiv slovnik nauény nové doby, IIT 1, Praha 1934, s. 318 319 (A. Novik).

36 Lauermannova-Mikschovi, A.: Lidé minulyeh dob. Praha, 1940, s. 100.

37 Ve stinu Orfea, s. 86 n.

38 Dopis z 9. ledna 1892. Sladek Zeyer. Vziajemna korespondence. Praha, 1957, s. 249,

39 Prazik, Albert: Vrchlickému nablizku, 1. vyd. Praha, 19435, s. 133.

10 Na pamét’ Otakara Theera. Praha, 1920; Pisa, Antonin M.: Otakar Theer I, II. Praha, 1928
a 1933; Ottav slovnik nauény nové doby VI 2. Praha, 1943, s, 11061108 (F. Vodi¢ka).

11 Piga, o. c. I1., s. 34. .,

12 Tamtéz, s. 34 (dopis Otakaru Simkovi).

3 Tamtéz, s. 35.

1 Lauermannova-Mikschova, A.: Lidé minulych dob, s. 117122, S, 118.

Knoesl, B.: Trochu vzpominani na Otakara Theera. Sedmdesat let Umélecké besedy. Praha, 1933,

str. 172; Deyl, Rudolf: Opona spadla. Praha, 1946, s. 198-—199.

Na pamét Otakara Theera. Praha, 1920, s. 00.

17 Lauermannova-Miksechova, o. ¢., s. 118.

18 Knoesl, o. c¢., s. 170.

9 Lauermannova-Mikschova, o. e., s, 118,

30 Novik, Arne: Posledni hovory s Otakarem Theerem. V knize Krajané a sousedé, 2. vyd. Pra-
ha, 1930, s. 157.

51 Linhart, Lubomir: Josef Sudek. Praha, 1966.

52 Tato skutednost rozhodné neni zavaznd, protoze sochy a bysty zachyvcoval Langweil velmi zitidka.
Chybi postava Immaculaty na sousednim domé ¢p. 159/IV, cela atika se sochami Sedmera
svobodnych uméni na Toskanském palaci aj. Naproti tomu viechna domovni znameni, v nagem
pripadé sloup se soklem a sofkou, jsou precizné vykreslena.

58 Wirth, Zdenék: KlaSter a poutni kostel na Bilé Hote. Praha, 1921, s. 20—26; Knoll, A. M. ad.,
Dominicus a Jesu Maria. Wien, 1930, s. 147 nn,

5 Taarhaus, J. R.: Rom. 2. Aufl. Leipzig, 1925, s. 332; . Kuypers, Rom, Leipzig, 1927, s. 438.

3 Znadné zrezivély a poskozeny obrizek, jehoz rozméry jsou 85,5 x 25 em, restauroval v padesi-
tych letech ak. malii Bohumil Cila.

36 AMP, stard spisovna; Archiv odboru vystavby ONV Prahy 1, material o ¢p. 160/IV (s plankem).

57 Tamtéz.

38 Archiv odboru vystavby ONV Prahy 1.

59 Tamtéz.

60 Stech, V. V.: Prazska domovni znameni. Praha, 1943, text u obr. 55; nové vydani téhoz, Praha,
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1955, s. 38; Poche, Emanuel: Prahou krok za krokem. Praha, 1958, s. 47; Poche, Emanuel a Ja-
nacek, Josef: tyz ndzev. Praha, 1963, s. 57; Hlavsa, Vaclav: Praha — plan kulturnich pamatek.
Praha, 1960, s. 87.

Sdéleni ak. sochaie Viclava Blazka, ktery spolu s ak. sochafem Bohumilem Zvéfinou provadél
restauratorské prace na fasidé domu.

Original byl odevzdan Muzeu hl. m. Prahy, zatimeo na sloupek byla umisténa kopie z bilého
cementu a drti rumunského mramoru,

Pravdépodobné byl had dodateéné zménén v draka jesté samotnym Lunou. Jablko v tlamé
draka by bylo neobvyklym spojenim, i kdyZ u tohoto ikonografického typu P. Marie drak je
velmi ¢asto stiidan s hadem, piibyva palmésic a zemékoule, Bohorodi¢ka se objevuje s Jeziskem
i bez ného, ve slune¢ni zafi nebo s dvanacti hvézdami podle 3. kapitoly Genese (protoevangelia)
a 12, kap. Apokalypsy. Zajisté neni bez zajimavosti, Ze v 17. stoleti §lape Matka BoZi éastéji
po draku, kdeZto v 18. stoleti vétsinou po hadu.

Podlaha, Antonin: Z ¢t kostela na Bilé Hote. Pam. arch. XXVIII, 1916, s. 121.

Blazic¢ek, Oldtich J.: Jan Jifi Bendl, prazsky sochai ¢asného baroku. Pam. arch. XXXIX, 1933,
s. 70; Sorm, A.: Morové sloupy a sousosi v Cechdch a na Moravé, V knize Marianské sloupy
v Cechach a na Moravé, Praha, 1939, s. 77. '
Sorm, Antonin: Z déjin Marianského sloupu. Maridanské sloupy ..., s. 26 a 34,

Novotny, Vladimir: Ucast Jana Jitiho Bendla na vyzdobé kostela sv. Salvatora v Praze. Pam.
arch. XXXIX, 19388, s. 47; Blazicek, 0. J., 0. ¢., s. 71, 76, 79; Stech, V.V.: Maliistvi a sochaistyi
nové doby v Cechach a na Moravé, Praha, 1989, s. 65: Blagidek, O. J.: Sochaistvi baroku v Ce-
chach. Praha, 1958, s. 72.

stech, V. V. o. c., s. 21; Poche, K., o. ¢., 1958, s. 47; Hlavsa, V., o. ¢., s. 87; Herzogenberg, J.:
Prag, Miinchen, 1966, s. 113, )
Stech, V.V., 0. c. 1955, s. 21 a 88, Adkoli bysty Morzinského palice jsou oznadeny jako Dies
a Nox, jsou se Sluncem a Mésicem vyznamové shodné.

Pro maly rozsah tohoto ¢lanku uvadime pouze nejtypi¢téjsi srovnani ve stejném zanru. Uplny
vycet brokofovské literatury a srovndvaci material, tykajici se podobného problému, obsahuje
¢lanek Heleny Smetadkové, Zahradni schodisté vily Trdje v Praze a jeho vyzdoba. Uméni XVI
1968, s. 515 a7z 526.

Poche, E.: Ferd. Maxmilian Brokof. Ro¢enka Kruhu pro péstovani déjin uméni za rok 1931,
Praha, 1932, s. 50; Stech, V. V.: Malifstvi a sochaistvi, s. 180; Blazidek, O. J.: Sochaistvi baroku,
s. 124,

V dobé, kdy tato price byla jiz napsdna, vysel élanek V. Nejedlé, Piispévek k dilu bratii Michala
Jana Josefa a Ferdinanda Maxmilana Brokoft, Uméni XVI, 1968, kde (na s. 456) v uréeni autora
byst U kamenného sloupu dochazi autorka k tymz zivéram.

Wirth, Z.: K stavebni historii kostela na Bilé Hoie. CSPSC XX, 1912, s. 186; Thieme — Becker
XXIII, s. 463; Bergner, P.: Extrakt des Prag-Kleinseitner Maler-Protokolls, Mitteilungen d. Ve-
reines f. Gesch. d.fDeutschen in Bohmen, 52, 1914, s, 354, 357; Leisching, J.: Die Prag-Kleinseitner
Malergilde, Mitteilungen d. Erzh. Rainer-Museums, 32, 1914, s. 164, 166 n; Podlaha, A.: Matcrialie
k slovniku umélett a um. #emeslniktt v Cechach, Pam. arch. XXVII, 1915, s. 76, 110, 112, obr.
34; Wirth, Z.: Klaster ... s. 10, 12, 16, 24, obr. 3; Toman, P.: Novy slovnik ... II, s. 50.
Rodopisnymi tdaji tohoto ¢linku jsou citovany matriky svatovitské farnosti na Hraddéanech,
uloZené v Archivu hl. m. Prahy.

Diplom bélohorského bratrstva z 25. srpna 1711: desky zemské ¢. 639, kvatern relaci 3, s. L. 21.
Jmenovini jsou: Kristian Luna, sklenar Jan Jiti Possl, sedlar Ignac Wolf, stavitel Jindtich
Klingenleitner, Ond¥ej Glenck a zapisovatel Leopold Schauer. Srov. Wirth, Z.: Klaster ..
s. 12,

Zapis ze 7. srpna 1714 je uloZen v makovici kupole. Fotokopie a piepis nam laskavé zaphjéil
administrator kostela doc. dr. V. Bogner. Podepsani jsou zde Kristian Luna, Jan Ji#i Possl,
Ondfiej Glenck a Michael Hagen.

Cihak, L.: U¢ast malife Petra Brandla pi#i dolovani v Jilovém, CSPSC XXI, 1913, s. 121 aj
123.

3

it |

72 Neumann J.: Petr Brandl, 1668—1735. Praha 1968. S. 155 (¢. 132) a obr. 161.

78
79

Toman: Novy slovnik ... I, s. 89.

Obrazek . Marie od kapueinti ryl J. Miiller a kanoniza¢ni slavobranu, jakoz i bélohorsky obrazek
(pied r. 1730) J. . Fischer. Od Ant. Birkhardta jsou dvé verze bélohorského kostelika, z nichz
druhd, kde je znazornén i hlavni olta¥, nem& Lunovu signaturu. TentyZ rytec vytvofil také
podobiznu sedmadtyticetiletého kralovského komoti Jana Krystofa Boirka, k niz byla pfedlohou
Lunova kresba z r. 1711 (Dlabad I, s. 153, 155, 166, 403, a 11, s. 238, 347).



" Katalog exposice ¢ 117: Podobizna dustojnika. Miniaturni malba, kvas, papir. Signovino
a datovano: Luna F, 1717.

80 Wirth: Klaster . . ., s. 20.
81 Wirth, Z.: K stavebni historii ..., s. 186; tyz: Klister ..., s. 10, 12. Vyraz ,.angeben® v Lunové
ziznamu muZe v jednom z vyznami znamenat ,.ecingeben® — navrhnout, navrhovat, dat

pokyn k né¢emu. (Laskavé upozornéni dr. J. Polacka a dr. V. Povejsila.) Wirthav ndzor, Ze
bélohorsky kostelik je vlastné kopii prazské Lorety (o. e., s. 12), podporuje ponékud jeji rytina,
také vlozena do schranky v sosce.

# Morper, J.: Zur Geschichte des osteuropiiischen Wallfahrtskirchentypus. Ieilige Berge und ma-
rianische Gnadenburgen in Béhmen und Miihren. Die christliche Kunst 22, 19256, 121--142;
Barock in Bohmen. Miinchen 1964, s, 4249,

81 Ko&nak, Julius: Poutnickda mista a pamatné svatyné v Cechich, Praha, 1903, s. 142150,

8 Na moznou souvislost Lunovych stavebnich praci s dilem G. B, Alliprandiho nas laskavé upo-
zornili doe, dr, V. Mencl a dr. K. Poche, DrSe.

8 Kubitek, Alois: Dvé dila G. B. Alliprandiho. Stencovo Uméni XVII, 1945, s. 49— 64; Toman,
0. ¢ I, s. 14-—15; H. G. Franz: Bauten und Baumeister der Barockzeit in Bohmen, Leipzig, 1962,
s. 80; Barock in Béhmen, s. 28-—30; Blazic¢ek, 0. J.: Barockkunst in Bihmen, Prag, 1967, s. 46,
62—3.

86 Stech, V. V., 0. ¢., s. 21 a 388; stari vydani tého#, s. 138; Poche, E., o. ¢. 1938, s. 47.

8 Doering, O. Hartig, M.: Christliche Symbole. Freiburg im Br., 1940, s. 88, 114, 116, 140; 111.
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