VLADIMIR PISA

Neznama
kvadiikova
romd4nskd stavba
pod Petiinem

Osidleni praZského podhradi na levém biehu Vltavy za raného feudalismu je
stile predmétem usilovného védeckého zkoumdni. Casové vrodeni jeho potitkt
je viak sporné a badatelé nejsou jednotni ani v otdzce ptevdiné funkeni ndplné
tohoto pfektrisného koutu Prahy na tpati Petfina a pod vybéZkem bievnovského
masivu. Hrad praZsky, ktery se stal nejen sidlem pfedstavitel Ceského stitu, ale
i symbolem Prahy, si nemiZeme pifedstavit bez jeho podnozi Malé Strany, ale
pokud jde o potitky Malé Strany, hlavné rozlohu osidleni, podobu budov a prvni
opevnéni, o tom vime pramalo.

Pii studiu zbytkd stars vystavby v objektu &p. 529/I1I, v budové Ministerstva
$kolstvi a kultury v Karmelitské ulici na Malé Strané¢, vyvstala otdzka, jakému
uéelu pattila budova, jejiZ pozistatky byly zde identifikovany. (Pisa: Stfedoveka
Praha, str. 81—93.) Nase pozornost se hlavné soustiedila na patrocinium zdejsich
kosteltl, jez viechny nemZeme spojit bez jakychkoli vyhrad s uréenim patrocinia
nebo lokalizace, dosud obvyklych. Bylo tedy nutno se bezpodmine¢n¢ zajimat
o bliz§i ndlezové okolnosti romdnskych architektonickych detailti a stavebniho
materidlu, které jsou vystaveny ve vitrince, umisténé na chodbé domu ¢p. 368/I11
v malostranské ulici Na trZisti.

Mimo piedméty hmotné kultury a jiné drobnosti uvidi zde ndvstévnik i ro-
ménsky opukovy kvadfik a hlavici okenniho sloupku. V patrini mi ihned z po-
¢atku podstatné pomohl projektant novostavby objektu ép. 368/111, domu Shirky
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zdkonu a nafizeni, akad. architekt J. S. Svoboda. Ujistil mé, Ze se pamatuje na
zbytky kvéadiikové apsidy, kterd se objevila pfi vykopu jimy a zdklada pro vy-
stavbu kotelny. Apsida pravdépodobné zasahovala pod objekt ¢p. 373/II1, tj.
severozapadni kfidlo Vrtbovského palice. Architekt Svoboda se domnival, Ze
nilez zdiva apsidy byl zakreslen ve stavebnim deniku. Fotografickou dokumenta-
ci méla provadét na misté tehdy zndmd praZskd firma Brunner a Dvofik, a jeji
snimky byly pfilohou stavebniho deniku v dobé¢, kdy se zdivo naslo ve vykopu.
Tato dokumentace byla providéna jako doklad pro u¢tovani vykopovych praci,
zkomplikovanych privé romdnskym zdivem, na coZ nebylo pochopitelné v roz-
poctu pamatovano.

Nastalo tedy svizelné patrani po denicich ze stavby této budovy, a zdilo se uz,
ze bude beznadéjné, zvlast po zprive ze Statniho archivu Praha, Ze stavebni deniky
fy. V. Vondric¢ek a A. Kle¢inek v Praze nejsou uloZeny v technické spisovné
byv. Zemského ufadu v Praze (St. archiv, Praha, & Sar. 38/56 — z 21. 3. 56).
Dalsi patrani, vedené takika detektivni metodou, vedlo koneéné k cili. Inz. Kozel
z byvalého Zemského tifadu v Praze, ktery plsobil na technickém referdté UNV
hlav. mésta Prahy, si vzpomnél, Ze n¢jaké spisy jsou uloZeny ve sklepich referitu
na Rdsnovce. A skuteéné zde byla nalezena &st stavebnich denikt spolu s dal§im
velmi dbleZitym materidlem, tykajicim se vystavby stitnich budov v Praze.
(Mj. byly zde objeveny i pliny starého stavu byvalého hridku krile Viclava na
Zderaze z doby, kdy se byvald kldsterni budova, upravend z Hridku, mela pie-
stavovat pro zndmou Svatoviclavskou trestnici.)

Pii prohlidce nalezenych denikt ¢&is. XXII, XXIII, XXIV a XXVII byly
zjistény zajimavé skutecnosti, které sice plné nepotvrdily sdéleni arch. J. S. Svo-
body, ale pfesto jsou znaénym piinosem k déjindm stavebniho vyvoje této &dsti
podhradniho osidleni v dobé¢, kdy se v Praze stavélo technikou zdi, sloZenych
z opracovanych romdnskych kvadifka. Zdpisy nds sezndmily i s praci tehdejsich
orgini stitni pamdtkové péce a technického referitu Magistrdtu hl. m. Prahy
a s ndzory na pfestavbu starych objektd. Zédpisy z komisi, uloZené i v archivu pro
vystavbu ONV v Praze 1, jsou po této strince velmi pouéné, zvlast pro historiky
vyvoje pamitkové péce u nds. Objekt Sbirky zdkont a natizeni se stavél mezi léty
1930 4% 1937.

Pro nase pojednéni jsou dulezité viechny udaje, které nds sezndmi s okolnostmi
vykopu pldy pro kotelnu a jeji zdklady. S vykopovymi pracemi se zalalo dne
25. ¢ervence 1932, kdy je ve stavebnim deniku ¢. XXII na str. 2024 zdpis, ktery
pro zajimavost citujeme: ,,zapocato s pfipravanymi pracemi pro kotelnu. Odbou-
rivani zdiva starého pfi Liftnerové zdi pfi traktu vychodnim a pfizemniho zdi
vychodniho dvorniho kiidla. Nabourany materidl se odvdzi...* Pro dokumentaci
uvadim, Ze Liiftneriv objekt je totoZny s Vrtbovskym palicem &p. 373/I11. Dne
1. stpna 1932 bylo zaznamendno, Ze se vynesly z vykopu pro kotelnu kvadry roz-
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mértcca 130 X 130 X 30 cm. (Denik X XI1I, str. 2050). Jednalo se zfejmé o n¢jaké
soklové desky.

I jiné zajimavé a relativné i dulezité tdaje ziskdme studiem stavebnich deniki.
Mimo sloZeni pidy v téchto mistech, pocinaje pevnou bfidlou a konce zvétralou
horninou, se dovime, Ze bylo vynaloZeno necelych 25 ooo Kés na odvedeni siln¢ho
pramene spodni vody, ktery se uvolnil na stavenisti zdpadni ¢4sti skladisté domu.
Spis Min. vefejnych praci z 18. 7. 1932 &j. 1 b./m, €. 183/21/33235 ai 1932. Jiny
zapis nds seznami s uddnim vysky spodnich vod ve vykopu pro kotelnu, které
se vyskytly jiz ve vysce IX, misto XI, jak pfedpoklddal projekt, tj. ve vysce cca
188 m n. m. (denik ¢. XXIV, str. 2296). Na pfedchozi strané¢ téhoZ deniku se do-
vime, e pevnd tinosnd bfidla byla a# 18 m pod trovni dvora & 2, ktery je na
absolutni kété 198.714 m n.m.

Dne 4. stpna 1932 bylo zjisténo, Ze pod dvir objektu ¢ép. 368/I11, zasahuje
sklep Vrtbovského paldce, ¢.p. 373/ v rozmérech 110 X 180 X 150. (Denik
¢ XXII, str. 2067.) Situace ndlezu byla zakreslena do stavebniho deniku. Je to
opét doklad spletitého stavebniho vyvoje prazskych objektd.

Dne 20. stpna 1932 zac¢inaji velmi duleZité zdpisy o vylamovéni stfedovékého
zdiva: ,,Pokratuje se s vykopem pro kotelnu. Liméni a vysekdvéni a roztrhidvani
Zeleznymi kliny starého stfedovékého zdiva ve vykopu...” (denik ¢. XXTIL., str.
2145). Vylamovini zdiva lze sledovat aZ do konce zipisu stavebniho deniku
¢ XXIV, str. 2304, tj. do zo. fijna 1932. Stfedovéké zdivo bylo zaloZeno na
unosnou bfidlu, protoze se vyskytovalo i ve vykopech pro ziklady kotelny,
které byly polozeny na pevnou, tnosnou bfidlu, a to dokonce hloub¢ji, neZ pted-
pokladal projekt. (Denik ¢. XXIV., str. 2295.) Zdznamy ve stavebnim deniku
nds také seznamuji se skute¢nosti, Ze staré zdivo nebylo rozpojovino sice kazdym
dnem, ale vétsinu ¢asu, kdy se vykopédvala jdma a zdklady pro stavbu kotelny. Bez
zajimavosti neni zipis ze dne 18. srpna 1932 (str. 2137): ,,Doprava teéZkych ka-
mennych desek 150 X 150 X 30 cm z vykopu pro kotelnu na dvaré. 1. pro dalsi
pouziti”. Tyto, asi soklové desky se vyskytly ve vykopu ji# dne 1. 8. 32. Té?ko
posoudit, zda se jednalo o soklové desky souvisejici néjak s kvadiikovou stavbou,
nebo se starou vystavbou pivovaru U Karabinskych (¢p. 368/111).

Nis ale nejvice bude zajimat otdzka starého stiedovékého zdiva. Ve stavebnich
denicich, které byly prohlédnuty, nejsou bliZi popisy tohoto zdiva, ani jeho roz-
méry. Nadtésti se viak zachovaly fotografie, které byly vlepeny do stavebniho de-
niku ¢. XXIV. a doklddaji ,,Providéni vykopu v masse a staré zdivo ve vykopu®,
jak jsou nadepsiny v deniku vlepené fotografie. Tim stavbyvedouci nejen doloZil
svoje zipisy, jako podklad pro fakturaci, ale provedl i samovolnou pamitkiiskou
dokumentaci ndlezu zbytk velmi cenné historické pamdtky. Na str. 2229 je
fotografie stavu praci z 6. 9. 1932. Na celkovém zdbéru vidime pfi obou okrajich
romanské kvadiikové zdivo. Na pravé strané tfi pfiblizn¢ stejné vysoké vrstvy
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podlouhlych kvadifki jsou uloZeny na téméf vodorovné zikladové spéiie. De-
tailni zdbér zdiva maZeme pak vidét na snimku, vlepeném na str. 2231. Pfi levém
okraji je romdnské zdivo velmi nezfetelné, takZe je nebudeme sledovat na celko-
vém zdbéru, ale na detailnich snimcich na str. 2230 a 2232. Prvni zdbér ze dne
3. 9. 32 naim dokumentuje nékolik fad kvidifkového zdiva velmi zajimavé
struktury. Vpfedu je zfetelné vidét fez typickym romdnskym kvéddiikovym zdi-
vem. Jadro je lité, sloZené z lomovych kament a malty. Jidro je z obou stran
obloZeno opukovymi kvadiiky, nestejné vysky a téméf stejné délky. Vpiedu po-
zorujeme pét vrstev, z nichZ nejspodnéjsi dvé jsou vysoké, tfeti pomérné nizkd,
Etvrtd opét vyssi. Patd je jiZ zniCena pii vystavbé podchycujici cihlové zdi sou-
sedniho objektu. V levém okraji zdbéru spatfujeme asi pravouhlé zalomeni zdiva.
V tomto bodé mi zdivo jiZ jen tfi vrstvy, protoZe zed byla v koruné srovnédna do
roviny pii vykopu prostoru pro kotelnu. Kvadiikova zed nemd rozsifeny pted-
zaklad a je peclivé licovana ihned od prvni vrstvy kvadiika na zdkladové spife.
Od této spiry jsou kvadiiky téZ peclivé sparoviny onim typickym podiiznutim.
Pokud ndm to fotografie mize ukdzat, nebylo zdivo pokliddno do siln¢jsi vrstvy
malty, ale maltou byly vyrovndviny jen malé nerovnosti bfidlové inosné zeminy.

Ze snimku a situace kvadiikového zdiva nemiZeme usuzovat na pidorysnou
podobu stavby. I nedostatek pfedzikladu neni dostate¢nym podkladem ani k hy-
potetickému odhadu situace. Urcitym voditkem se zdd nerovnost zdkladové
spary, Podle zkuSenosti dosud ziskanych s vyzkumem praZské kvidiikové ro-
miénské architektury mohu soudit, Ze nerovnosti v inosném podkladu byly vidy
vyrovnavany lomovym zdivem pfi vétsich nerovnostech, nebo jen vétsim malto-
vym loZem, jak jsme konetn¢ mohli pozorovat i v nasem pfipadé. (Snimek na
str. 2230 a 2232). Pfi netinosné pud¢, nebo vétsich rozdilech unosné zdkladové
spary se vidy vyzdivala zikladovd zed z lomového, hrubého zdiva, jak se ma-
Zeme sami piesvéddit v objektu ¢p. 16/1. nebo 597/I. Kvidtikova opracovani lic
byla uZita vidy jen na praceli, které vyénivalo nad terénem. Pod trovni pady
bylo vyhradné uZivino jen hrubé lomové zdivo. Nutno zde i poznamenat, Ze
tehdejsi zednici nekopali zikladové ryhy do tinosného terénu jakéhokoliv druhu,
nybrz zdili pfimo na tento terén a nerovnost vyrovndvali uvedenym zpasobem.

Pro¢ nase zdivo nebylo vyzdéno do vodorovné spiry a opracované kvidiiky
jsou kladeny na nerovny unosny podklad? Pro¢ je tedy zikladovi spdra kiivd
a kvadiiky hornich vrstev s ni jsou rovnobézné ? Tézko odpovidat na tyto otdzky,
kdyZ nemdme analogické situace pii profinnich romdnskych stavbich v Praze.
Nase zed mlZe tvofit i vyjimku, kterd se dosud jinde nevyskytla. Podobné zdéni
viak spatfujeme obyéejn¢ pfi zdech, kde nezileZi na rovnosti spir a vnéj$im
tektonickém i estetickém pasobeni k¥ivosti spar reZného zdiva, tj. pfi ohradnich,
zvlasté hradebnich zdech, které sleduji kfivku zdkladového pfirodniho terénu,
ponejvice skily.
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Teoreticky by mohlo zde jit snad o hradebni zed levobfezniho podhradi, kterd
musela probihat né¢kde za objekty jizné Trzist¢ a vychodné objektu ¢p. 358/I1I.
Asi pravouhlé zaloment zdiva by pak muselo zfejmé pattit zbytku hradebnf véZe.

Pro spriavnost uvedeného tvrzeni akad. arch. ]. S. Svobody hovoti jen existence
sloupové hlavice s vyzdobnymi motivy, uloZend ve vitrin¢ objektu ¢p. 368/111.
Hlavice se sem vsak mohla dostat pfi navédZeni terénu po vystavbé kterékoliv eta-
py pivovaru U Karabinskych a pak byla nalezena pii piestavbé budovy Sbirky
zikont a nafizeni. Je $koda, Ze neznime bliZ§i okolnosti nidlezu na stavenisti.
Bude nutno v budoucnu najit a prostudovat zbylé stavebni deniky celé akce
vystavby objektu ¢p. 368/I1l, aby se vysetily dalsi podrobnosti situace a rozsahu
i pidorysné podoby kvédiikového zdiva. Déle se mohou zjistit i nélezové okol-
nosti sloupové lavice a dalsich pfedmétd, nalezenych pii stavbé. Velmi by ndm
pomohlo piesné zachyceni situace nalezeného sttedovékého zdiva podle zépist
v deniku, nebot z vykresleni objevu do plinu mésta tyficatych let minulého
stoleti by se dalo urcit, zda jde skute¢né o hradebni zdivo, nebo pozistatek néjaké
stavby jiného tucelu, at svétského & cirkevniho.

Je $koda, Ze pfi stavebnich komisich, kdy se povolovala demolice starého
objektu U Karabinskych, nezddaly organy Stitni paméitkové péce pfesnou doku-
mentaci ndlez zbytkd historické vystavby.

Najde-li se ve stavebnim denfku skute¢né zdkres kostelni apsidy, pak bude
nutno provést analyzu zasvéceni viech kosteld sv. Jana na Ujezdé. V téchto
patrociniich je tu totiZ nejasnost, zndsobend i neurcitou historickou lokalizaci
nékterych z nich.

Tato mald dokumentac¢ni studie méla za tkol sezndmit vefejnost se zjisténim
existence romanského kvadiikového zdiva v mistech domu ¢&p. 368/I11 a ukdzat,
jak i obyé&ejné stavebni deniky mohou byt uZite¢nym dokumentaénim pramenem
pro badini o stavebnim vyvoji mésta. Méla i za ukol v dobrém rekriminovat do-
kumentaéni prici pamitkové péce za prvni republiky, kdy nedostatek dnesni
nejmladsi archeologické discipliny — stavebni archeologie, byl nékdy nahrazen
jen dobrou vuli stavebni firmy a jeji peclivosti pti ziskdvani dokladl pro fakturaci,
kterd potom poslouzila i historikiim. Pracovnici pamédtkové péce tehdy zazname-
nali zfejmé jen ndlezy kvadiiki, sloupové hlavice a jinych doklada lidské price,
vystavenych dodnes v budové ¢p. 368/I11. Svédei o tom poznimka v Casopise
Klubu Za starou Prahu. (Za Starou Prahu, Véstnik Klubu Za starou Prahu, ro¢-
nik XXTI., 1938, €. 4. str. 44.)
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