Stavebni vyvoj prazskych objekti je tedy znalné sloZity, a Gmérn¢ s tim se
komplikuji i problémy paméatkové ochrany. Je proto tfeba davat stile veétsi
diraz na hloubkovy prizkum, aby pii rekonstrukci nebylo zptisobeno vice
tkody neZ uZitku a aby se neznifily hodnoty skryté pod povrchem, a naopak
se zajistilo jejich zhodnocent.

ROMANSKE NALEZY
NA MALE STRANE

Vratime-li se dnes ke stari literatufe,
uvédomime si s podivem, jak se béhem
poslednich deseti let, dik soustavnému
historickoarchitektonickému  prazkumu
Starého Mésta praZského i Malé Strany, zménil obraz historického vyvoje na-
Yeho hlavniho mésta. Dr. Jiti Carek ve svém dile o roménské Praze (Roméan-
skd Praha), vydaném v roce 1947, zaregistroval naprosto spolehlivé viechny
tehdej§i poznatky o pozistatcich romanské sakrdlni a profanni architektury
v prazskych méstech. Zdalo se, Z¢ nic dalsiho anebo lépe i nic vyznamného
nemtize u% byt v Praze objeveno. Listujeme-li dnes Carkovou knihou, vidime,
7e neni takika bloku, kde by se nebylo narazilo na nové, doposud neznamé
fragmenty roméanské vystavby, Casto ojedinélého vyznamu. Tak v aredlu malo-
stranské maltézské jurisdikce zni Carkova ,,Roméanski Praha® vlastn jen ba-
ziliku P. Marie pod fetézem, jejiz jiZni apsida se fragmentarné zachovala
v predsini dne$niho kostela. Zbytky celé stavby byly odkryty a poznatky o nich
publikoviny v roce 1902 (K. Fiala, A. Podlaha, Zbytky pavodni roméanské
stavby v Maltézském chrdmu na Malé Strané, Pam. Arch. XX, 1902—3,
K. Fiala, Kostel Matky Boi pod fetézem s konventem rytifského Fadu johanita,
Architektonicky obzor VI, str. 11 a d.). O pfilehlém 3pitdlu panovalo jesté
tehdy domnéni, Ze byl zbofen a nahrazen, aZ na sténu po jiZni stran¢ dne$niho
nadvoii pfed kostelem, barokni novostavbou velkopievorské rezidence. Ve sku-
tenosti se romanské zdivo nékdejsiho $pitdlu (& komendy) zachovalo takika
v celém ptvodnim rozsahu, jak ukézal hloubkovy prizkum provadény v roce
1959 (publikoval V1. Pifa v &anku ,,Jak rostla Praha®, Kniha o Praze 1960).
Nadto byly objeveny roméanské fragmenty dalSiho objektu johanitského kom-
plexu severné od kostela P. Marie, ve dvofe domu &p. 286/II1.

Je jist¢ pravda, e ve vlastnim opevnéném jadru nekdej$i maltézské juris-
dikce bylo moZno pfedpoklidat dal¥i vyznamné objevy pozlstatkli stavebni &in-
nosti johanitli. Rozhodné by viak sotva kdo odekdval existenci romanské vy-
stavby v Sir¥i oblasti maltézské jurisdikce, piestoZe znéni pramenu vlastné k této
moZnosti pfimo poukazuje. Zminku o zaloZeni kostela obsahuje vSak teprve
Héjkova kronika z prvni poloviny 16. stoleti, kterd nebyvi ani v tomto sméru
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pokladana za pramen prvorady. Vypravi, Ze v roce 1213 vybidl ve snu sdm
sv. Prokop zboZného Sobéslava, aby spolecné se svou manZelkou Dobromilou
sviij dim — zbudovany pry uZ tehdy, kdy kné&na Libufe zaloZila Prahu — za-
svétili Bohu a sv. Prokopu. ManZelé svétce uposlechli a postavili na misté svého
domu novy kostel, ktery posvétil prazsky biskup Daniel. V tomto legendarnim
podani nikdo nehledal realné, konkrétni jidro. Pavodni kostel sv. Prokopa —
pozdéji patrné goticky piestavény (pramennych zprav o pfestavhé neméame,
predpokladame ji pouze na podklad¢ grafickych pohleda ze 17. stoleti) -
ustoupil koncem 17. stoleti barokni novostavbé, o sto let pozdé&ji byl zrusen
a prestavén na obytny dim. Barokni prestavba kostela sv. Prokopa, provadéna
znamym stavitelem Francescem Luraghem, je ndhodou velmi podrobné doku-
mentovan celou fadou Géth i zdpisy v maltézskych matrikach. Dne 7. biezna
1689 bylo zapofato s bourdnim starého kostela a 13. dubna téhoZ roku o de-
vaté hodiné dopoledni byl tehdej¥im pfevorem maltézského konventu Jakubem
Sigmundem Kutzberskym poloZen zdkladni kimen novostavby (Stétni Gstfedni
archiv, Malt. arch. sign. 64/168). Mimo jiné byli pfitomni Jan de Clerex,
jeden ze starSich kostela sv. Prokopa, a architekt Antonio Luragho (nepo-
chybné Jan Antonin Luragho, ktery snad mél na stavb& kostela také néjakou
ucast). Novostavba kostela byla dokondena v roce 1693, vysvécen byl dne
11. listopadu tohoto roku. V zapisu o svéceni kostela, ktery z maltézské matriky
opsal svého &asu C. Merhout (nevydany material v archivu Utvaru hl. archi-
tekta NV hl. m. Prahy), se uvadi, Ze tehdej$i velkopfevor Ferdinand Ludvik
LibStejnsky hr. z Kolowrat postavil kostel svym nakladem, ponechav pfi tom
ze starého kostela toliko jedinou zed smérem k domu Luraghovskému (&p.
376/II1), ktery roku 1651 koupil Carlo Luragho, po ném pak jej drzel od roku
1670 Francesco Luragho; zed patrn¢ ponechina na pidni vlastnika domu
a zaroven stavitele kostela Francesca Luragha. Novy kostel mél podle popisu
v inventafi z roku 1751, sepsaném tehdej$im pfevorem maltézského konventu
Fra Dominikem Spinko z Helfenthalu v letech 17511752 (Statni tustfedni
archiv, Malt. arch. sign. B XII/25—29), dv¢ krypty, jednu zvanou Kolowrat-
skd, pod stupni hlavniho oltare, a druhou, které se fikalo obecnd, pod zpévac-
kym karem.

Podle nafizeni cisafe Josefa II. z roku 1782 byl kostel zrufen a roku 1790
prodin v drazbé Anné hr. z Kolowrat, rozené hr. Ogilvy, tehdej$i majitelce
domu ¢&p. 376/II1 za 735 zl. r. s tim, Ze jej piestavi na obytny diim. Plan pfe-
stavby vypracoval je$t¢ pred uskute¢nénim prodeje, uZ roku 1789, architekt
Ign. Palliardi (AMP, Publ. XIX, per. 1779—97, &. 4). O dvacet let pozdé&ji byl
kostel pfestavén podruhé, podle planu téhoZ architekta z roku 1811 (AMP,
sign. D2/730. per. 1807—11). Pfi t&chto pfestavbich byla zrufena Kolowratska
krypta pod hlavnim oltafem, ale ponechana krypta pod nékdejdim zpévackym
kiirem, ktera slouZi do dne¥ni doby jako sklep. Pii préizkumu tohoto sklepa bylo
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zji§téno, Ze zapis v maltézské matrice z roku 1693 je doslova pravdivy, nebot
zépadni zed sklepa, zaklenutého valenou cihlovou klenbou — tedy zed souse-
dici s domem &p. 376/I11 — pochézi skutené z plivodni romanské stavby.

V zapadni licové zdi se dochovalo v celé ploSe peclivé provedené kvadiikové
zdivo se soklem asi 60—70 cm nad dne$ni Grovni podlahy tohoto sklepa.
Soklové zdivo je piedsazené, castedné naruSené a nad nim je evidovatelnych
12 vrstev fadkovaného zdiva z pellivé provedenych kvadiiki se snahou o dobré
prevazani. Povrchova tprava spar se nedochovala. Prvni pateéni radkovani
vrstva nad soklem ma kvadiiky s optimalni vyikou aZ 30 cm, ostatni vrstvy jsou
v praméru 20 cm. vysoké, nejniZé vrstvy jsou 12 cm.

Toto kvadrikové zdivo se dochovalo v celé &ifi asi 5 m dne$niho prostoru
sklepa ve vysi 160 cm nad soklem, aviak v lici obou dnes$nich podélnych zdji,
kolmych ke zminéné romanské zdi, se jiz nevyskytuje, naopak toto zdivo po-
kracuje dale. Jeho skuteény rozsah by bylo moZno stanovit teprve po podrob-
ném sondaznim stavebné historickém prazkumu.

Na zapadni strané jsou k této zdi situovany stiedovéké sklepni prostory
¢p. 376/I11, avsak v tomto prostoru byla pfizdéna nova gotickd patetni zed pod
valenou klenbou z lomového kamene, takZe z této strany ji nelze dale sledovat.

Jiz z této stfedovéké dispoziéni situace lze usoudit na pavodni Gzké provozni
sepéti prostoru kostela s objekty pii jeho zépadni strang. Vlivem této skuted-
nosti musela pak byt spoleéné zipadni zed nové pojata i do barokni pfestavby
kostela koncem 17. stoleti, a lze divodné predpokladat v této &asti dalii objevy
stfedoviké substrukce ptivodniho kostela sv. Prokopa, zvla$t€ kdyZ ptivodni jeho
dlaZba byla, jak vyplyva z uvedeného nélezu, o 1,5—2,00 m pod trovni dnes-
nfho nivé terénu této &asti mésta.

V poméru ke kostelu sv. Prokopa je v souvislosti s Hajkovou zpravou o jeho
zaloZeni zajimava i situace zminéného uz domu &p. 376/I11. Nejstardi ptvodni
zprava o ném je obsaZena v listin€ z roku 1367, uloZené v maltézském archivu
(dnes Statni ustfedni archiv, Malt. arch., Listina & 58). Tato listina, vydana
komendatorem PeSlinem a prevorem MikulaSem, potvrzuje znéni star$i listiny,
vydané uZ roku 1346 komendatorem Ceiikem v Wartenberka a pievorem Fricz-
kem. Podle této star$i smlouvy prodal tchdy maltézsky konvent zahradu, sou-
sedici na severni strané s kostelem sv. Prokopa a domem i sladovnou jakéhosi
pana Zdefika, dvéma malostranskym mé&tantim, aby si zde postavili domy,
sladovny a jinad potfebna staveni. Ve stfedovEku byla pak zastavena pouze vy-
chodni ¢ast tohoto méstisté, pfi dne$nim Maltézském namésti, kdeZto pii Kar-
melitské ulici zlstaly zahrady, zastavované postupné aZz do posledni &tvrtiny
17. stoleti.

Na naroZi mezi ulici Karmelitskou a Prokopskou, na mé&sti$ti dne$niho
¢p. 376/I11 stal tedy diim uZ pied polovinou 14. stoleti. Pii podrobném pra-
zkumu sklepl tohoto domu byly zji§tény netoliko gotické prostory, ale i fragment
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romanského kvadiikového zdiva, a to v naroZnim, severovychodnim sklepé, ve
vyklenku pii Karmelitské ulici.

Ve vyldmané &asti pfedstavené druhé stfedovcké zdi, 65 cm silné, je Cast
lice star§i romanské kvadiikové zdi. Spodni &ast lice této zdi je vyldmana aZ
do vyse 150 cm nad dlaZbu sklepa a pod klenbou se dochovalo 6 vrstev kvadii-
kového zdiva v §ifi asi 1 m.

Tyto vrstvy maji vydku od 12 do 20 cm a jednotlivé kvadiiky jsou aZ
40 cm dlouhé. RovnéZ tento nalez nebylo zatim moZno uvést v dalsi prostorové
souvislosti romanské dispozice, jelikoZ jiz ve stiedovéku doflo zde k rozsihlé
prestavbé. Tento ndlez lze vyloZit jist¢ jen existenci samostatného roménského
objektu — domu anebo spi¥ dvorce (curia) v tésném sousedstvi kostela sv. Pro-
kopa. Héjkovu zpravu by na zéklad¥ téchto novych nilezii bylo tedy moZno
interpretovat tak, Ze v piedpoli Mensiho Mésta praZského a zaroven v predpoli
maltézské jurisdikce stil roménsky dvorec, zaloZeny v dobé ndm bliZe nezndmé.
Jeden z majitelt domu & dvorce pak — snad skuteéné v souhlasu s Hajkovou
kronikou, na po¢atku 13. stoleti — zaloZil v sousedstvi kostel zasvéceny sv. Pro-
kopu. V této souvislosti v8ak zlistiva nevyjasnény pravni pomér majitele tohoto
domu k Fadu johanitd a konventu P. Marie pod fetézem, jakoZto vlastnich
pant jurisdikce, s nim¥ pak souvisi otdzka dalitho vym&feni aredlu této juris-
dikce, respektive oblasti darované fadu nékdy po roce 1158 krilem Vladisla-
vem II., a fada dalfich zivaZnych problému, jejichZ fefeni pfesahuji ramec
této zpravy.

Jak uZ uvedeno, bylo méstisté sousedici po jiZni strané s kostelem sv. Prokopa
s domem nékdy pana Zdeiika prodano v roce 1346 jako zahrada, postupné
rozparcelovano a zastavéno. V citované listiné neni ani zminky o tom, Ze by
v této zahradd, kterd do té doby byla vlastnictvim konventu, stila néjaké
stavba. Nicméné pii pruzkumu &p. 382/II1 tzv. Malého Muskonského domu,
jehoZ vystavba je prameny velmi bezpené datovina do konce tieti Ctvrtiny
17. stoleti (kdy jej, uZ rozestavény, koupil a dostavél zednicky mistr Santini
de Bossi), byly rovné&Z objeveny pozoruhodné fragmenty romanského kvadiiko-
vého zdiva, a to v Celni sténé severniho sklepa pii Karmelitské ulici.

V severni poloviné obvodové zdi od Karmelitské ulice v §ifi asi 6 m bylo na-
lezeno licované romdanské kvadiikové zdivo se soklovou podnoZi odsazenou
0 12 cm a 0 45 cm vy$§i, neZ je dnesni dlazba sklepa. Soklova podnoZ je pro-
vedena z nizkych kvéadiikt deskovitého charakteru, vlastni zed se da evidovat
do vySe 2 m pod klenbu sklepa a sestava ze 14 vrstev fadkového zdiva. Nej-
vy$i je opét prvni vrstva nad soklem s kvadiiky aZ 22 cm vysokymi, nejniZ§i
vrstvy méfi 10-—11 cm. Kvadiikové zdivo je peclivé provedeno, ptivodni tiprava
spar se nedochovala, kvadiiky jsou az 50 cm dlouhé. Popsand soklova podnoz,
v jejiz poloze lze piredpokladat romanskou Groveii dlaZby piizemi, je asi 2,5 m
pod dnesni trovni Karmelitské ulice, z ¢ehoZ lze usoudit na znafné historické
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nartstani terénu této ¢asti Prahy, podobné jako tomu bylo na protéj$im biehu
Vltavy na Starém M¢ésté. Existenci kvadiikového zdiva by snad bylo moZno
rovnéZ vyloZit existenci zmin¢ného jiZz romanského dvorce v sousedstvi kostela
sv. Prokopa, k némuZ moZné patiil pivodné cely areil zahrady prodané kon-
ventem pied polovinou 14. stoleti. Neni viak vyloudeno, %e zde stal dalii, zcela
samostatny romdansky objekt.

Dale z obou uvedenych nélezti roméanského zdiva v dne¥ni stavebni e
pfisluiného tdseku Karmelitské ulice 1ze vyvodit dile¥ity poznatek pro historicky
urbanismus Prahy, totiZ, Ze i tato komunikac¢ni osa zacala byt pevn& stavebné
fixovana jiZz v dobé romanské.

Refeni téchto otdzek zavisi v budoucnosti na moZnosti hloubkového prii-
zkumu v této oblasti, jehoZ vysledky by mohly podstatné napomoci interpretaci
nejasného mista v darovaci listin€ krile Vladislava II., tykajiciho se ptivodniho
vymezeni oblasti darované kralem fadu johanitd. V soudasné dobé je viak
tfeba se zdrZet viech pfeddasnych zavérii a omezit se toliko na zpravu o udiné-
nych nélezech.
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