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Abstrakt

Rozsahly archeologicky vyzkum uskuteénény na Narodni tfidé v Praze nam poskytl
jedinecnou prilezitost ke studiu rtiznych fazi méstského vyvoje. Pfedevsim jsme sledovali
predlokacni osadu zavéru raného stfedovéku, stredovéké protomésto a mésto a vyspélou
stfedoevropskou metropolii z novovékého obdobi. Analyzy archeozoologickych a
archeobotanickych souborii nam zprostiedkovaly informace nejenom o stravé tehdejsich
obyvatel v priibéhu studovaného casového useku, ale umoznily nam rovnéz srovnani
ruznych ploch v ramci zkoumané oblasti nebo srovnani materialu rizného plivodu (ru¢né
vybirané vs. plavené vzorky). Kromé toho obohatily naSe védomosti o chovu zvifat a
péstovani rostlin, o minulém Zivotnim prostredi v lokalité a jejim okoli, o introdukci novych
domestikovanych druhti a importu exotického zboZi i o metodach archeologického
vyzkumu.

Uvodem

V zavéru roku 2013 byla dokoncéena hlavni, terénni etapa rozsahlého zachranného
archeologického vyzkumu situovaného do jizniho predpoli dnes uZz neexistujiciho
stfedovékého opevnéni Starého Mésta praiského. Vysledky mezioborové spoluprace nam
pfindseji nové poznatky o podobé osidleni a podminkach Zivota v této ¢asti mésta v Sirokém
Casovém rozpéti (pravéka osada az industridlni mésto). V tomto ¢lanku predstavujeme
pavodni analyzu zvitecich kosti a dalSich environmentalnich vzorkd odebranych béhem
exkavace. Prezentovany prispévek vychazi z aktualizovanych vysledkd environmentalnich
analyz (Kocar a kol. 2017) provedenych v ramci postexkavacni casti vyzkumu Narodniho
pamatkového Ustavu, Uzemniho odborného pracovisté v Praze (. vyz. 2013/33) a
souvisejicich z tvorbou zavérecné nalezové zpravy a je rozSifenou verzi jiz pred casem
zverejnéného ¢lanku (Stvova, Z. a kol. 2018).

Lokalita, rozsah a okolnosti vyzkumu

Terénni prace, béhem nichZz bylo provedeno Sest archeologickych vyzkum( (2007/13,
2012/33, 2013/33, 2016/33; Cymbalak 2015; 2017b, Cymbalak and Dejmal 2014a, b;
Cymbalak and Podliska 2008; Cymbalak and Musilek 2017), byly vyvoldny stavebnim
projektem ,Paldac Narodni“/DRN. Nova, multifunkéni stavba je umisténd v severozapadni
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Casti Nového Mésta a jeji plocha zabird zhruba ¢tvrtinu stavebniho bloku ohrani¢cenému
ulicemi Vorsilska, Ostrovni, Mikulandska a Narodni tfida (Obr. 1). Béhem Sesti mésicl
intenzivniho terénniho vyzkumu byla archeologicky prozkoumana plocha asi 1600 m2. Kvuli
vyhodnoceni v zavérecné zpravé i specializovanych analyzach byly kulturni vrstvy roz¢lenéné
do 11 az 13 horizontl. Pridmérnd hloubka zkoumanych vrstev ¢inila 2,5 m (a misty
dosahovala az 3,5 m). Archeologické situace, které na lokalité byly podrobné exekvovany a
dokumentovany jak horizontalné, tak vertikalné, poukazuji na komplikovany vyvoj této ¢asti
Prahy od pravéku aZz po novovék. Obzvlast vyrazné byly zde zaznamendny promény
historického jadra prazské sidelni aglomerace na pravém biehu Vitavy ve stfedovéku i v
pozdéjsich obdobich (Cymbalak 2015; Cymbalak and Dejmal 2014a, b; Cymbalak and Musilek
2017; Zakovsky a kol. 2017).

Kratka charakteristika lokality z archeologického a historického pohledu

Nejstarsi stopy lidské cinnosti na lokalité pochazeji z pravéku (sidlistni jama a relikty
nadzemni stavby o rozmérech 14 x 8 m ze starsi doby bronzové, tzv. dlouhy ddm z obdobi
unétické kultury kolem 2000 pred n. I.). Protohistorické obdobi (konec 3. — zacatek 4. stoleti
n. |.) predstavuje germanska / mladofimska spona samosttilové konstrukce s dlouhou
obdélnikovitou nozkou, ze které se zachoval lucik a zachycova¢ (Cymbalak and Dejmal
2014b; Cymbalak 2017a).

Vyssi koncentrace osidleni se na lokalité vyskytuje az koncem raného stfedovéku (konec 11.
— pocatek 13. stol.), coZ souvisi s demografickym rlstem a ploSnou expanzi prazské
predlokaéni aglomerace jakozto nejvétsiho sidlistniho centra panovnické domény v obdobi
pred zaloZzenim Starého Mésta (pol. 13. stol.). Po do¢asném utlumu nékterych aktivit zdejSich
obyvatel (zanik plvodnich obydli) zplisobeném vystavbou staroméstského opevnéni je aredl
zdhy obsazen a vyuzivdn jinym zpUsobem (vyskyt pyrotechnologickych zafizeni -
metalurgicky okrsek?). O néco pozdéji, ale jesté pred samotnym zaloZzenim Nového Mésta
prazského v roce 1348, mlZeme zde sledovat protoméstské osidleni (prvni domy
lokalizované v blizkosti komunikaci, které zakratko nahradila zdéna zastavba podle detailniho
planu). Mezi zdejsi obyvatele patfili specializovani femesinici, kterych prfitomnost, mimo jiné,
dokladaji zde prezentované environmentdlni stopy. Vyzkumem byly kompletné
prozkoumany stfedni a zadni ¢asti méstanskych parcel. Exkavace, az na vyjimky, se
frontovych Usekd takika nedotkla. Studovand plocha byla vyplnéna znacnym mnozstvim
zahloubenych objektl rtzné funkce, sidlistnich vrstev, dlazdénych ploch, odpadnich jam a
studni. Na studovanych parceldch miazeme kontinudlné sledovat sidlistni a stavebni vyvoj od
obdobi pravéku respektive raného stfedovéku az do soucasnosti (Cymbalak 2015; 2017b;
Cymbalak and Dejmal 20143, b; Cymbalak and Musilek 2017; Zakovsky a kol. 2017).

Metodika environmentalniho vyzkumu

Vzhledem k zna¢nému mnozstvi archeozoologického materidlu (pfes 50 000 polozek) zde
prezentujeme detailni analyzu pouze pro ty objekty a situace, které byly zachyceny na dvou
vybranych fezech lokalitou (Obr. 2). Generdlni fez GR 14 (obr. 3) prochazi lokalitou ve sméru
V-Z, je dlouhy 43,7 m, zaznamendva 10 sidelnich horizontll zdokumentovanych ve 12
sondach a maximalni hloubka stratigrafického profilu zde Cinila 3,8 m. Generalni fez GR 23
(obr. 4) navazuje kolmo na GR 14 a prochazi aredlem ve sméru S-J. Usek je dlouhy 47,5 m a
zaznamenava 11 sidelnich horizontli dokumentovanych v 16 sondach. Stanoveny vybér nam
umoznil podat kratky prehled reprezentativnich souborl i souvisejicich tafonomickych jevd,
které byly charakteristické pro environmentalni vzorky z jednotlivych sidelnich horizont( na



lokalité. Oba soubory byly doplnéné o dalsi skupinu kosti a kosténych artefaktu, ktera byla
vybrdna z konkrétnich archeologickych kontextli béhem vyzkumu. Tato skupina pochazi z
objektl, v nichz byl odhaleny vysoky podil organického materidlu (dale jako soubor EN).
Nepostradatelnou soucasti pfispévku jsou vysledky archeobotanickych analyz, které ilustruji
charakter mistniho pfirodniho prostfedi i aktivity mistnich obyvatel.

V textu nepojednavame o vyrobcich z organickych material( (kosti, parohy, kliZze usné,
textil), jez byly zafazeny do pocetné bohaté kolekce predmétd hmotné kultury.

Archeozoologicka analyza

Archeozoologické soubory lokalizované na uUzemi hlavniho mésta pomdhaji rozkryvat
podrobnosti o stravé drivéjSich obyvatel, chovu zvitat, introdukci novych druh( nebo
Zivotnim prostiedi, z néhoz Zivocichové pochazeli. Ve vSech souborech historické doby hraly
hlavni roli nalezy domestikovanych kopytnikd, jejich vzajemny pomér se vsak lisil nejen
v zavislosti na mistnich podminkach, ale proménoval se i v prabéhu ¢asu (Kovacikova a kol.
2019).

V obdobi raného stfedovéku v Praze nachdzime situace, ve kterych dominuji pozlstatky
prasete domaciho nad nalezy skotu a ovci/koz (napfiklad v 10.-12. stoleti na Prazském hradé,
Kovacikova — Kysely — Trojankova 2014, nebo v 8.-11. stoleti na Malostranském namésti,
Kovacikova a kol. 2019). Odlisné poméry byly dolozeny kupfikladu v 11.-12. stoleti
v Klementinu (Burian 2016), kde byly nejpocetnéjsi kosti taxonu ovce/koza, nasledované
témér shodné zastoupenymi pozlstatky prasete a skotu. Na vSech téchto lokalitach byly
zachyceny nélezy koné, kura a jelena. Bohatsi spektrum lovenych druh( se vsak vyskytovalo
jen na Malostranském namésti. Z dalSich taxon( zmifime vyskyt pst, kocek a hus.

Soubory datované do 12. aZ poloviny 13. stoleti v samém zavéru raného stfedovéku se od
vySe zminénych analyz odliSuji. Na fadé lokalit mezi hospodarskymi druhy prevazuji nalezy
skotu nasledované prasetem a ovci/kozou. Tuto situaci zjisStujeme naptiklad na namésti
Republiky (Kysely 2002a), v Tynské uli¢ce (Stvova 2007) nebo v Liboci, kterd mohla fungovat
jako zemédélské zazemi vlastni Prahy (Stvova v tisku). Vyjimkou v tomto schématu je ptipad
Prazského hradu, kde na prvni pozici zUstavaji nalezy prasete (Kovacikova — Kysely —
Trojankova 2014); situace Praiského hradu tak muze byt specifickd svym zasobovanim.
BéZnou soucasti souborl jsou kosti koni, psa, kocek, kurl a hus. Vétsi spektrum lovenych
druhl se vyskytovalo jen na Praziském hradé, v ostatnim pripadech jsou tyto ndlezy spiSe
sporadické.

Naznaceny vyvoj pokracuje ve vrcholném stfedovéku — nejpocetnéjsim, nékdy
predominantnim taxonem je skot, na druhé pozici se mnohdy nachazeji pozlstatky prasete a
na treti kosti ovci a koz (Liliova ulice — Kocarova a kol. 2008, Tynska ulicka — SGvova 2007,
Klementinum — Burian 2016, Ktizovnickd ulice — Kovacikova a kol. 2019). V nékterych
pripadech se vyznam prasat propada jesté vice a naopak roste obliba ovci a koz, které se
dostavaji na druhé misto (Staroméstské ndmésti — Havrda a kol. 2018, Patizska ulice, Rybna
ulice — oboji Kovacikova a kol. 2019). Vyjimkou je soubor z Liboce (Slvova v tisku), kde
nejpocetnéjsi slozku tvori nalezy koni, které se na ostatnim lokalitach vyskytuji jen v malém
mnozstvi, pfipadné chybi Uplné. Kosti domacich Selem byly zachycené pomérné vzacné, za to
pozlstatky ptakl (zejména kura a husy) byvaji pocetnéjsi nez v predchozich ¢asovych fazich.
Kromé Liboce a PatiZské soubory stale obsahuji pfimés lovenych zvifat — v Tynské, Rybné a
na Staroméstském namésti byly zjistény 1-2 druhy lovenych savc(l a ptakd, zatimco soubory z
Klementina, Kfizovnické a Liliové obsahovaly 4-6 druh.



V raném novoveéku zjistujeme pokracujici vytésnovani veprovych nalez( a zvySovani vyznamu
drobnych prezvykavcl. V Tynské uli¢ce (Stvova 2007) se nalezy ovci/koz umistily druhé za
pozlstatky skotu a prasata obsadila tfeti pozici. Na ndmésti Republiky (Kysely 2002b) jsou
pozlstatky ovce/kozy témér stejné pocetné jako kosti skotu, kdezto prase je nepocetné a
v jimce na Karmelitské ulici (Koc¢ar a kol. 2007a) dokonce uplné chybi. Za to zde mezi
plavenymi vzorky byly doloZzené pozUstatky rakd, pévcli nebo rady ryb. Na namésti Republiky
byly potvrzené kosti novovékého importu, krocana. Pro Uplnéjsi obraz stfedovékého a
novovékého nakladani s kuchyriskym odpadem i se samotnymi zvifaty by bylo vhodné tyto
vysledky srovnat s vétSim mnozstvim lokalit mozného hospodarského zazemi.
Archeozoologické soubory byly hodnocené standardnimi postupy (napf. Reitz and Wing,
2008), za pouziti srovnavaci osteologické sbirky i pfislusnych atlas(i (Cohen and Serjeanston,
1996, Schmid, 1972 apod.). Pokud to bylo moZné, neurcené savci nalezy byly zafazené podle
jejich velikosti do kategorii velky kopytnik (velikost tura), stfedné velky savec (velikost ovce)
a maly savec (velikost krdlika). Co se kvantifikace materialu tyce, pouzité byly tfi béiné
metody: pocet fragmentl (resp. NISP), hmotnost fragment( a minimalni pocet jedinct (MNI;
pro dalsi informace o kvantifika¢nich metodach viz Kysely 2004). V tomto ¢lanku byla vyuZita
zejména metoda poctu fragment(.

Celkem bylo hodnoceno 7379 nalezl zvitecich kosti a dalSiho archeozoologického materialu
pochazejiciho z ruéniho vybéru kontextl, s celkovou hmotnosti 119136,6 g a primérnou
hmotnosti 16,1 g. Soubor GR14 obsahoval 3977 nalezl, GR23 obsahoval 2351 nalezl a EN
obsahoval 1175 nalez( (viz Tab. 1). Nékolik archeologickych kontextl ndleZelo do dvou
soubor( zaroven a bylo hodnoceno v obou souborech. DalSich 10804 nalez(i bylo ziskano
plavenim environmentalnich vzork( (Tab. 2).

Na zakladé datovani archeologickych kontext(i byly soubory rozdéleny do Sesti ¢asovych fazi:
1) ptedlokacni osidleni: 11. - pol. 13. stol. (P1 dale v textu), 2) protoméstskd aglomerace: pol.
13. - pol. 14. stol. (P2), 3) stfredovéké mésto: pol. 14.-15. stol. (P3), 4) rané novovéké mésto:
16. - pol. 17. stoleti. (P4), 5) vyspéle novovéké mésto: pol. 17. - 18. stol. (P5), 6) industridlni
mésto: 19. - 20. stol. (P6). V objektech s vysokou koncentraci organickych materidlt (EN) byly
zastoupeny pouze fazemi P1 az P5, pfiéemzZ oba soubory z vybranych generalnich fezd (GR)
obsahovaly nalezy vSsech obdobi. Nicméné nejmladsi obdobi (P6) bylo v obou pfipadech dosti
nereprezentativni a bylo proto analyzovano jen okrajové. Stejny problém s nizkym pocltem
nalezll se tykal obdobi P3 a P4 souboru EN.

Material ziskany klasickou exploraci versus plaveny material

Jak mlzeme vidét v tabulkdch 1 (soubor EN) a 2, ru¢né sbirany a plaveny archeozoologicky
material ziskany ze stejnych archeologickych situaci se vyrazné odliSuje. Kromé pfipadnych
intruzi, jako jsou brouci, hlodavci nebo Zaby, bylo v ptipadé plavenych vzork( nase druhové
spektrum obohacené predevsim o drobné Zivocichy, jako jsou raci a ryby, ptaci nebo
juvenilni savci. Zaznamenany byly nejen Ulomky kosti a zubd, ale také nalezy krunyid, rybich
Supin a vaje¢nych skordpek. Celkem bylo v plaveném materidlu objeveno minimalné 24
novych Zivocisnych druh(, které v rucné vybiraném souboru chybély. Navic bylo objeveno
mnoho spdlenych fragment(, zejm. v obdobich P1 a P2. Podil zvitecich pozlstatkd v obou
souborech je zobrazeny na obr. 5 a 6.

V nejstar$im obdobi P1 soubor z ru¢niho vybéru obsahoval predevsim pozlstatky domacich
kopytnikl (skot, ovce/koza, prase) a k tomu sporadické nalezy domaciho ptactva a srnci
zvére. Diky plavenym vzorkim se druhova skladba rozsifila o minimdalné sedm druht ryb



(uhot, stika, lososoviti?, sumec, okoun a dva druhy kaprovitych), pévce, ale také o zajice a
kocku domaci.

V nasledujicim obdobi P2 tvofily dominantni ¢ast ruéné vybiraného souboru nalezy domacich
kopytnik( véetné koné, které byly doplnény o pozlstatky kura domdciho a divokych prasat.
Plaveny material odhalil také ndlezy rakl, deviti druh( ryb (dhof, Stika, lososoviti, okoun,
platys a Ctyfi druhy kaprovitych), pévcl a zajice.

V obdobi P3 byly v ru¢né sbiraném souboru zachyceny pouze nepocetné ndlezy domacich
kopytnik(i, zajice a pévcll. PrestoZze plavené vzorky obsahovaly jen maly pocet
archeozoologickych nalezl, nase stredovéké pozlstatky byly obohacené o nalezy ryb (Stika a
kaproviti).

Na pocet ostatkll byl chudy i ru¢né sbirany soubor z obdobi P4, obsahujici kosti domacich
druhl (kopytnik(i a dribeZe). Na druhou stranu plaveni environmentalnich vzorkd prineslo
fadu archeozoologickych nalezi — bohaté pozlstatky rakd, 11 druhl ryb (Stika, lososoviti,
okoun, sledoviti, platysoviti a Sest druhl kaprovitych), pévcd nebo neonatalnich jedincl
prasat.

Nejmladsi obdobi P5 obsahovalo nejpocetnéjsi soubory ruéné vybiraného i plaveného
materialu. V ru¢né vybiraném souboru byly doloZzené pozlstatky nékterych vétsich ryb (sStika,
kapr, treska), mnoho druhl ptdk( a samoziejmé ndlezy domacich i volné Zijicich savcu;
zatimco v plaveném materidlu se vyskytovalo dalSich devét druhd ryb (Uhof, lososoviti,
sumec, okoun, sledoviti, platysoviti a tfi druhy kaprovitych), ndlezy mlzi (velevrub?) a rak( i
kosti novorozenych savcl (skot, prase, pes).

Srovnani jednotlivych ruc¢né vybiranych soubort

Jak jsme ocekdavali, soubor EN pochazejici ze situaci bohatych na organické ndlezy a
vybranych pro environmentdlni vzorkovani byl odliSny od obou kontrolnich soubor(i GR.
Druhovému sloZeni (obr. 6-8) obecné dominuji domaci kopytnici (skot, prasata, ovce/kozy),
ktefi tradiéné figuruji jako hlavni zdroj Zivocisnych bilkovin — ve vSech obdobich nasich
spolecenstev jejich celkovy podil dosahuje 88,9 az 96,9 % NISP, kromé obdobi P5 souboru EN
(37,5 %).

Podivame-li se blize na podil hlavnich domacich kopytnikd (skotu, prasat a ovci/koz — tab. 3),
zdd se, Ze skot je nejdllezitéjSim taxonem ve vSech tfech souborech. Na druhou stranu se
mira jeho dulleZitosti rGzni — v obdobich P1 a P2 je zastoupeni skotu v EN (38,7 %, resp. 41,2
% z celkového NISP téchto tfi taxon() nizsi nez v GR, zatimco v P5 je jeho podil podobny ve
vSech trech souborech (44,7 az 46,0 %). Pokud srovndme oba soubory GR, kromé P5 je podil
skotu srovnatelny i v obdobi P3 (50,0 a 51,0 %), zatimco béhem P1 a P4 je jeho procento
vy$Siv GR14 a béhem P2 v GR23 (procenta viz tab. 3).

U procentualniho zastoupeni ovci/koz Ize sledovat témér shodny trend v obou soubor(i GR s
poklesem mezi P1 (28,8, resp. 28,1 %) a P2 (21,1, resp. 20,9 %) a s opakovanym narldstem v
obdobi P3 ( 29,9, resp. 28,9 %) a pokracujicim rlistem béhem P4 a P5; zatimco v souboru EN
béhem P1 a P2 je procento ovci/koz vyssi a béhem P5 niZsi nez v GR (zastoupeni viz tab. 3).
Co se tyce zastoupeni prasat, ve vSech trech souborech mlizZeme pozorovat klesajici trendy v
obdobich P2 aZ P5, prestozZe jednotlivé hodnoty se lisi. V obdobi P1 je jeho podil v GR14 (14,9
%) vyrazné nizsi nez v obou ostatnich souborech (26,9 %, resp. 29,8 %). Opacna situace je
v pfipadé P2, kde je procento prasat nejvyssi v GR14 (33,7 %). V P3 jsou hodnoty u obou
soubor( GR shodné (20,1 %), zatimco v P4 je procento v GR23 (16,1 %) vyssi nez v GR14 (8,5
%). Pro obdobi P5 je procento prasat opét podobné v obou GR (9,3 %, resp. 8,1 %), zatimco v
souboru EN (17,3 %) je vysSi nez v GR.



Koriské pozlstatky se nachazely pfedevsim v souborech GR (0,6 az 4,7 % NISP): v obdobich
P1az P5v GR14, resp. P1 az P4 v GR23. Naproti tomu v souboru EN byla zaznamendna pouze
jedna konska kost, konkrétné v obdobi P2. Podil lovenych savcl se v pripadé GR14
pohyboval od 0,6 do 1,8 %. Obdobné hodnoty byly zjisténé ve stfedovékych fazich P1 az P3
souboru GR23, zatimco v novovékych fazich P4 a P5 bylo zastoupeni nékolikandasobné vyssi
(4,6 a 3,4 %). Tento trend byl zesileny v souboru EN — stfedovéké obdobi P1 a P2 obsahovalo
pouze sporadické nalezy lovenych savcl (0,8 a 2,2 %), zatimco nejmladsi obdobi P5 (13,5 %)
bylo mimoradné bohaté na ndlezy zvére, zejména zajice.

Nalezy ptacich kosti byly zaznamendany ve vSech souborech. U obou soubord GR byl trend
stejny: zastoupeni se zvySuje béhem obdobi P1 az P4 (z 2,6 na 7,2 %, resp. z 2,7 na 10,3 %) a
klesa v obdobi P5 (5,3 a 5,1 %). Ve stfedovékych fazich P1 a P2 souboru EN nachazime podil
ptakl na podobné nizké Urovni (2,3 a 3,2 %), zatimco v P5 je pozorovana mimoradné vysoka
hodnota (41,8 %). Vyskyt rybich kosti byl zaznamendan pouze v nékolika pfipadech, pficemz
vyrazna pritomnost byla zaznamenana jen v pripadé faze P5 souboru EN (3,0 %).

Pokud se zaméfrime podil nalezli se stopami porcovani a opracovani (viz tab. 1), hodnoty za
obdobi P1 jsou ve viech tfech souborech podobné (16,2 az 19,1 %). Zatimco u obou soubor(
GR se zastoupeni vyrazné zvysuje v P2 (32,7 %, resp. 31,7 %) a zUstava nad 30 % aZ do faze
P5, v pfipadé souboru EN tento podil zlistdva na nizSich hodnotach v P2 a P3 (20,0 a 15,5 %)
a vyrazné se zvysSuje aZ v obdobi P4. Zajimavé je, Ze béhem fazi P3 a P4 se procento lisi i mezi
obéma GR —s hodnotami 42,3 a 41,9 % pro GR14 a 31,3 a 30,6 % pro GR23.

Podil opalenych ndlez(i je obecné vyssi v souboru EN neZ v souborech GR, zejména v
obdobich P1 a P2. Navzdory skuteénosti, Ze opdlené fragmenty jsou v obou souborech GR
vzacné, jsou ve fazich P1 az P5 relativné ¢astéjsi v GR14 nez v GR23. Trend klesajiciho podilu
kosti s otisky zubl v obdobich P1 az P5 je ve vSech tfech souborech podobny (hodnoty viz
tab. 1).

Zmény v pribéhu studovaného ¢asového useku

Pfi blizSim pohledu na druhovou skladbu vSech soubord ziskanych ruénim vybérem v nich
tradicné dominovali typi¢ti domestikovani kopytnici: skot, ovce/koza a prase. Zatimco jejich
celkové zastoupeni mirné pokleslo z 91,4 na 88,4 % (z celkového NISP) v obdobi od P1 po P4,
mezi fazemi P4 a P5 byl zaznamenan vyrazny pokles na 70,3 %, souvisejici zejména s
vysokym vyskytem lovenych savcl ¢i ptakd v souboru EN.

V ramci téchto hlavnich domacich kopytnikd byl nejhojnéjsim taxonem ve vSech obdobich
skot s podilem v rozmezi 45,1 az 49,7 % (z celkového NISP téchto tfi taxond kopytnik(i ve
vsech rucné sbiranych spolecenstvech). To také znamenad, Zze béhem sledovaného ¢asového
intervalu nebyly zaznamenany zadné velké zmény v zastoupeni skotu a Ze rozdily v rdmci
téchto domestikant( byly pozorovany predevsim u zbyvajicich dvou taxona.

Ve vétsiné Casovych fazi se na druhém misté umistily pozUstatky ovci a koz. Pro obdobi P1
byla vypoétena hodnota 29,3 %. Mezi P1 a P2 byl zaznamenan pokles podilu ovci/koz (na
21,8 %), coz presunulo nalezy ovci/koz docasné na treti pozici. V obdobi P3 se zastoupeni
opét zvysilo na 30,0 % a tento rostouci trend pokracoval i v dalSich obdobich (P4 = 40,3 %, P5
= 44,2 %). V obdobi P5 byl podil ovci/koz témér stejné vysoky jako pocet zbytk( skotu (45,1
%).

Opacné tendence oproti naleziim ovci a koz vykazovaly pozUistatky prasete. Mezi fazemi P1 a
P2 byl zaznamenan nar(st jejich podilu z 22,6 na 31,9 %. Po tomto vrcholu pocetnosti se
relativni mnoZstvi ndlezl prasat snizilo na 20,4 % v P3 a na 10,4 % v P4 (hodnota pro P5 pak
byla 10,8 %). Obecné je ve stfedovékych i novovékych souborech z Ceské republiky



nejpocetnéjsSim taxonem skot. Ve vrcholném stfedovéku jsou v pfipadech meéstskych
soubor(l na druhém misté vétSinou zbytky prasete (Kocarovd a kol., 2008), zatimco v
novovéku byla upfednostiiovana ovce/koza pred prasetem (Kysely, 2002b). V naSem pripadé
tak drobni prezvykavci ziskali vétSiho vyznamu jesté pred ndstupem novovéku, coz
v prostiedi prazské aglomerace neni neobvyklé (napf. Havrda a kol. 2017).

Zda se, ze podil koriskych kosti sleduje sestupny trend s poklesem z 3,5 % (z celkového NISP)
vP1na0,6 %vP5(P2=2,0%,P3=12%,P4=1,1%).Nizky pocet nalezl koni je typicky pro
méstské oblasti (Pllpytel, 1988) a sniZovani jejich zastoupeni muiZe souviset s posunem
lokality od predlokacniho vesnického osidleni po mésto. Pfitomnost domacich Selem (pes a
kocka) byla zaznamendna ve vSech obdobich kromé P4. Jejich zastoupeni se pohybovalo od
0,9 % v P3 do 1,8 % v P5. Nebyl u nich zjistén zadny zjevny trend.

Co se tyce lovenych savcd, jejich zastoupeni je pomérné nizké v obdobich P1 az P4 (0,8 aZz 1,9
zaznamenan v nejmladsi fazi P5. Vzhledem k tomu, Ze podil lovenych savcl z jinych
novovékych lokalit dosahuje sotva 2 % (srov. Kysely, 2002b), je takové zastoupeni zvére v P5
pomérné neobvyklé.

Mnozstvi ptacich pozlstatk(l se navySovalo v pribéhu celého sledovaného Useku. Nejvyssi
narlst vyznamu ptakd byl zaznamenan mezi stfedovékymi fazemi P1 a P2 (z 2,6 na 5,5 %) a
mezi novovékymi fazemi P4 a P5 (z 8,7 na 18,5 %). Podil ptacich néalez(i v obdobi P3 bylo 6,3
%. Jak podil kura (P1 = 1,5 %, P5 = 11,9 %), tak i hus a kachen (P1 = 1,1 %, P5 = 3,6 %) ve
sledovanych obdobich rostl, zatimco vyskyt ostatnich ptak( byl vyznamnéjsi pouze ve fazi P5
(4,0 %). Obecné byl kur domaci nejdllezitéjSim ptakem zejména ve stfedovéku, kdezto v
obdobi novovéku jeho podil dohanély husi ostatky (srov. Kysely, 2002b), coZ ovSsem neni nas
pripad.

Co se tyce vyskytu kosti se stopami porcovani, ve sledovaném obdobi zjistujeme nardstajici
trend. NarUst byl zaznamenan predevsim mezi obdobimi P1 a P2, kdy podil nalezl se
stopami porcovani stoupl z primérné hodnoty 17,5 % na 31,3 % (z celkového poctu nalez(
ve vSech rucné vybiranych souborech). V ndsledujicich obdobich byl zaznamenan dalsi
narlst: 34,7 % u P3 a 39,3 % u P4. Na druhou stranu ve fazi P5 se zastoupeni opét snizilo na
34,3 %, hodnota je ovSsem ovlivnéna zvySenou pritomnosti pozlstatki malych zvifat v
souboru EN. Zda se, Ze tendence ke zvySujicimu se podilu feznickych a kuchynskych zasah(
souvisi s navysujicim se porcovanim tél zvifat béhem studovaného intervalu.

V pfipadé opalenych kosti Ize pozorovat opacné tendence, klesajici v pribéhu studované
Casové doby. Pokles byl rychlejsi v pribéhu stfedovéku — ve fazi P1 tvofil pramérny podil
kosti s opdlenim 4,0 % rucné vybiranych nalezl, hodnoty pro P2 byly 2,1 % a pro P3 0,4 %.
Nastoleny trend pokracoval i v obdobi novovéku (0,3 % v P4 a 0,2 % v P5).

Pokles v prlibéhu casu byl zjistény rovnéz u podilu kosti s otisky zubl. Stejné jako v
predchozich pfipadech byla doloZzend zna¢na zména mezi dvéma nejstarsimi obdobimi: v P1
11,2 % a v P2 6,7 % nalezli. Ostatni hodnoty podporovaly hypotézu o pokracujicim sniZzovani
v nasledujicich fazich: 4,7 % v P3, 4,2 % v P4 a 2,3 % v P5. Spolecné s klesajicim procentem
opalenych kosti tento trend napovidd, Ze kuchyrisky odpad byl béhem zkoumaného intervalu
presouvan do uzavienéjsich objektli — pro psy byl hiife dostupny a nebylo tolik potfebné
likvidovat ho ohném.

Hlavni trendy v souboru plaveného materialu je obtizné sledovat kv(li riznorodosti nalez(.
Slozka predpokladanych intruzivnich ndlezi (hmyz, hlodavci, Zzaby) se v r(izné diverzité
vyskytovala ve viech obdobich. Sbér rak(i byl dokumentovan ve stredovéké fazi P2 a v obou
novovékych fazich (P4 a P5), se znacnym vyskytem v obdobi P4, kde byly zfejmé zachycené



raci hody. DuleZitou soucdsti plavenych vzork( byly ve vSech obdobich rybi zbytky. Nejvice
byly zastoupeny kaprovité ryby. PozUstatky kapra obecného, doklad rybnikarstvi, byly
zaznamenany v P2 a v obou novovékych fazich, v nichZ vyznam kapra rostl. Ostatni kaproviti
byli vyraznou soucasti véech obdobi, zejména nejstarsi faze P1. Stika — a pravdépodobné také
lososoviti a okoun — byly stabilnimi prvky rybi stravy po cely sledovany interval. Moziné
importované ryby byly nalezeny v obdobich P2 (platysoviti), P4 (platysoviti a sledoviti) a P5
(oba predchozi taxony a treskoviti). BEhem sledovaného intervalu byly objeveny tendence ke
zvy$ovani mnoistvi vajeénych skofapek. Cizba, tedy odchyt malych ptakd, byla zaznamendana
ve vSech obdobich, s vyznamnym vyskytem ve fazich P2 a P5.

Vyskyt stfredovékych a novovékych importt

Rybni¢ni chov kapra obecného v Cechach Ize sledovat a? na hranici 10. a 11. stoleti, ale ve
svétskych kontextech se zacal Castéji objevovat az v poloviné 14. stoleti (Andreska, 1987).
Nase stredovéké nalezy (P2 plavené vzorky, P3 GR14) ukazuji na jeho vzacny vyskyt v
protoméstské aglomeraci a ve sttedovékém meésteé.

Co se tyce pritomnosti nepuvodnich druhG v novovéku, v pfipadé domaciho krocana je
situace pomérné jasna. Byl nalezeny pouze v obdobi P5 — se sporadickymi pozUstatky v obou
GR a s ¢etnéj$imi nélezy v souboru EN. Pisemné zminky datuji pfichod krocana do Cech v 16.
stoleti, ovSem nejstarsi archeozoologické nalezy byly objeveny az v 17. stoleti (Kysely, 2016).
Jeden nalez potkana byl zaznamenan i ve fazi P5 (plaveny material), ale jelikoz tito hlodavci
obyvaji podzemni nory, maze se jednat o mladsi intruzi. Pravidelny vyskyt potkanti v Cechach
je uvadény od 18. stoleti (Andéra a Horacek, 1982).

V pripadé platysovitych, sledovitych a treskovitych ryb byly nalezeny pouze obratle —
absence lebecnich prvkl podporuje nasi hypotézu, Ze pozlstatky pochazeji z dekapitovanych
a konzervovanych dovezenych ryb. Jak vime z historickych pramen( (shromdazdénych
napfiklad Z. Winterem, 1911), ryby téchto celedi patfily k oblibenym importiim nasich
predkd. U pozustatkd tresky, zaznamenanych v novovéké fazi P5 (plavené vzorky i EN), si
mulzeme byt jisti, Ze pattily k importovanému zbozi. Na druhou stranu puvod sledovitych v
obdobich P4 a P5 i plivod platysovitych ve fazich P2, P4 a P5 neni tak jednoznacny. Az do 19.
stoleti (Hanel a Lusk, 2005) dva druhy téchto celedi — placka pomoranska (Alosa alosa) a
platys bradavi¢naty (Platichthys flesus) — vzacné migrovaly ze Severniho motre cestou pres
Labe a Vitavu az k Praze, kde mohly byt chyceny.

Archeobotanické nalezy: metodika

Pro ucely archeobotanické analyzy bylo odebrano celkem 315 vzork(. Pro mokré prosévani
nebo flotaci byly vybrany vzorky standardni velikosti 10 |; vzorky z vypIni nadob byly mensi.
Flotaci bylo proplaveno celkem 2676,9 | sedimentu.

Z metodologického hlediska je dulezZita flotace vzorkl ze suchych archeologickych kontextd.
Na tyto vzorky byla pouzita upravena verze plavici linku typu ,, Ankara” (Pearsall 1989) se sity
o praméru 0,25 mm, béiné pouzZivana predevsim na suchych prehistorickych lokalitach
mimo mésta. VIhké vzorky byly rozdélené stejnou sadou sit.

Rostlinné zbytky (hlavné semena a plody) byly vybirdny a urcovany pod stereoskopickym
mikroskopem. Makrozbytky byly vybrany z celkového objemu vzorkd s vyjimkou extrémné
bohatych vzork(. Bohaté vzorky byly rozdéleny na hrubou frakci nad 2 mm (HF) a jemnou
frakci 0,25-2 mm (JF). HF byl roztfidén v kompletnim objemu. V JF bylo odebrdano minimalné
50 kus( makrozbytkd, zatimco zbytek nebyl analyzovan.



Rostlinné makrozbytky byly identifikovany pomoci srovnavaci sbirky rostlinnych semen a
zakladni literatury pro identifikaci rostlinnych makrozbytkd (Anderberg 1991, Berggren 1969,
1981, Cappers a Bekker a Jans 2006). Pro kvantifikaci rostlinnych makrozbytk( byla pouzita
metoda NISP.

Z kazdého vzorku bylo pro dalsi determinaci vybrano 50 Ulomkd dfeva a 50 kusU uhlikd.
Ulomky uhlikéi a dFeva byly spotitany a analyzovany pod episkopickym mikroskopem (50,
100x a 200x zvétsSeni). Fragmenty byly vaZeny na standardnich analytickych vahdach. Drfevo a
uhliky byly identifikovany pomoci literatury (Schweingruber 1978).

Archeobotanicka makrozbytkova analyza

Vysledky archeobotanickych makrozbytkovych analyz v prostfedi stfedovéké az rané
novovéké prazské aglomerace jsou silné determinovany druhem vzorkovanych
archeologickych situaci. Situace s prevahou makrozbytkl lokalni vegetace mizZzeme studovat
pomérné vzacné zejména v vyplnich vodnich nadrzi a vodoteci (KasStovsky et al. 1999,
Pokornd et al. 2014, Culikova 2010). Jen vzacné se vyzkumy rostlinnych makrozbytkd dotkly
mokradnich situaci predpoli vlastni aglomerace (Kozakova et al. 2015). Nékde uprostfed
tohoto gradientu synantropie jsou antropogenni usazeniny odpadnich vrstev
v komunikacich, vefejnych plochéach a na plose méstskych parcel (Culikova 2001, Ko¢arova et
al. 2008). Vyrazné synantropni charakter maji zanikové vrstvy rozsahlych objektd prikopU
méstskych fortifikaci (Benes et al. 2002) ¢i télesa ,méstské skladky” situované v pripadé
Starého mésta na AlSovo nabrezi Vitavy (Bene$ 2001). Na druhé strané Cisté antropogenni
spektra rostlinnych makrozbytk(i casto témér bez pritomnosti zbytk( lokalni vegetace
mulzZeme studovat ve vyplnich odpadnich a fekdlnich objektl v Sirokém slova smyslu
(Culikova 1987, 1995, 2007, 2008, Kocar et al 2007a,b) ptipadné ve vyplnich jednotlivych
keramickych artefakt(l (Kocarova — Starec 2000). Geneze a tafonomie jednotlivych soubor(
makrozbytkd rostlin tak do zna¢né miry determinuje i vysledky téchto analyz (napf.
v odpadnich jimkach nalézdme soubory s prevahou péstovanych a dalSich uZitkovych rostlin).
Omezujicim faktorem poznani ekonomickych a ekologickych zmén mésta na zdakladé
rostlinnych makrozbytk( je také nerovnomérné rozlozeni vzork( v ¢ase ¢i v rliznych typech
vzorkovanych situaci. Vyzkum v prostoru prazské aglomerace byl dlouho zaméren na mokré
predlokacni rané stfedovéké situace v prostredi Praiského hradu, Hrad¢an a Malé Strany
(Culikova 1998a,b, 2001a,b, 2005, Kocar — Kocdrovd 2013) & tradiéné v Ceském
archeobotanickém prostredi studované vrcholné stfedovéké a rané novovéké odpadni jimky
s obrovskou druhovou diversitou rostlinnych zbytkli ovSem velice nejasnou tafonomii (k
obsesi ¢eskych archobotanikd jimkami viz. Kocar et al. 2014). Naproti tomu mensi pozornost
byla vénovana béznym suchym vrstvdm sedimentujicich na verejnych plochach a parcelach,
které hosti druhové i kvantitativné méné pocetné soubory rostlinnych zbytk nicméné
z interpretacniho hlediska neméné dulezita (prostorové informace) a ¢asto obsahujici odlisné
skupiny makrozbytk(d rostlin (napf. zuhelnatélé makrozbytky polnich plodin a na né vazané
soubory plevell).

Abychom mohli tuto slozku variability souborl odfiltrovat a sledovat opravdu validni otazky
environmentdlnich a ekonomickych zmén méstského prostredi napf. chronologické zmény
vegetace mésta, zmény ekonomického charakteru ¢i hygienické situace ve mésté, je treba
mit k dispozici systematicky vzorkované méstské situace s velkym mnozZstvim odebranych
vzorkd a rozmanitym charakterem vzorkovanych kontext( (suché i mokré situace, odpadni
objekty i spalenisté...). Takovych idedlnich lokalit ¢i situaci je z Prazské aglomerace dosud
publikovdno jen malé mnozstvi, (napf. systematicky vzorkované sedimenty parcely v Liliové



ulici na Starém mésté Prazském c¢p. 248, Kocdrova et al. 2008). Zkoumana systematicky
vzorkovana parcela z Narodni TFidy se fadi k témto nemnoha pfikladdm.

Z archeobotanickych vzork( bylo jemnym mokrym prosévanim/flotaci ziskano 15 571 kusu
rostlinnych makrozbytkli, predeviim semen a plodd (PMR) a jejich fragmentl (sito s
nejmensim primérem ok 0,25 mm) a 12 060 velkych makrozbytk( (skorapky, pecky, velka
semena a plody) bylo ziskano hrubymi mokrymi sity (sito s nejmensim prdmérem ok 2 mm)
(tab. 4-5). Celkem bylo identifikovano cca 165 rostlinnych taxon.

Rostlinné makrozbytky (obr. 11) ziskané jemnym mokrym prosévanim/floataci byly
zachovany ve stavu zuhelnatélém (6187 kus(), mineralizovaném (450 kust) nebo vodou
konzervovaném stavu (8934 kusu). Pro dalsi ekonomickou interpretaci maji primarni vyznam
zuhelnatélé a vodou konzervované rostlinné makrozbytky ziskané z idedlnich fosilizacnich
podminek trvale vlhkych situaci.

Na lokalité lze pozorovat zmény podminek fosilizace. V dfivéjSim obdobi jsou dullezité
predevsim zuhelnatélé zbytky rostlin, jejichz vyznam s ¢asem klesa a postupné je nahrazuji
vodou konzervované makrozbytky. Tento stav odrdzi mnoho faktor(: 1) zmény v zastavbé —
od hoflavych staveb raného stfedovéku P1 a faze protomésta P2 aZ po pozarné odolné
stavby (horizont P3 a P4); 2) pokles zemédélské Cinnosti v pozdéjsich obdobich; 3) zmény ve
zpracovani polnich plodin na parcelach; 4) zmény hygienické situace mésta. Odpadni jimky z
horizontd P3, P4 a P5 umoiZnuji zachovani rozsahlych souborli vodou konzervovanych
makrozbytku, které jsou ve starSich obdobich velmi vzacné.

Soubor zuhelnatélych rostlinnych makrozbytk( je tvoreny prevainé obilovinami a plevely
obilnin, které pochazeji ze zpracovani polnich plodin v misté exkavace. Koncentrace
zuhelnatélych rostlinnych makrozbytkl je nejvyssi v nejranéjSich chronologickych fazich a
v pribéhu sledovaného casového useku klesa. To pravdépodobné odrdzi intenzitu
zemédélskych Cinnosti nebo ¢innosti spojenych se zpracovanim polnich plodin na lokalité.
Archeobotanicka data naznacuji Upadek vyznamu zdejsiho zpracovani polnich plodin a jeho
pfesun jinam, mimo méstské parcely (do mlyn( a podobnych zatizeni). Nejvétsi podil polnich
plodin a plevell v nejstarsich chronologickych horizontech prazské aglomerace byl zjiStény
na mnoha mistech Prahy, nicméné publikovan byl jen ztidka, napf. v Liliové ulici (Kocarova et
al. 2008).

Je zajimavé, ze podily identifikovanych obilovin se po dlouhou dobu neménily (obr. 12). V
horizontech P1, P2 a P3 lze pozorovat prevahu ovsa a Zita (Secale cereale) nad ostatnimi
druhy. Az v horizontech P4 a P5 stoupa vyznam psSenice obecné (Triticum aestivum). Poméry
hlavnich obilovin zjiSténych ve vrcholné stfedovékych méstech koreluje velmi dobre s
nadmofskou vySkou. Mésta situovana v nizinach vykazuji vyssi podil pSenice obecné, kdezto
ve vysSich polohach pozorujeme dominanci Zita (Kocar et al 2014).

Soubor zuhelnatélych rostlinnych makrozbytk(i obsahoval také bohaté spektrum plevell
obilnin. Diverzita ekologickych narokl plevela (byly identifikovany podzimni i jarni druhy,
druhy chudych mineralnich pld i bohatych vapencovych plid apod.) nepochybné odrazi
rozmanitost zdroj( polnich plodin na prazskych trznicich.

Ve vodou konzervovém archeobotanickém materialu byly pozorovany rostlinné zbytky s
rdznymi ekologickymi poZadavky. Pfevazovaly rostlinné makrozbytky ze dvou zdroji — mistni
ruderalni vegetace a uzitkové rostliny. V mensim méfitku se vyskytovaly lu¢ni druhy a plevele
(pochazejici ze zpracovani steliva a krmiva pro zvirata).

Zmény souboru vodou konzervovych rostlinnych makrozbytk(i v ¢ase odraZeji zejména
zmény ekonomické a hygienické situace lokality. V horizontu P1 byla pozorovana predevsim
semena mistni synantropni vegetace. V horizontech P2 a P3 prevaZuje alochtonni
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archeobotanického materidl (semena plevell obilnin) nad lokalni (autochtonni) vegetaci. V
P4 a P5 pozorujeme vyrazny ndrlst semen uZitkovych druhl a ubytek rostlinnych
makrozbytkd mistni synantropni vegetace i semen pleveld.

Druhy mistni vegetace indikuji typické méstské pozemky ovlivnéné lidskou cinnosti —
provzdusfiovand stanovisté, plochy dlouhodobé opusténé, nitrofilni lemy a vlhkd ruderalni
stanovisté nebo seSlapavana mista. Podil druhl ruderdlnich stanovist v c¢ase klesa
pravdépodobné s rostoucim mnozstvim zpevnénych ploch ve mésté a lepSim hygienickym
standardem.

Zbytky mineralizovanych rostlin prekvapivé dobfe ilustruji proménu méstskych parcel. V
drivéjsich stredovékych fazich (P1, P2, P3) je spoletenstvo tvofeno prevainé rostlinnymi
makrozbytky plevell obilnin, zatimco v novovékych obdobich (P4, P5) prevazné uzitkovymi
druhy rostlin. Vysledky také odrazeji pokles v intenzité zpracovani polnich plodin.

Soubor uzitkovych druhli je mimoradné bohaty a obsahuje 64 zastupcl. Pocet druh( a
kultivarG péstovanych rostlin se v pribéhu stredovéku neméni a pohybuje se kolem 25 ks
pro kazdy horizont. Rychly narlst na vice nez 50 taxonQ pfichazi az v obdobi novovéku (P4,
P5), pravdépodobné v dlsledku zmény fosilizacnich podminek zkoumanych kontext(
(vétSina vzorku z vlhkych jam v nejmladsi casové fazi) a zvysujici se Zivotni Urovné obyvatel
mésta. Byla pozorovana fada vzacnych uzitkovych taxonl charakteristickych predevsim pro
novoveéké obdobi. Napriklad miSpule obecnd, merunka, kastanovnik, mandlovnik, Svestka
myrobaldnova a druhy dokumentujici dalkovy obchod se Stfedozemim (fikovnik obecny)
nebo dalekymi tropickymi oblastmi (pepf C¢erny). Nar(st diversity uzitkovych druhl (cetné
importy a nové zavlékané druhy) pozorujeme obecné ve vSech novovékych odpadnich
situacich (napt. Bene$ et al. 2012, Culikova 1995, 2007, Ko&ar et al. 2007a,b, Preusz et al
2015).

Antrakologicka a xylotomarni analyza

K analyze bylo predlozeno 10 202 ulomk( uhlik( a 573 ulomk( vodou konzervovaného dfivi,
identifikovano bylo 27 taxon( drevin.

V souboru uhlikll prevladaly borovice a dub, nasledované jedli, bfizou/olsi, smrkem, bukem a
habrem (obr. 13). Dalsi dfeviny byly zastoupeny pouze v malém mnozstvi.

Pozorované rozdily v souboru uhlik(i v pribéhu ¢asu indikuji zmény zdroji palivového dieva
nebo drevéného uhli v disledku vycerpdni zalesnénych ploch. Podil uhlik(i hlavnich lesnich
dominant s kvalitnim palivovym dfivim nebo stavebnim rezivem (dub, buk, jedle, borovice)
se v pribéhu c¢asu zvysuje, coZ je pravdépodobné zpUsobeno navysujicim se dovozem
(kvalitniho) drivi. Antrakologicky soubor ilustruje ubytek druhd mladych sukcesnich stadii
lest a olSin, trvalou dominanci dfeva z acidofilnich doubrav a mirny narlst drfeva z les(
vysSich poloh (buciny, jedlobuciny a smréiny). Tyto zmény odrazeji klesajici vyznam lokalnich
nizinnych lesl a stoupajici podil dieva z lest stfednich a vyssSich poloh.

Analyzované fragmenty vodou konzervovaného dreva (xylotomarni soubor) obsahovaly
predevsim fragmenty jehlicnanG (borovice, jedle, smrk, jedle/smrk, blize nespecifikované
jehlicnany). Listnaté stromy jsou okrajové zastoupeny napfiklad dubem. Porovnani
hmotnosti xylotomarnich souborid dfeva v horizontech P4 a P5 ukazuje na vzrUstajici vyznam
jedle, coz mize odrazet dovoz (splavovani) stavebniho diivi z vyssich poloh Cech.

Zavéry
1) Podle ocekavani plaveny archeozoologicky material obohatil druhové spektrum rucné
vybiraného souboru o ndlezy mnoha drobnych Zivocich(: bezobratlych véetné rakd, desitek
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druhl ryb, hlodavci a Zab, pévcl, mladat domacich savcu, ale i rybich Supin a vaje¢nych
skorfapek. Plaveni environmentdlnich vzorkl je tedy za vhodnych podminek Zadouci pro lepsi
pochopeni jidelnicku dfivéjsich obyvatel i chovu zvirat.

2) Soubor ruc¢né vybiranych zvitecich kosti ze situaci vybranych pro odbér environmentalnich
vzork( (EN) se vyznamné lisil od kontrolnich soubor( (GR14 a GR23). Vzorkovani preferujici
situace bohaté na nalezy je vhodné pro zvySeni druhové diverzity, nikoli vSak pro vykresleni
celkového obrazu o lokalité.

3) Béhem studovaného Casového Useku (zavér 11. az 19./20. stol.) bylo sledovano nékolik
trend. Skot byl nejdulezitéjsi slozkou rucné sbiraného shromdazidéni se stabilnim
zastoupenim v kazdém obdobi. PozUstatky ovci/koz zaujimaly v pfedlokaénim osidleni (P1)
druhou pozici, zatimco v obdobi protoméstské aglomerace (P2) byly vystfidany nalezy
prasete. Od doby vzniku mésta v poloviné 14. stoleti (P3) opét rostl podil ovci/koz, zatimco
pocet nalezl prasat se snizoval. Relativni pocet pozUstatkl koni se ve sledovanych obdobich
sniZzoval, zatimco procento ptacich nalezd rostlo. Z hlediska tafonomickych charakteristik
byly tendence nasledujici: rostouci trend ve vyskytu kosti se stopami porcovani a klesajici
tendence jak u ndlez( s opalenim, tak u nalez(l s otisky zubUl. Trendy obecné odpovidaji
situaci zjisténé na jinych stiedovékych a novovékych méstskych lokalit Ceské republiky.

4) V archeozoologickém souboru byly zaznamenany stfedovéké a novovéké importy. Kapr
obecny byl poprvé zaznamenan v obdobi protoméstské aglomerace (P2). V nejmladsi fazi P5
byli zjiSténi krocan, potkan a treskovité ryby. Platysovité ryby se vyskytovaly od faze
protoméstské aglomerace (P2) a sled'ovité ryby od novovékého obdobi P4.

5) Co se archeobotanické analyzy tyce, na Narodni tfidé byl zaznamendan pozvolny posun ve
zplisobu obZivy i v hygienické situaci. NejvyraznéjSim trendem byl pokles vyznamu
ruderdlnich druhl v souboru vodou konzervovych makrozbytkd i pokles vyznamu plevell
obilnin v souboru zuhelnatélych makrozbytk(. Rovnéz bylo pozorovano postupné snizovani
podilu zuhelnatélych makrozbytk( polnich plodin.

6) Analyza dieva a uhlikQi potvrzuje rostouci vyznam i kvalitu palivového dreva a feziva ve
sledovaném obdobi. Rostouci podil dfevin vysSich poloh odrdzi pravdépodobné nardstajici
vyznam dalkové dopravy dreva.

Summary

The numerous assemblages of archaeozoological and archaeobotanical material were
excavated during the research of the Ndrodni Avenue in Prague (Czech Republic). The finds
were dated back to the interval of the 11" to 20" centuries, covering the period from the
Early Medieval proto-city settlement to the Post-medieval city. Concerning the
archaeozoological remains, four assemblages were analysed: three assemblages of hand-
collected animal bones and one assemblage gained by the floating of environmental
samples. Domestic cattle were the most important species regardless of the period,
followed by the remains of pig in the phase of proto-city agglomeration (P2), whereas the
finds of sheep/goat occupied the second position in all remaining periods. The percentage
of the horse remains was descending, while the number of the bird finds was increasing
during the studied periods. The analysis of taphonomic characteristics also brought the
interesting results: the tendencies towards the increasing percentage of the bones with
butchery marks and the decreasing percentage of the finds with burning and gnawing
during the studied interval. The assemblage of floated material enriched our species
spectrum by many new species and documented the presence of crayfish and mollusc

12



collecting, fishing, fish farming and fish importation, or small birds trapping. The presence
of the Medieval and Post-Medieval imported or newly introduced elements was recorded:
the common carp from the period P2 onwards; the domestic turkey, the brown rat and a
cod (Gadidae) in the period P5, and possibly flatfish (Pleuronectidae) from the period P2
and herring (Clupeidae) from the period P4 onwards. The archaeobotanical analyses show
the tendencies towards the decreasing importance of ruderal species in the assemblage of
waterlogged macroremains, the decreasing importance of weeds of cereals in the
assemblage of charred macroremains and the increasing importance and quality of the
fuel wood and timber during the studied interval.
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Popisky

Tab. 1: Archeozoologické nalezy z vyzkumu na Narodni tfidé v Praze — pocet nalez( rucné vybiraného
materialu rozdéleny do tfi soubor(i (GR14, GR23, EN). P1 = 11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol. 14.
stol., P3 = pol. 14. - 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 = pol. 17. — 18. stol., P6 = 19. — 20. stol.

Tab. 2: Archeozoologické nalezy z vyzkumu na Narodni tfidé v Praze — pocet ndlezi plaveného
materidlu. P1 = 11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol.
17. stol., P5 = pol. 17. — 18. stol., P6 = 19. — 20. stol. (Z. SGvova)

Tab. 3: NISP hlavnich hospodarskych kopytnikd z ru¢né vybiranych souborli (GR14, GR23, EN). P1 =
11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 =
pol. 17. —18. stol., P6 = 19. — 20. stol. (Z. Stvova)

Tab. 4: Vysledky archeobotanické makrozbytkové analyzy jemné plavenych vzork( (sito 0,25 mm). P1
=11. - pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 =
pol. 17. —18. stol., P6 = 19. — 20. stol. (P. Kocar)
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Tab. 5: Vysledky archeobotanické makrozbytkové analyzy hrubé plavenych vzork( (sito 2 mm). P1 =
11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 =
pol. 17. —18. stol., P6 = 19. — 20. stol. (P. Kocar)

Obr. 1: Praha 1 - Nové Mésto, okoli Narodni tfidy a Mikulandské ulice. Vyfez z mapy stavu
archeologického terénu v Praiské pamatkové rezervaci (miniatura nahofe vpravo). Tmavé sSeda -
aredl zachranného archeologického vyzkumu v rdmci nové budovy ,Paldc Narodni“; Sedd - mista
dalsiho vyzkumu v okoli; svétle Seda - soucasnd oblast. Stav vyzkumu do roku 2005 podle L. Hrdlicky
(2005; 2009), 2009-2016 akce oznacené cislem archeologickych vyzkum( Narodniho pamatkového
Ustavu v Praze a prezentované podle terénni dokumentace. (E. Ditmar)

Obr. 2: Praha 1 - Nové Mésto, aredl novostavby ,Paldc Ndarodni“. Celkovy pldn zdchranného
archeologického vyzkumu: prozkoumana plocha - Seda; prGzkumné sondy z let 2007 a 2012 -
oranZova a modra; generdlni fezy - Cervené; vybrané generdlni fezy - tuéné Cervena; generalni fezy
GR 14 a GR23 - ¢ernd; Useky v jednotlivych odkrytych &tvercich 3x3m - zelend. (E. Ditmar a J. Svach)

Obr. 3: Praha 1 — Nové Mésto, Mikulandska parcela ¢. 843, ¢. 135/Il. Z-V generaini fez GR14
s vyznacenymi sidliStnimi horizonty. (E. Ditmar, N. Trachtova-Hladikova, T. Cymbalak)

Obr. 4: Praha 1 — Nové Mésto, Mikulandska parcela ¢. 843, ¢. 135/Il, celostatni parcela ¢. 841. S-V
generalni fez GR23 svyznacenymi sidliStnimi horizonty. (E. Ditmar, N. Trachtova-Hladikova, T.
Cymbalak)

Obr. 5: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Plaveny archeozoologicky material —
sloZeni hlavnich skupin Zivocichd. P1 = 11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol. 14. stol., P3 = pol. 14. —
15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 = pol. 17. — 18. stol. (Z. StGvova)

Obr. 6: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Ru¢né vybirany archeozoologicky
material (soubor EN) — sloZeni hlavnich skupin Zivocichl. P1 = 11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol.
14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 = pol. 17. — 18. stol. (Z. Stvova)

Obr. 7: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Ru¢né vybirany archeozoologicky
material (soubor GR14) — sloZeni hlavnich skupin Zivocichll. P1 = 11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. -
pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 = pol. 17. — 18. stol. (Z. Stvova)

Obr. 8: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Ruéné vybirany archeozoologicky
material (soubor GR23) — sloZeni hlavnich skupin Zivocichl. P1 = 11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13. -
pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 = pol. 17. — 18. stol. (Z. Stvova)

Obr. 9: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Novovéky plaveny material z Narodni
tfidy v Praze — nalezy racich krunyf, ryb, pévcl a spalenych kosti. (foto Z. SGivova)

Obr. 10: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Casti metapodii skotu jako odpad
po vyrobni ¢innosti. (foto Z. Stvova)

Obr. 11: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Vysledky archeobotanické
makrozbytkové analyzy — frekvence jednotlivych skupin makrozbytkli podle formy zachovani
v Casovych fazich na lokalité (n=15571). waterl.=vodou konzervované, min.=mineralizované, P1 = 11.
—pol. 13. stol., P2 = pol. 13. — pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 = pol.
17.-18. stol. (P. Kocar)
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Obr. 12: Praha 1, Nové Mésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Vysledky archeobotanické
makrozbytkové analyzy — sloZzeni makrozbytkl obilovin (n=2726). P1 = 11. — pol. 13. stol., P2 = pol. 13.
— pol. 14. stol., P3 = pol. 14. — 15. stol., P4 = 16. — pol. 17. stol., P5 = pol. 17. — 18. stol. (P. Kocar)

Obr. 13: Praha 1, Nové Meésto — Narodni tfida/Mikulandska ulice. Vysledky analyzy uhlikd.
Hmotnostni sloZeni jednotlivych taxont (celkem 1248,8 g). (P. Kocar)
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